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LIBERALIZM A KOMUNITARYZM

Mariusz Turowski: Liberalizm po komunitaryzmie? Filo-
zoficzne koncepcje jednostki, wspolnoty i panstwa jako
krytyki  spotecznej i politycznej. Torun. Wydawnictwo
Adam Marszatek, 2011, 259 s.

Mariusz Turowski jest znany polskiemu czytelnikowi jako filozof,
dziennikarz 1 tlumacz. Liberalizm po komunitaryzmie? Filozoficzne
koncepcje jednostki, wspolnoty i panstwa jako krytyki spotecznej i
politycznej to kolejna ksiazka tego autora, ktora ukazata si¢ na polskim
rynku wydawniczym. Stanowi pozycje z zakresu filozofii polityki, ktora
podejmuje problematyke zwigzang z dwoma koncepcjami, t.
liberalizmem 1 komunitaryzmem. Gtéwnym jej celem jest ukazanie, iz
stanowisko komunitarystyczne nie jest przeciwne liberalnemu, lecz
stanowi jeden z aspektoéw ewolucji owej orientacji.

Ksigzka sktada si¢ z siedmiu rozdziatow poprzedzonych autorska
przedmowsa, podzielonych na podrozdzialy. W pierwszym z nich,
zlozonym z szesciu czgsSci, M. Turowski zajmuje si¢ kwestig
postrzegania jednostki przez doktryng liberalng. Swoje dociekania
rozpoczyna od stwierdzenia, ze jej prawdziwym kontekstem istnienia nie
jest spoteczenstwo, lecz powotany przez liberalizm rynek, dzigki
ktéremu nastgpito uporzadkowanie chaosu powstatego w wyniku
prowadzonej w kulurze wojny miedzy ,.natura” i ,.konwencja”. Ow
rynek, jak podkresla, stanowi jednak przestrzen konkurencji, gdzie na
drodze poszczegolnych, jednostkowych wyboréw, dochodzi do
tworzenia ,,interesOw” catego spoteczenstwa. Dzieje si¢ tak za sprawa
porozumienia jednostek, co do regut wolnego rynku, wiasnosci
prywatnej oraz zasad ustanawiania konstytucji i prawa.

Z do$¢ intersujaca probg interpretacji liberalizmu, o czym pisze M.
Turowski w trzeciej czesci rozdziatu pierwszego, wystapit w ksigzce pt.
Liberalism, Community, and Culture kanadyjski filozof Will Kymlicka.



206 Ilona Matejko

W jej ramach stwierdzit, ze pomimo tego, ze liberalizm opiera si¢ na
teorii niezaleznosci jednostek, to jednak one podejmujac wolne decyzje
realizujg si¢ dopiero we wspolnocie, w ktorej kazda z nich moze
sprzeciwi¢ si¢ temu, co uzna za zle. W ten sposob dziata na rzecz ogotu,
ponoszac jednoczesnie za niego odpowiedzialnosé. Ow postulat
cztonkowstwa w kulturze i1 odpowiedzialno$ci za wspolnote W.
Kymlicka wuznat za najwazniejsze osiggnigcie wspotczesnego
liberalizmu.

Partycypacja cztowieka w historii i dzielenie jej wraz z innymi
stanowi rowniez, jak zaznacza M. Turowski w dwodch nastgpnych
podrozdziatach,  jeden z gtownych punktow koncepcji
komunitarystycznej wybitnego historyka idei, etyka i filozofa Alasdaira
Maclntyre’a, zaprezentowanej przezen w Dziedzictwie cnoty. W kolejnej
cze¢$ci autor porownuje stanowisko tego mysliciela z komunitarystyczng
koncepcja czlowieka i1 tozsamosci jednostki kanadyjskiego filozofa
Charlesa Taylora, wytozong w dziele pt. Zrédla podmiotowosci. Roz-
mys$lania te zamyka artykul poswigcony podobienstwom i réznicom
mi¢dzy nurtem komunitarystycznym a liberalnym.

Tematem drugiego rozdziatu, zlozonego z szeSciu czesci, M.
Turowski czyni kategori¢ wolnosci, rozwazajac ja w kontek$cie dwoch
interesujagcych go doktryn. Na poczatki zajmuje si¢ zagadnieniem
uprawnien do wolnos$ci negatywnej, ktora, jak powiada, stanowi rdzen
liberalizmu oraz stata si¢ [...] jednym z katalizatorow zarowno ruchu
komunitarystycznego, jak i dyskusji, ktora rozpetala sie wokot niego (s.
66). Za punkt wyjscia dla swoich refleksji obiera dwa pojgcia wolnosci,
negatywnej 1 pozytywnej, zaproponowane przez Isaiaha Berlia w eseju
Dwie koncepcje wolnosci.

W duchu nowoczesnego kontraktualizmu koncepcje wolnosci
negatywnej, rozumianej jako brak przymusu i maksymalne ograniczenie
krzywdy, rozwingt wybitny ekonomista i filozof, Anthony de Jasay. U
podstaw jego teorii, o czym wspomina M. Turowski w drugim
podrozdziale, lezy zatozenie o istnieniu niezaleznych jednostek, ktore w
celu zabezpieczenia swoich interesow i zwigkszenia zakresu swoich
swobodd, daza do zawarcia kontraktu. Rozwazania te uzupeiniajg
zarysowane w dalszych artykutach rozne interpretacje ,zasady
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negatywnej” I. Berlina (dokonane m.in. przez Herberta L.A. Harta,
Ronalda Dworkina, Roberta Nozika), zrodet liberalnej koncepcji
wolnosci oraz problematyki wolnos$ci obywatelskie;.

W trzecim rozdziale, zlozonym z pieciu czesci, autor podejmuje
problem rozroznienia stusznosci i dobra, bedacy zarzewiem sporu
liberalizmu z komunitaryzmem. W pierwszej kolejnosci przytacza
zarzuty komunitarystow oskarzajace liberatow o relatywizm oraz
argumenty tych ostatnich, zwigzane z utylitaryzmem i kantyzmem,
pozwalajace im te oskarzenia odpiera¢. Nastepnie poddaje analizie
koncepcje: Johna Rawlsa, Ronalda Dworkina i1 Roberta Nozika,
zwracajac szczegolng uwage na podobienstwa i réznice w ich pogladach
na temat doktryny liberalnej. Dalsze czg¢sci omawianego rozdziatu moga
stanowi¢ odpowiedz na pytanie: w jaki sposob nalezy wilasciwie
rozumie¢ rozroznienie dobra i stuszno$ci zardwno ze strony liberatow
jak 1 komunitarystow? W swoich rozwazaniach poswigconych tej
problematyce M. Turowski odwoluje si¢ do dzieta A. Maclntyre’a pt.
Dziedzictwo cnoty, skupiajagc si¢ przede wszystkim na dwoéch
podstawowych jej zagadnieniach: niemozliwos$ci uzasadnienia wartos$ci i
moralno$ci w erze nowoczesnego liberalizmu oraz na krytyce liberalnej
idei ,,unifikacji moralnosci”.

Czwarty rozdzial recenzowanej pracy traktuje o tzw. idei
neutralno$ci, zajmujacej wazne miejsce w pogladach liberatéw, oraz o
jej zwiazkach z koncepcja stusznosci. Autor w tej czesci ksigzki
podejmuje m.in. tematyke krytyki ,,politycznych przekonan religijnych”
przeprowadzong przez Kenta Greenwalta w Religious Convictions oraz
zaproponowang przez niego argumentacj¢ dotyczaca mozliwo$ci
zaistnienia owych przekonan w ramach spoteczenstwa liberalnego.

Poza ideg neutralnosci, wielkie znaczenie w debacie miedzy
liberalizmem i1 komunitaryzmem, ma takze kategoria sprawiedliwosci, o
ktorej mowa w pigtym rozdziale ztozonym z trzech czesci. W pierwszej
z nich M. Turowski omawia Teorig sprawiedliwosci J. Rawsa,
stanowigcg bez watpienia jedno z najwazniejszych dziet wspoiczesnego
liberalizmu. W drugiej prezentuje ksigzk¢ Michaela Sandela pt.
Liberalizm a granice sprawiedliwosci, ktora uchodzi powszechnie za
najbardziej doglebna krytyke Rawlsowskiej koncepcji. Glownym celem
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tej] pracy jest polemika z jego z zasadami réwnej wolno$ci oraz
dyferencji, ktore, jak sadzi M. Sandel, opierajac si¢ na rdznych
podstawach nie moga wystepowac obok siebie w teorii sprawiedliwosci,
gdyz wywotuje to sprzecznos¢. Koncepcja Rawlsa stata si¢ rowniez
przedmiotem krytyki ze strony amerykanskiego filozofa Michaela
Walzera, ktory sprzeciwil si¢ tkwigcym w niej zalozeniom
metafizycznym. Tematyce tej zostal poswigecony ostatni artykut
omawianego rozdziatu.

W kolejnej czesci ksigzki M. Turowski podejmuje zagadnienie
dalszego rozwoju filozofii spotecznej i politycznej po ewentualnym
zakonczeniu sporu migdzy liberalizmem a komunitaryzmem. Jak
bowiem podkresla w pierwszym podrozdziale, kontrowersje mig¢dzy
tymi stanowiskami sg niemozliwe do rozwigzania na poziomie
filozoficznym np. w kwestii rozumienia takich poje¢ jak: wolno$¢, dobro
czy indywidualizm. Jesli jednak chodzi o wymiar praktyczny np. o
poglady na temat form ustrojowych czy sposobow organizacji panstwa,
to réznice migdzy wspomnianymi doktrynami nie sg juz tak wyrazne.

W drugiej czesci omawianego rozdziatu M. Turowski, odwotujac si¢
do pogladow M. Sandela, przedmiotem swoich rozwazah czyni
konsekwencje upadku republik proceduralnych. Republika proceduralna,
jak powiada, [...] to rzqdy oparte na szacunku dla praw i autonomii
Jjednostek oraz zwigzane z istnieniem instytucji gwarantujgcych wolnosé
i swobody obywatelskie (s.181). Opierajac si¢ na konkretnych
przyktadach autor probuje wykazaé, ze w dzisiejszych czasach struktura
polityczna realizujgca owe zasady zaczyna powoli ulega¢ zmianie.

W ostatnim rozdziale, ztozonym z sze$ciu cze$ci, M. Turowski
poszukuje odpowiedzi na pytanie: czy liberalizm mozna uzna¢ za rodzaj
metapolityki czy raczej za rodzaj ideologii? Swoje rozmyslania w tym
zakresie rozpoczyna od proby zdefiniowania, czym jest publiczna
kultura polityczna spoteczenstwa i jakie sg jej przekonania. Zwolennicy
tej idei wymieniajg trzy funkcje filozofii politycznej i1 spoteczne;.
Pierwsza z nich ma charakter praktyczny i jest widoczna podczas
politycznych dyskusji, majacych na celu pogodzenie poréznionych grup
czy jednostek. Druga jest zwigzana z celami dziatania instytucji
panstwowych 1 znajduje swoj wyraz w poszukiwaniu przez obywateli
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tozsamosci w spoteczenstwie 1 panstwie. Trzecia to tzw. funkcja
konstruowania ,,realnych utopii”, ktéra ma za zadanie zwrdcenie uwagi
na réznicg¢ miedzy tym, czego oczekuje racjonalna jednostka, a tym, co
dostarcza konkretna rzeczywisto$¢ polityczna. Owe funkcje, o czym
wspomina M. Turowski w drugim podrozdziale, zostaly takze omowione
przez J. Rawlsa. Sposrdd nich za najwazniejsza ow filozof uznat funkcje
praktyczna, ktora jest utozsamiana z tradycyjng wyktadnig liberalizmu.

Z kolei z Rawlsowska formulg ,liberalizmu politycznego”, ktora
zdaniem samego mysliciela nie stanowi nowej teorii liberalnej, ale
sposob wyjasniania Zrddel nieporozumien, jest zwigzana kategoria
Lliberalizm meta-polityczny”, o ktérej mowa w trzeciej czgsci
omawianego rozdziatlu. W jej ramach autor rozwaza m.in. definicje¢
liberalizmu jako ,jezyka uprawnien jednostki”, stworzong przez
wybitnego socjologa, Jerzego Szackiego. Badacz ten zwrdcit uwage na
fakt, ze $ledzac histori¢ rozwoju idei liberalnej mozna zaobserwowaé w
niej ,wielo§¢ liberalizmow” (np. ,stary”, ,nowy”, ,brytyjski”,
,kontynentalny”, ,.europejski” itd.), ale w ramach jednego trendu —
liberalizacji. Powstanie owego trendu bylo mozliwe, jak podkresla, za
sprawg reafirmacji liberalizmu, ktéry znany jest tez pod postacia
neoliberalizmu.

W kolejnych dwoch podrozdziatach M. Turowski, na przyktadzie
ksigzki Immanuela Wallersteina pt. After Liberalism, przedstawia dzieje
ewolucji  trzech  wielkich  pooswieceniowych  ideologii, t.
konserwatyzmu, liberalizmu i socjalizmu. Opisuje zachodzace miedzy
nimi podobienstwa 1 réznice w pogladach na temat funkcjonowania
panstwa. Przedstawia takze drogg liberalizmu do osiggni¢cia hegemonii,
ktérag zapoczatkowala Rewolucja Francuska a zakonczyt upadek
socjalizmu w krajach bloku sowieckiego (1989). Prace zamyka artykut,
w ktorym autor zastanawia si¢ nad tym, jak moglaby wyglada¢ proba
rekonstrukcji kultury demokratycznej w miejsce monokultury i ontologii
politycznej liberalizmu.

Najogo6lniej moéwiac, ksigzka M. Turowskiego stanowi interesujaca
pozycje wydawniczg. Autor podejmuje w niej wiele waznych
problemow badawczych, ktore przekonywujaco rozwigzuje. Gtownym
jej celem byto ukazanie, iz stanowisko komunitarystyczne nie jest
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przeciwne liberalnemu, lecz stanowi jeden z aspektow ewolucji owej
orientacji. Po lekturze ksigzki mozna bez wahania stwierdzi¢, ze cel ten
zostal przez badacza osiggniety. Kazdy sposrdd siedmiu jej rozdziatoéw
odznacza si¢ bowiem duzym znawstwem tematu. Zaprezentowane w
nich wyniki badan cechuja si¢ dobrym przygotowaniem merytoryczno-
metodologicznym. Praca dzigki przyjetemu ukladowi narracji
poszczegbdlnych rozdziatow jest dla czytelnika zrozumiata. Zaopatrzona
w bibliografi¢ pozwala doktadnie pozna¢ zZrodta, ktore tworzyty
podstawe wywodoéw autora. Pomimo tego, iz zostala napisana zywym i
jasnym jezykiem, nie stanowi jednak lektury tatwej. Wymaga wszakze
dobrej znajomosci nie tylko filozofii wielu myslicieli, ale rowniez teorii
ekonomicznych i socjologicznych, do ktérych tworcow M. Turowski
czesto sie odwotuje.

Jakie znaczenie miala wigc polemika migdzy liberalizmem a
komunitaryzmem? Byla przede wszystkim ,krytyka wewnetrzng”
przeprowadzang w ramach i w imieniu wartosci liberalnych - odpowiada
M. Turowski - 1 wnosi tym samym wiele cennych spostrzezen na ten
temat. Zauwaza ponadto, ze dzieki owej dyskusji stalo si¢ jasne, ze
pojecia takie jak ,,warto$ci liberalne” czy ,,cnoty liberalne” przynaleza
do projektow, ktore mozna okresli¢ jako postliberalne.

Liberalizm po komunitaryzmie? Filozoficzne koncepcje jednostki,
wspolnoty i panstwa jako krytyki spotecznej i politycznej to ksigzka, po
ktora niewatpliwie warto siggnaé. Podejmuje bowiem tematyke, ktora
byla dotad prezentowana w polskich opracowaniach najczesciej] w
zawezonych do konkretnego problemu ujeciach. Stanowi wigc wazne
uzupehnienie istniejacego stanu badan w tym zakresie.



