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CzZzY POTRZEBUJEMY JESZCZE FILOZOFII?
PYTANIE NA CZASIE

Droga od filozofii. Nader aktualne jest dzi§ pytanie o to, czy prze-
miany cywilizacji naukowo-technicznej i informatycznej oraz zwigza-
nego z nig rynkowego systemu spoleczno-ekonomicznego nie wytworza
swoistej ,,czarnej dziury”, ktora pochlonie bez reszty filozofi¢ i wyru-
guje ja zupeklie z zycia intelektualnego i wewnetrznego cztowieka?
I czy efekt tego ztozonego procesu — jesli nie zostanie on w por¢ po-
wstrzymany lub znaczaco ostabiony — nie bedzie homodestrukcyjny, tzn.
czy nie spowoduje przemiany cztowieka w dotychczasowym jego rozu-
mieniu, uwzgledniajagcym jego humanum i cztowieczenstwo, w istote
roboto podobna, tj. istot¢ praktycznie w pelni sprawng i zawodowo
dobrze funkcjonujaca, ale duchowo zubozong 1 — ogdlnie méwigc — po-
zbawiong ,,czynnika humanistycznego™?

Na to fundamentalne, jesli chodzi o kondycje duchowa cztowieka
»ponowoczesnosci” pytanie; pytanie o jedng z najbardziej istotnych
1 zarazem atrybutywnych wilasciwosci (predyspozycji) jego umystowo-
§ci, tzn. potrzeby i umiejetnosci filozofowania, nie ma dzisiaj —
i by¢ wlasciwie nawet nie moze — pewnej i wiarygodnej odpowiedzi.
Mozna jedynie — z wiekszym lub mniejszym prawdopodobienstwem —
zaktada¢, ze mimo poteznych i rozlicznych, a przy tym wcigz nasilaja-
cych si¢ sit i czynnikéw, coraz skuteczniej mechanizujacych i in-
strumentalizujacych ,$wiat ludzki”, w tym niemal calg sfer¢ zycia
zbiorowego 1 jednostkowego cztowieka, jako$ ostang si¢ w nim, i to
moze bez wigkszego szwanku, najwazniejsze sktadniki jego cztowie-
czenstwa (humanum). A wraz z nim ostanie si¢, a moze nawet zaskaku-
jaco odrodzi si¢ 1 po nowemu rozkwitnie oryginalna i1 twoércza filozofia?
Whbrew uzasadnionemu tu pesymizmowi moze si¢ jednak tak sta¢, bo
filozofia, a Scislej mowiac — filozofowanie jest, co w naukowej i filozo-
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ficznej wiedzy o cztowieku zostalo w pelni potwierdzone, nieodtagczna
cechg 1 wlasciwoscig prawidtowo rozwinigtej swiadomosci czlowieka,
a rownoczesnie — jest wazng potrzeba poznawczag intelektualnie
»~rozbudzonych” jednostek ludzkich. Ta szczegélna potrzeba, zrodzita
si¢, o czym juz pisat Arystoteles, z naturalnego zaciekawienia $wiatem
I samym czlowiekiem, z daznoséci do osiggania glebszej 1 pehniejszej
o nim wiedzy, dgznosci do lepszego znawstwa otaczajgcych nas rzeczy
I zjawisk, zwlaszcza za$ z silnie zakorzenionej w osobowosci ludzkiej
sktonnosci dochodzenia, a nawet osiggania prawdy; np. dochodzenia
poznawczego do istoty rzeczy, do niedostepnej poznaniu powierz-
chownemu (zmystowemu czy potocznemu) rzeczywistej jego natury, do
ukrytej przed nim tajemnicy i metafizycznosci.

I te szczegdlne, filozoficzne wlasnie, nastawienia i potrzeby po-
znawcze, nadal tkwig w strukturze i mechanizmach funkcjonowania
swiadomosci wielu ludzi wspotczesnych, wciaz sg jej atrybutywna 1 nie-
odrodng cecha, i jak gdyby niewymazalnym, swoiscie ludzkim ,,znamie-
niem” czy ,,naznaczeniem” (roboty, zwierzgta, rosliny, kamienie prze-
ciez nie filozofuja!).

Dlatego tez nigdy nie dawaly si¢ one (dzieje ludzkie, to — réwnocze-
s$nie 1 nierozlacznie — dzieje filozofii) oderwa¢ od mentalnosci 1 natury
ludzkiej, catkowicie z niej ,,wymaza¢” i usungé. Nie udawato si¢ to na-
wet w okresach najwigkszego zaciemnienia, zdoktrynozowania i sfana-
tyzowania ludzkich umystéw, np. w Niemczech hitlerowskich filozofo-
wal, cho¢ ideologicznie ustuznie Martin Heidegger i mial swoich licz-
nych nasladowcoéw. Za§ w czasach ortodoksyjnego marksizmu nie za-
brakto tworczych filozofow marksistowskich (takich jak, np. Antonio
Gramsci, Gyorgy Lukacs, Roger Garody, Marek Fritzhand, Adam Schaff
I inni).

Takze i w obecnych czasach; czasach szczegolnie trudnych
dla filozofii, tak jak i dla catej mysli i praktyki humanistycznej; cza-
sach ciezkiej, wrecz dramatycznej dla niej proby; proby ,,zycia i1 prze-
trwania”, dostrzec mozna pewne istotne dane 1 wskazowki, ktore zdaja
si¢ przemawia¢ za tym, ze owg bezprecedensowg probe filozofia
przejdzie jednak zwycigsko, ze odrodzi si¢ ona w nowszych, zy-
wotniejszych, lepiej dostosowanych do wspolczesnosci (,,ponowocze-
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snosci”) formach 1 kierunkach swej aktywnos$ci tworczej 1 ze nadal sku-
tecznie stuzy¢ bedzie sprawie harmonijnego rozwoju podmiotowosci
1 duchowosci ludzkiej, ze na miar¢ swoich mozliwo$ci wspomagac
i chroni¢ bedzie przed cywilizacyjna destrukcja jego ,,humanum’?,
cztowieczenstwo, a w konsekwencji skutecznie bedzie si¢ przeciwdzia-
ta¢ coraz wyrazniej zarysowujgcemu si¢ Spustoszeniu w sferze
zycia wewnetrznego cztowieka; spustoszeniu bedagcemu sympto-
mem i zarazem efektem zlozonego procesu zwanego ,,regresja antro-
pologiczng”?. Mozna a nawet trzeba mie¢ nadzieje, ze w tej odrodzo-
nej postaci pozwoli ona, jak w dobrych, ,,oswieconych” i ,,ufilozoficz-
nionych” okresach rozwoju intelektualnego i duchowego cztowieka (Sta-
rozytno$ci, Odrodzenia, O$wiecenia, Nowozytnosci) podnie§é sig
Cztowiekowi dumnie i wysoko w postawie spod znaku homo sapiens
i homo creator, a nie pozwoli¢ mu na zakleszczenie si¢ zupelne w po-
stawie homo aeconomicus, homo praxis, homo funtionalis czy po prostu
w gorsecie osoby roboto podobnej. Nadziej¢ na przetrwanie, niewy-
gasnigcie czy na ostateczny uwiad filozofii i odradzajacego si¢ w no-
wych formach filozofowania w umystowosci 1 aktywnos$ci myslowe;j
pewnej kategorii ludzi (pozostajacej w wyraznej jednak mniejszosci)
wspiera¢ mozna przede wszystkim podstawowym twierdzeniem, ze jest

! Pojecie ,,humanum” pojmuje si¢ tu, za J. Legowiczem, w nastgpujgcym znaczeniu:
,,Humanum” to najglebsza postawa duchowa osobowosci ludzkiej, taczaca w sobie pierwiastki
racjonalne i irracjonalne, stanowigca najglebszy wyraz czlowieczenstwa i ludzkiej podmiotowo-
$ci. Czlowiek jest niejako kontynuatorem procesu tworzenia $wiata, przeciwstawia si¢ niszcza-
cemu dziataniu czasu zdolnoscia tworzenia na nowo tego, co go niszczy i w tym ujawnia si¢
jego natura. Nie kazde jednak dzielo czlowieka jest przejawem ,.humano-jakosci” owej istoty,
czyli dobrej i niedestrukcyjnej jego cechy. Niektore jego wytwory, takie np. jak wyalienowane
elementy cywilizacji technicznej maja w pewnej mierze negatywny charakter, staja si¢ dla czto-
wieka zagrozeniem w réznych wymiarach jego istnienia. ,,Humanum” nie tylko uobecnia czto-
wieka w $wiecie, ale rownoczes$nie konstytuuje jego istote, warunkuje rozwoj oraz spetnienie
wlasnego powotania. Czlowiek jest najwyzsza wartoscia, ,,summum bonum”, warto$cia sama
w sobie, nie podlegajaca instrumentalizacji ze wzgledu na inne wartosci. (Por. J. Legowicz:
Czlowiek istota ludzka. Warszawa 1993 i inne prace tego autora).

2 J. Szmyd: Anthropological Regresion in Postmodern Times and Philosophical creativity.
Introduction. w: 23 World Congress of Philosophy a Inquiryand way of life Athens, 4-10
August 2013. Session of The World Phenomenology Institute: New perspectives of metaphysics
from phenomenology of life in our post-modern times.
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ona/ono, jak wyzej przypomniano, ich wewnetrzng potrzeba, naturalna,
powtarzajaca si¢ z pokolenia na pokolenie intelektualng sktonnoscia oraz
przedmiotem niewygasajacego zupelnie na jakimkolwiek etapie historii
intelektualnej czlowieka i w zadnym etapie kultury, przedmiotem bar-
dziej lub mniej zywego 1 autentycznego zainteresowania. Co wiecej, ze
jest ona/ono waznym i nieodiagcznym skladnikiem $wiatopogladu tej
kategorii ludzi oraz swoistym sposobem potwierdzania intelektualnego
sktadnika ich czlowieczenstwa oraz osobistej samoafirmacji, podnosze-
nia rangi wlasnego ,,ja” i osobistej tozsamosci. A takze stwierdzeniem,
ze zawiera ona potencjalng lub expressis verbis wyrazang reakcje na
rézne przejawy oci¢zatosci umystowej (lenistwa intelektualnego) czto-
wieka lub reakcja na ograniczajace ludzkie humanum nastawienia i ten-
dencje, czyli reakcj¢ na takie lub inne akty regresji antropologiczne;.
Przyktadem takiej postawy i reakcji moze by¢ m. in. charaktery-
styczna wypowiedz studentki z jednej z krakowskich uczelni na temat
roli i znaczenia filozofii dla ludzi mlodych w czasach wspotczesnych.
Stwierdza ona, a zarazem zwraca si¢ wlasna opinig o roli 1 znaczeniu
filozofii do swych kolezanek 1 kolegdw (studentek 1 studentéw studiuja-
cych w Krakowie w 2013 r.) w nastgpujacych, madrych i ambitnych,
stowach: ,,(...) filozofia jest rzeczywistoscig nierozdzielng od cztowieka.
Skoro tak, to nie do przecenienia jest jej rola jako porzadkujacego i or-
ganizujacego poznanie czynnika. Poznanie otoczenia poznajacego, ale
1 réwniez jego samego. Uczciwe 1 jak wyzej wspomniano, bezkompro-
misowe poszukiwanie prawdy stawia takze filozofi¢ na pozycji straznika
podstawowych wartosci. Straznika cztowieka, ktory nie tylko moze
w swych poszukiwaniach btadzi¢, ale 1 ulec pokusie, by wykorzystac je
do zawtadnigcia innymi.” I dalsze stwierdzenie: ,, ‘Zyé i nie filozofowaé
to po prostu mie¢ oczy zamknigte 1 nie probowac nigdy ich otworzy¢’ —
Kartezjusz. Ubolewaé nalezy, ze wspdlczesnemu cztowiekowi nie za-
szczepia si¢ umilowania dazenia do prawdy. Umitowania szukania
prawdy, umilowania filozofii wtasnie. Tymczasem mozna zaobserwo-
wac dzialania zmierzajace wregez do jej zarzucenia, do tego, by odzwy-
czai¢ wspotczesnego cztowieka samodzielnie mysle¢. Chce si¢ otrzymac
bezmys$lnego i bezkrytycznego wchtaniacza medialnej papki, konsumu-
jacego coraz ghupsze 1 prymitywniejsze tresci, oduczanego wyzszych
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uczu¢, szlachetnych porywow serca i umystu. Gdzie obecnie jest Karte-
zjanskie ‘cogito ergo sum’ — mysle wiec jestem? Dzi$ chciatoby si¢ za-
wota¢ do coraz szerszego grona ludzi: nie bojcie si¢ mysle¢, mys$lenie
nie boli! Sprobuj, przekonaj si¢, wro¢ do wihasnej tozsamoscei, do bycia
Homo sapiens — cztowickiem rozumnym, nie tylko Homo erectus — czto-
wiekiem wyprostowanym. Nie tylko badz przedmiotem ksztattowania,
ale ksztattuj $wiat. Poczatkiem tego jest Swiadoma mysl, poczatkiem sg
pytania ,,dlaczego? i jak?”, filozofia wlasnie. Zyczy¢é by sobie nalezato,
by $wiadomo$¢ rozbudzona na nowo $cierala si¢ w rozmowach, wyta-
czata argumenty, by w ogniu dyskusji wypalato si¢ to co jest falszem
a pozostalo szlachetne l$nienie prawdy. Bo wcale nie jest najgorsza
rzeczg myli¢ si¢ w swych pogladach. Najgorsza rzecza jest wlasnych
pogladéw nie mie¢, najgorsza rzecza jest wyzby¢ si¢ myslenia, samego
siebie zdegradowaé do prymitywnego twierdzenia gloszacego przez La
Mettrie, ze cztowiek jest jedynie maszyng”. Przy tym — stwierdza stu-
dentka: ,filozofi¢ nalezy bardziej uprawia¢ niz o niej méwic¢. Rozbu-
dzona mysl jest najwspanialsza $ciezka przygody jaka si¢ otwiera przed
kazdym czlowiekiem. Przygody z sobg, wlasnym istnieniem, jego sen-
sem i celem, przygody ze $wiatem™?,

Z ta interesujacg wypowiedzig krakowskiej studentki na temat zna-
czenia 1 roli filozofii w czasach wspotczesnych dobrze koresponduja
opinie dotyczace tej istotnej kwestii takze wielu innych os6b podejmu;ja-
cych aktualnie studia wyzsze. Oto niektore z nich:

,Filozofia jest potrzebna we wspotczesnym $wiecie, pozwala ona
uporzadkowaé w pewnym stopniu zycie i nada¢ mu inny, gleboki sens.
Pozwala odnalez¢ gubione gdzie$ po drodze Zycia cenne warto$ci
ponadczasowe. Stanowi pewnego rodzaju klucz do innego bardziej
doglebnego zobaczenia rzeczywistosci i pozwala na stworzenie pirami-
dy waznych wartosci, usuwajac na dalszy plan zbedne rzeczy, urojenia
I mrzonki.

% 7. Wojnarowicz: Czym zajmuje sig filozofia i o ile wzbogaca ona ludzkq wiedze o Swiecie
i samym czlowieku. (praca pisana na zaliczenie wykladanego przedmiotu pt. ,Filozofia” w
Krakowskiej Akademii im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego, Wydzial Nauk o Zdrowiu, r. ak.
2012/2013, czerwiec 2013 r.).
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Filozofia nie jest cudownym medykamentem, ktory zlikwiduje
wszystkie bolaczki wspotczesnego cztowieka i przeniesie go w stan
samozadowolenia, ale jest nauka uporzadkowanego myslenia, witas-
ciwego spojrzenia na otaczajagca nas rzeczywistos¢ i1 daje wspot-
czesnemu czltowiekowi mozliwo$¢ poszukiwania wszelkich bytow,
prawd oraz glebsze zrozumienie samego czlowieka, zwlaszcza jego
strony intelektualnej i duchowej, czesto wiasnie nieodkrytej badz
zagubionej przez wiele osob. W dzisiejszych czasach porownywanych
niejednokrotnie do zycia w tzw. dzungli, szczegélnie cenna jest
filozofia, bo uprawiajac ja dajemy sobie szans¢ na zycie w pelni, na
dostrzeganie tego co bezsensowne i tego co ma sens, na dostrzeganie
rzeczy bezwartosciowych i tych cenniejszych (...).

Zwlaszcza we wspoOlczesnym $wiecie, gdzie zatracane sg podsta-
wowe wartosci moralne i etyczne, ktorymi powinien kierowa¢ si¢ czto-
wiek, gdzie rodzg si¢ coraz to nowe problemy bioetyczne, gdzie warto$¢
pieniagdza przedktada si¢ nad zdrowie i1 zycie ludzkie, gdzie «cztowiek
cztowiekowi wilkiem» — filozofia jest potrzebna, a rola filozofow w
ksztattowaniu rzeczywisto$ci powinna by¢ bardziej aktywna 1 zauwa-
zalna.

Czlowiekowi czasem wydaje si¢, ze potrafi poradzi¢ sobie bez
filozofii, bo przeciez ma tak wielkie osiagnigcia naukowe, potrafi
zabezpiecza¢ si¢ finansowo 1 by¢ niezaleznym od innych, a jednak
wczesniej czy pozniej spotykamy sie z filozofig, nawet jesli to spotkanie
nie przybiera formy «uczty Platonay, a jedynie rozmys$lan na samotny
wieczor”.

Dalsza opinia: ,,Filozofia nie jest na pewno cudownym S$rodkiem
medycznym czy jedynym skutecznym lekarstwem na wszystko. Jest
raczej 1 przede wszystkim naukg porzadnego uporzadkowanego mysle-
nia oraz racjonalnego, krytycznego spojrzenia na rzeczywisto$¢ w jakiej
zyjemy. Kto za$§ nie mysli porzadnie, nie mysli w ogoéle, albo raczej po-
zwala zeby inni za niego mysleli 1 podsuwali mu gotowe pseudorozwig-
zania codziennych probleméw zyciowych”.

I kolejna opinia: ,,Filozofia ,,towarzyszy nam w zasadzie od czaséw
antycznym do dnia dzisiejszego, cho¢ moze si¢ wydawac ze w bardziej
subtelny sposob. Proby odej$cia spoteczenstwa od filozofii prowadzg
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czesto do zatracenia. Uwazam, ze potrzebujemy filozofii tak jak nigdy
dotad, gdyz $wiat w wyniku zabojczego wrecz tempa rozwoju, potrze-
buje cho¢ na chwile odetchng¢ i dokona¢ wielu refleksji wtasnie za po-
mocg filozofii. Poza tym ta dziedzina reguluje wiele aspektow naszego
zycia, stanowi tez pewien drogowskaz dla cztowieka i pozwala mu od-
nalez¢ wlasne warto$ci. Dlatego §wiat nie moze odcigé si¢ od filozofii”.
,Nie bez przyczyny twierdzi si¢ — zaznacza kto$ inny z grupy studenc-
kiej — iz filozofia stanowita oraz stanowi integralny element kultury eu-
ropejskiej. Dzigki jej zastugom, tak jak rowniez innych nauk, zostat zbu-
dowany caty nasz wspotczesny dorobek. Skoro ludzie zafascynowali si¢
naukami $cistymi, to dlaczego nie doceniaja filozofii, ktora jest z nimi
powigzana mi¢dzy innymi przez szkote pitagorejska. Wedlug mnie nie
mozna wspotczesnie odrzuci¢ filozofii, bowiem uczestniczyla ona w
ksztattowaniu czaséw, w ktérych zyjemy oraz powinna uczestniczy¢ w
ksztattowaniu przysztosci, oczywiscie odpowiednio modyfikujac swoje
zatozenia oraz rozwijajac nowe nurty”.

Ale nie brakuje i krytycznych ocen, zwtaszcza co do zaangazowania
si¢ filozofow w zycie publiczne ,,W moim przekonaniu, filozofowie sg
jednak wcigz za mato widoczni 1 nie wykorzystuja dostatecznie swych
mozliwosci dziatania na rzecz wzrostu racjonalnosci 1 moralnosci zycia
publicznego.

Kto§ moze powiedzie¢, ze nie jest to ich najwazniejsze zadanie.
Zgoda, lecz pamigtajmy, ze zdobycie wigkszego szacunku Srodowisk
naukowych, przyciagnigcie uwagi uczonych do dziet filozoficznych, w
znacznym stopniu uwarunkowane jest przez og6lny autorytet publiczny,
jaki uda sie im zdoby¢ poprzez dziatalno$é bardziej praktyczna™.

Tego rodzaju poglady na warto$¢ 1 uzytecznos¢ filozofii dla ludzi
mlodych czaséw wspolczesnych; czaséw, wydawatoby sig, catkowicie
juz ,niefilozoficznych”, czy ,,zmierzchu filozofii”, nie nalezag w kregu
obecnie studiujacej mtodziezy do pogladow catkowicie odosobnionych,
ale tez — co stwierdzi¢ mozna choéby na podstawie doswiadczenia dy-
daktycznego nauczyciela akademickiego filozofii — nie sg one jednak
typowe dla zapatrywan w tej kwestii wigkszosci owej mtodziezy. Wigk-

4 Opinie studentéw pierwszego roku studiéw prawniczych w Krakowskiej Akademii im.
Andrzeja Frycza Modrzewskiego w Krakowie, rok akademicki 2014/2015.
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szo$¢ z niej wykazuje raczej umiarkowane, a do$¢ czesto prawie zadne
zainteresowania dla filozofii, a zwtaszcza nie wykazuje ona uznania dla
jej przydatnosci praktycznej, zyciowej czy dla dajacej si¢ okresli¢ uzy-
teczno$ci w wypehianiu aktualnych lub przyszitych funkcji zawodo-
wych. Natomiast funkcji osobowo twoérczych i kulturowych, juz nie
moéwige o glebiej pojmowanych funkcjach homokreatywnych filozofii,
owa milodziez, w wigkszosci przypadkow, po prostu nie rozumie. Przy-
czyn tego stanu rzeczy upatrywac, by¢ moze, nalezy nie tylko w ogrom-
nym nacisku na psychike i umystowos$¢ miodziezy catego kompleksu
wyjatawiajacych jej duchowo$¢ aktualnych czynnikoéw spotecznych,
ekonomicznych, kulturowych, technicznych i informatycznych cywiliza-
cji technokratycznej i globalnego neoliberalnego systemu spoteczno-
ekonomicznego, ale tez — i to w znacznej mierze — w powaznych za-
niechaniach lub w zbytniej minimalizacji zadan w zakresie
edukacji filozoficznej i kulturoznawczej na wszystkich pozio-
mach obecnego ksztatcenia dzieci i mtodziezy wigkszosci krajow cywi-
lizacji zachodniej, w tym — i to nawet w wymiarze skrajnie negatywnego
przypadku — w naszym kraju (brak ksztatcenia filozoficznego na pozio-
mie licealnym i zbyt daleko idaca jego redukcja na poziomie ksztatcenia
WYZSZ€go).

Droga do filozofii. Warto tu moze przytoczy¢ godng uwagi opini¢
J. Habermasa na temat dzisiejszej roli 1 mozliwosci oddziatywania
filozofii: ,,Do niektorych kwestii filozofowie sg lepiej przygotowani ani-
zeli inni intelektualisci, czy to bedzie chodzito o pisarzy, wysokiej klasy
profesjonalistow, czy tez naukowcow. Filozofia moze, po pierwsze, do
wspotczesnego samowyobrazenia nowoczesnych spoteczenstw wnies¢
cos$ specyficznego. Dyskurs wokot nowoczesnosci toczy si¢ bowiem od
schylku osiemnastego wieku przede wszystkim w formie filozoficznej
samokrytyki rozumu. Filozofia moze, po drugie, z pozytkiem wykorzy-
sta¢ swe odniesienie do totalnos$ci oraz swa wielojezykowos¢ dla okre-
slonych interpretacji. Poniewaz podtrzymuje ona rdwnie intymny stosu-
nek z naukami, jak i ze zdrowym rozsadkiem, oraz tak samo dobrze ro-
zumie wyspecjalizowane jezyki wlasciwe kulturom ekspertow, jak i za-
korzeniong w praktyce mow¢ potoczng, moze ona na przyktad przepro-
wadzi¢ krytyke kolonizacji §wiata zycia, ktory podkopywany jest przez
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ingerencj¢ nauki 1 techniki, rynku i kapitalu, prawa i1 biurokracji. Po
trzecie, filozofia z natury swej posiada kompetencje, gdy chodzi o pod-
stawowe kwestie tyczgce normatywnego, w szczegdlnosci sprawiedli-
wego wspolzycia politycznego. Filozofia i demokracja nie tylko biora
si¢, patrzac historycznie, z tego samego zrodia, lecz rowniez struktural-
nie s3 wzajemnie od siebie zalezne. Publicznemu oddziatywaniu filozo-
ficznego myslenia potrzebna jest w szczegolnej mierze instytucjonalna
ochrona wolno$ci mysli i wolno$ci komunikowania si¢, natomiast od
drugiej strony patrzac, stale zagrozony dyskurs demokratyczny jest tez
zalezny od czujnosci interwencji tego publicznego stréza racjonalno-
Sci™.

Od siebie dodajmy, ze mimo kryzysu klasycznych narracji filozo-
ficznych, zwlaszcza tych sposrdd nich, ktore jak arystotelizm czy he-
glizm, usitowaly uczyni¢ z filozofii wyczerpujacy system wiedzy
0 wszechrzeczy i 0 zasadach jej poznania, czy — jak fenomenologia lub
bergsonizm — proébowaty, bez wigkszego jednak powodzenia, wypraco-
wac metodg, niezalezng od nauk, poznania istoty rzeczy, nie moéwigc juz
o bezptodnosci poznawczej ré6znych odmian filozoficznego spekulatywi-
zmu, cztowiek prawdopodobnie begdzie zawsze szukal wlasnej drogi do
filozofii, niekoniecznie jednak wiodgcej poprzez nauki czy bardziej lub
mniej erudycyjne dyskursy poznawcze, ale tez przez doswiadczenia zy-
ciowe 1 naturalng intuicj¢ poznawcza. Bedzie szukal tej drogi do filozo-
fii, bo jej po prostu potrzebuje (wsréd wyzszego rodzaju potrzeb homo
sapiens bez trudu daje si¢ wyrdznic¢ potrzeba filozofii). Bedzie tak po-
stegpowal, bo filozofia jest w bytowaniu ludzkim czym$ nieodzownym,
sktadnikiem integralnym, odradzajacym si¢ z pokolenia na pokolenie —
chocby 1 na poty w filozoficznych zapytaniach dziecka, czy w rozbudza-
niu si¢ filozoficzno$ci mtodziencze;j.

Jednakze zauwazy¢ nalezy, ze w epoce postmodernizmu, czy w cza-
sach ponowoczesno$ci, wyraznie zatamuja si¢ dotychczasowe paradyg-
maty myslowe: naukowe, ideologiczne, aksjologiczne, etyczne itp.
W usciski kryzysu przechodzi coraz wigcej dziedzin kultury. Odradzaja

5 J. Habermas: O dzisiejszej roli i oddzialywaniu filozofii, W: Szkola przezycia cywili-
zacyjnego, praca zbiorowa, Centrum Uniwersalizmu przy Uniwersytecie Warszawskim. Wyd.
,»Scholar”, Warszawa 1997, s. 154-155.
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si¢ r6zne przejawy antykultury, a nawet neobarbarzynstwa. Zwe¢za si¢
sfera sacrum w zyciu czlowieka, ustgpujac coraz wiegcej przestrzeni dla
$wiata profanum.

Nie mozna tez uwolni¢ si¢ od wrazenia, ze W epoce ponowoczesno-
Sci i filozofia dotknieta jest powaznym kryzysem. W niej, podobnie, jak
W nauce, rozum i prawda tracg na swej uniwersalnosci. Coraz mniej jest
w niej pewnosci co do ,,pierwszych zasad” 1 mozliwosci poznawczych;
co do metodologicznej i heurystycznej przydatnosci, natomiast pojawia
si¢ coraz wigcej podejrzen, ze znalazta si¢ ona ,,u konca metafizyki”, ze
wprowadzita si¢ na bledne tropy i poszukiwania, ze nie zdotata uchronic¢
si¢ przed wieloma ztudzeniami i iluzjami, ze znaczna cz¢$¢ jej paradyg-
matow wyczerpata si¢ ostatecznie. Innymi stowy — ze w bogatych jej
dziejach co$ bezpowrotnie juz mingto, ze stangta ona u progu jakby no-
wej ery, w ktorej wiele rzeczy wypadnie chyba zaczyna¢ od nowa. Ale
nawet w tej trudnej i skomplikowanej sytuacji ci, ktérzy pod jej naci-
skiem znalezli si¢ juz na drodze od filozofii, albo znajda si¢ na niej
w przysztosci, nie beda mogli zbagatelizowa¢ zupeie filozofii — przy-
najmniej w jej pierwotnym znaczeniu, tzn. jako madrosci. Przeciwnie,
wczesniej czy pozniej prawdopodobnie uznaja jej potrzebe i zwrdca si¢
ponownie w jej strong. Jako, ze droga od filozofii prowadzi
z czasem — i to do$¢ czesto — z powrotem do filozofii.

Dodajmy jeszcze, ze nie tak malo, jakby si¢ pozornie wydawato, lu-
dzi z r6znych kultur i czasow historycznych pociagata i pociaga ku sobie
— 1 chyba nadal w przysztosci pocigga¢ bedzie — filozofia po prostu
swoim osobliwym urokiem i wyszukang uroda. Byta ona, jest i w przy-
sztosci prawdopodobnie bedzie dla nich czyms$ takim, jak pigkna, madra
1 zarazem kokieteryjna kobieta (stowo ,(filozofia” jest rodzaju zens-
kiego). Wielu mgzczyznom, nierzadko tez i kobietom, jest do§¢ trudno
trzymac si¢ od niej na dystans. Ale, jak mowig znawcy problemu, nie
trzeba jednak po niej zbyt wiele sobie obiecywaé, bo filozofia, co
prawda, niektorych skutecznie uwodzi, ale tez i powaznie rozczarowuje.
Rozczarowuje, bo stawia pytania, na ktére w wielu przypadkach nie
udziela — i udzieli¢ nie moze — zadowalajacych odpowiedzi, a poza tym
sa to najczeSciej pytania, ktore zostaly juz wczesniej postawione — na
gruncie myslenia naturalnego, religijnego, mitycznego albo nawet mi-
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stycznego. Rozczarowuje wiec, ale jednak nie zupelnie, bo daje
cztowiekowi jedna z wigkszych mozliwos$ci ekspresji jego
duchowos$ci, dostarcza mu jedng z ciekawszych 1 gteb-
szych orientacji w $§wiecie, zaspokaja na swdj sposdb nie-
ktore potrzeby poznawcze: metafizyczne, $wiatopogla-
dowe, moralne, estetyczne.

Zatem, w czasach obecnych, pewnie nie nalezy zakochiwaé sig¢
w filozofii dozgonnie ani tez zy¢ z nig na stale w separacji. Natomiast
nalezy odnosi¢ si¢ do niej tak, jak ona w kazdym czasie na to
rzeczywiscie zastuguje: mianowicie z zainteresowaniem 1 uwaga,
uznaniem 1 szacunkiem, moze tez troch¢ przymilnie 1 =zalotnie,
szarmancko 1 kontrolnie ulegliwie, ale nie tak jednak, by da¢ si¢ jej
catkowicie zauroczy¢ i zniewoli¢ bezrefleksyjnie.

Jednak jest rzeczg do$¢ prawdopodobng, ze niepoprawni mitos$ni-
cy filozofii zapewne beda, jak zawsze, wigzac si¢ intymnie z filozo-
fia, poktada¢ w niej wiele nadziei i oczekiwan — tak jak to zwykle bywa
w kazdym mitowaniu — i bedg tez — jak to z reguty ma miejsce w sferze
ludzkich pragniefn — iluzyjnie doszukiwac¢ si¢ w filozofii r6znych 1 wyi-
dealizowanych warto$ci. Z natury rzeczy otrzymywac oni jednak beda
od niej raczej tylko co$ z tego, do czego usposabiali ja mysliciele o ta-
kiej samowiedzy filozoficznej, jak Sokrates, stoicy, Pascal czy i Mon-
taine, mniej za§ co$ z tego, w co usitowali wyposazy¢ filozofie tej
orientacji mysliciele, co Arystoteles, Hegel, Teilhard de Chardin i inni
im podobni, a wigc otrzymywac beda troche porady, jak zy¢, by zycia
nie zmarnowac¢, by byto ono nieco sensowniejsze 1 bardziej tworcze,
bogatsze 1 szczesliwsze, uwolnione od zbednych zawodow 1 rozczaro-
wan, udrek 1 cierpien; stowem — bedg oni mogli oczekiwac od niej pew-
nych wskazowek ze sfery madrosci i sztuki zycia, mniej za$ wiarygodnej
wiedzy o bycie, jego istocie, strukturze, mechanizmach, wtasciwosciach
rozwoju, zmianach i sposobach jego poznawania.

Zatem mowigc o ,,drodze od filozofii” mamy na mysli nie tyle
odwrét od wszelkiej filozofii — ta jest, jak wspomniano wyzej nieod-
taczng cecha cztowieczenstwa — co odwrot od, by tak rzec, ,,sztucz-
nych”, schytkowych, kulturowo zuzytych typow filozofii, np. od filozo-
fii skrajnie spekulatywnych, nazbyt pretensjonalnych w swych nasta-
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wieniach poznawczych i ,,pouczeniach” praktycznych, filozofii w samo-
ocenie jedynie ,,prawdziwych” i autentycznych itp. Z tymi sztucznymi,
omytkowymi i kulturowo spelnionymi filozofiami rozstajemy si¢ na
poczatku XXI stulecia by¢ moze juz ostatecznie albo rozstaniemy sie¢
z nimi w blizszej lub dalszej przysztosci. Jednakze zachowujemy trwale
w naszej cztowieczej naturze, ,,uspiong” lub ,,rozbudzong” i konsty-
tutywng potrzebe filozofii, a niekiedy takze Swiadomos¢ jej egzy-
stencjalnej i spotecznej niezbednosci.

Summary

Philosophical mind activity is natural attribute of human mentality
and one of essential cognitive needs of human being. But at the context
of contemporary technical and informative civilization and market
society it stands before a great danger as to its farther developing and
being still alive. At the same time dangered is in some measure whole
man's humanity, humanum, of which philosophical mind activity is an
intergral feature. Nevertheless there are important anthropological,
cultural and psychological arguments for the thesis, that philosophy may
still keeps his vitality and even been successful at its possible rebirth.
The paper presents some of such arguments.
Key words: philosophy, philosophizing, the need of philosophy, the
way from philosophy, the way to philosophy.



