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PRAWDA W ANTYREALIZMIE MICHAELA DUMMETTA

Antyrealizm semantyczny Dummetta. Antyrealizm to program ba-
dawczy, za ktorego tworce uwaza si¢ brytyjskiego filozofa Dummetta.
Celem, jaki on sobie postawit, byla proba podania zasady rozstrzygania
sporow migdzy realista a jego oponentem. Jak pisat w artykule Realizm
I antyrealizm, ,,uderzylo mnie to, ze wicle tradycyjnych sporow w
filozofii przybiera posta¢ opozycji migdzy realistycznym pogladem na
jakas okreslong dziedzing a odrzuceniem realizmu w odniesieniu do tej
dziedziny (...). Wydawalo mi si¢, ze nie ma zadnej przyjetej metody
rozstrzygania tych sporow i ze filozofowie zajmowali w nich stanowi-
ska, kierujac si¢ swoim upodobaniem, a nie tym, ze znalezli sposéb ich
rozwigzania”'. Byl on przeswiadczony, ze wszystkie dotychczasowe
spory o realizm majga pewne wspdlne cechy, a dokonanie ich analiz po-
rownawczych moze okazaé si¢ owocne dla filozofii. W tym celu sfor-
mutowat pojecie antyrealizmu, jako termin okreslajacy wszystkie stano-
wiska przeciwne wobec pogladéw realistycznych. Zrezygnowat on z tra-
dycyjnego przeciwstawienia realizm — idealizm, poniewaz w sporze
behawiorystow z realistami o nature¢ stanéw mentalnych trudno mowic
0 behawiorystach jak o idealistach. A takze, dlatego, Ze termin ten obar-
czony byt juz historycznymi konotacjami.

Pozostajac przy tradycyjnym okresleniu sporu realistow z ideali-
stami, Dummettowi trudno bytoby zaprezentowa¢ program, ktoéry swoim
zakresem wykraczatby poza tradycyjne okreslenie. Wszystkie dotych-
czasowe spory dotyczyly statusu pewnej spornej klasy przedmiotow. Na
ptaszczyznie metafizycznej tradycyjny spor realizmu z idealizmem doty-
czy realno$ci $wiata materialnego, z kolei w kwestii epistemologicznej

1 M. Dummett: Realizm i antyrealizm, w (red.) P. Gutowski, T. Szubka: Filozofia brytyjska
u schytku XX wieku. Lublin 1998, s. 69.
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spér wigze si¢ ze sposobem poznania rzeczywistosci. Dummett propo-
nuje zastapi¢ méwienie o spornej klasie przedmiotoéw sporng klasg zdan,
sprowadzajac tym samym spor na plaszczyzne semantyczng. Argumenty
na rzecz rozwazania sporow o realizm na tej ptaszczyznie sa nastepu-
jace: po pierwsze, gdy mamy zdania dotyczace przysztosci nie pojawiaja
si¢ w nich zadne przedmioty, a zatem gdyby spor o realizm dotyczyt
bytow, nie bytby on mozliwy. Po drugie, rzeczywisto$¢ nie jest wytacz-
nie determinowana przez obiekty w niej wystepujace, ale takze przez
sady logiczne, jakie w niej obowigzujg. Sprowadzenie dotychczasowych
sporow na ptaszczyzng semantyczng nie oznacza odej$cia od zagadnien
metafizycznych, ,,poniewaz owe spory metafizyczne zawierajg rozbiezne
obrazy rzeczywistosci, ktorej dotyczyly wchodzace w gre zdania, wy-
dawalo mi si¢ oczywiste, iz u ich podloza leza odmienne obrazy znaczen
tych zdan”?. Rozwazania nad teorig znaczenia stanowié¢ beda centralny
punkt jego pracy naukowej. Przyjecie danej teorii znaczenia pociagga za
soba przyjecie odpowiednich zalozen na temat prawdy, o czym bedzie
mowa dalej.

Antyrealizm Dummetta stanowi probe przetozenia pogladow intui-
cjonistow w sposobie uprawiania nauk formalnych, matematyki, na na-
sza codzienng praktyke jezykowa. W intuicjonizmie, ,,nie okresla si¢
znaczenia zdan matematycznych i logicznych w kategoriach warunkow
prawdziwosci, falszywosci, wzglednie ich braku. Okresla si¢ je w kate-
goriach dowodliwosci zdan. W intuicjonizmie nie akceptuje si¢ ani
prawa wyltaczonego S$rodka, ani zasady dwuwarto$ciowosci. (...) Intui-
cjonistyczna teoria znaczenia zdan matematycznych jest zatem przeci-
wienstwem klasycznej semantyki warunkéw prawdziwos$ci 1 opartej na
niej teorii znaczenia”®. Korzystanie z intuicjonizmu w antyrealistycznym
programie badawczym Dummetta zwigzane bylo z zauwazeniem przez
niego, ze ,,spOr o realizm dowolnego rodzaju prowadzi do niezgody
w kwestii kryterium poprawnosci wnioskowan dedukcyjnych zawieraja-

cych zdania klasy spornej™?,

2 Tamze, S.71.
3 T. Szubka: Realizm i antyrealizm, w: Przewodnik po metafizyce, (red.) S. Kolodziejczyk.
Krakow 2011. s.529.
4 M. Dummett: Realizm, ttum. T. Placek, P. Turnau. ,,Principia” VI, 1992. s.31.
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Probujac poda¢ ogdlng charakterystyke realizmu i antyrealizmu,
mozna powiedzie¢ za Dummettem, ze ,realizm to przekonanie, ze
zdania spornej klasy maja obiektywna warto$¢ logiczng, niezaleznie od
tego, w jaki sposéb moglibySmy ja poznaé; sa one prawdziwe lub
falszywe na mocy rzeczywistosci, ktdra istnieje od nas niezaleznie.
Anty-realista przeciwstawia temu stanowisku poglad, wedlug ktorego
znaczenie zdan klasy spornej moze by¢ zrozumiane jedynie w zwigzku
z czymé, co uznaliby$my za uzasadnienie tych zdan™>.

Teoria znaczenia a zagadnienie prawdy w antyrealizmie. Majac
za sobg 0gdlng charakterystyke antyrealizmu semantycznego Dummetta,
pora przej$¢ do zagadnienia prawdy w antyrealizmie. Prezentacja pogla-
dow brytyjskiego filozofa na ten temat nierozerwalnie zwigzana jest
z antyrealistyczng teorig znaczenia. Rozwazajac spory o realizm na
plaszczyznie semantycznej, Dummett ukazuje dwie teorie znaczenia:
realistyczng i antyrealistyczng. Pierwsza nazywa warunkoprawdziwo-
$ciowa teorig znaczenia, drugg justyfikacyjna® teorig znaczenia. Zanim
przejde do charakterystyki obu teorii znaczenia, nalezy mie¢ na uwadze
wlasciwe rozumienie pytania o znaczenie, ,,w filozoficznym pytaniu
0 znaczenie chodzi o to, na czym w ogdlnosci polega znaczenie dowol-
nego wyrazenia, czyli, mowiac inaczej, co sprawia, ze dane wyrazenie
ma takie a nie inne znaczenie™’.

Dummett, piszac o teoriach znaczenia, ktore w jego analizach sta-
nowig centralne miejsce, wskazuje takze na dwie postacie teorii zna-
czenia: umiarkowang (modest) oraz petnokrwistg (full blooded). W
przypadku pierwszej z nich zaktada si¢, ze nie jest mozliwe wyjasnienie
wszystkich poje¢ jezyka, istniejg terminy pierwotne niedefiniowalne np.
prawda. Umiarkowana teoria znaczenia ma charakter realistyczny. Pel-
nokrwista teoria znaczenia ma mocniejszy charakter. Twierdzi si¢ w
niej, ze wszystkie pojecia, rdOwniez pierwotne, muszg by¢ wyjasnione.

> M. Dummett: Realizm, s. 6.

6 W poczatkowych pracach na temat antyrealistycznej koncepcji znaczenia Dummett pisat
oweryfikacyjnej teorii znaczenia. W pozniejszym czasie odrzucit ja na rzecz teorii justy-
fikacyjnej, gdyz zarowno weryfikacja jak i falsyfikacja stanowia dobre sposoby uzasadniania
zdan.

" T. Szubka: Najnowsze poglgdy Michaela Dummetta, w: Teoria znaczenia Michaela
Dummetta i jej konsekwencje metafizyczne pod red. U. Zeglen. Torun 2006, s.157.
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Przyjmowana jest przez zwolennikdw antyrealizmu semantycznego.
Zdaniem Dummetta, ,,umiarkowana teoria znaczenia zaktada nie tylko,
ze ci, do ktorych jest adresowana, posiadaja pewne pojecia wyrazalne w
jezyku przedmiotowym, ale ze nie wymagaja oni wyjasnien, na czym
polega uchwycenie tych poje¢. Mocniejszy poglad na to, czego nalezy
oczekiwaé¢ od teorii znaczenia, glosi, iz powinna ona we wszystkich
przypadkach wyraznie powiedzie¢, na czym polega uchwycenie tych
poje¢ — uzytkownik jezyka musi uchwyci¢ pojecia wyrazane przez stowa
do tego jezyka nalezace™®.

Pelnokrwista teoria znaczenia, chcagc wyjasnia¢ pojecia metajezyka
i jezyka przedmiotowego, musi by¢ takze teorig rozumienia jgzyka: ,,teo-
ria znaczenia ma za zadanie wyjasni¢, czym jest jezyk; opisac bez ja-
kichkolwiek zalozef, czego si¢ uczymy, uczac sic mowi¢”. Wazny
w przypadku teorii pelnokrwistnej jest aspekt praktycznosci: ,,dla spet-
nienia wymogu pelnokrwistosci istotne jest tylko to, aby opanowanie
owej praktycznej zdolnosci nie zaktadato uprzedniej znajomosci tresci
sadow, w ktorych to pojecie wystepuje oraz znajomo$¢ innych pojeé,
ktorych owo pierwotne pojecie jest elementem sktadowym. (...) owa
praktyczna zdolno$¢ musi by¢ opisana bez odwotywania si¢ do tresci,
w ktérych wchodzace w gre pojecie wystepuje”?®.

Roéznica miedzy umiarkowang teorig znaczenia a pelokrwisty
sprowadza si¢ do tego, ze w przypadku pierwszej z nich wyjasniamy
pojecia w obrebie jezyka, z kolei w petnokrwistej teorii wyjasnianie ma
pochodzi¢ z zewnatrz. Teoria taka ma powiedzie¢, na, czym polega
przypisanie okreslonego sensu danemu stowu, wskazanie na to, CO
powoduje, ze stowo ma wiasnie taki a nie inny sens. Wtasciwa teoria
wyjasnia to ,,przez opisanie, jak przejawia si¢ fakt przyporzadkowania
przez uzytkownika jezyka danemu stowu pewnego szczegdlnego sensu,
a mianowicie przez ukazanie, ze jest on w stanie poprawnie go uzywac
w kanonicznym zakresie kontekstow”!!. Dla Dummetta przyktadem
umiarkowanej teorii znaczenia byta teoria warunkoprawdziwosciowa,

8 M. Dummett: Logiczna podstawa metafizyki, tum. W. Sady. Warszawa 1998, s.177.
% lbidem s. 149.

10T, Szubka: Antyrealizm semantyczny. Studium analityczne. Lublin 2001,. s.121.

1 M. Dummett: Logiczna..., s. 239.
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poniewaz ,,umiarkowana teoria znaczenia przyjmuje, ze juz wiadomo,
czym jest uchwycenie poj¢¢ pierwotnych, a nie probuje ich wyjasniac,
traktuje je jako nieanalizowany i nie poddajacy si¢ analizie pewnik. Na
gruncie prawdziwosciowej teorii znaczenia takim pewnikiem jest pojecie
prawdy i zasada rownowaznosci”*2,

Taka teoria znaczenia nie jest teorig rozumienia jezyka, nie
uwzglednia ona praktyki jezykowej. Mozna to zobrazowa¢ w nastepu-
jacy sposob: ,,wyktadnia regut gry w karty moze rozpoczynac si¢ od
okreslenia porzadku, w jakim szereguje si¢ karty. Jest to jednak tylko
rzecz wstepna w stosunku do dalszych regut gry, ktére wyznaczaja, jakie
pojecia szeregowania kart jest tu wykorzystane. I owe reguty nadaja po-
jeciu porzadku wlasciwa mu doniosto$¢. Podobnie jest z pojeciem
prawdy, gdyz nie mozna go wyrazi¢ jedynie przez podanie warunku
prawdziwosci kazdego poszczegdlnego zdania. Sama tez znajomos$¢ tych
warunkow nie stanowi rozumienia tego jak, uzywac jezyka, albo tego, co
kto§ mowi, kiedy wypowiada zdanie w tym jezyku. Da ona takie rozu-
mienie tylko komus, kto implicite rozumie zwigzek migedzy warunkiem
prawdziwosci zdania a jego uzyciem”!3.Na atrakcyjnosé teorii znaczenia
opartej na warunkach prawdziwo$ci w znacznym stopniu wpltywa zasada
rownowazno$ci, w ktorej twierdzi si¢, ze kazde zdanie Z jest rowno-
wazne pod wzgledem tresci zdaniu ,,Jest prawda, ze Z”. W ramach tak
rozumianej teorii znaczenia, ,,;ozumienie danego zdania przedstawiane
jest tu, jako wiedza sprowadzajaca si¢ do znajomosci znaczenia innego
zdania o owym zdaniu™'*. Taka teoria znaczenia reprezentowana jest
przez realistow, a do jej glownych cech charakterystycznych zaliczy¢
mozna: uznanie, ze znaczenie zdania opiera si¢ na warunkach prawdzi-
wosci, klasyczng semantyke dwuwartosciowa, a takze pojecie prawdy
niepodlegajace wyjasnieniu. Najmocniej przez Dummetta krytykowana
byta klasyczna semantyka, na ktorej opiera si¢ warunkowoprawdziwo-
sciowa teoria znaczenia, poniewaz przyjmujac ja zmuszeni, jesteSmy do
uznania, ze kazdemu zdaniu przystuguje jedna z dwoch wartosci logicz-

12 R, Wieczorek: Antyrealizm. Wybrane odmiany i ich konsekwencje epistemologiczne.
Warszawa 2005 wyd . s.20.

13 M. Dummet: Znaczenie i uzasadnienie, w: Teoria znaczenia Michaela Dummetta i jej
konsekwencje metafizyczne pod red. U. Zeglen. Torun 2006, s. 124

14T, Szubka: Antyrealizm... s. 142.
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nych: prawda lub falsz. W mysl tak sformulowanej teorii znaczenia nie
istniejg zdania nierozstrzygalne, z ktorymi w praktyce jezykowej mamy
do czynienia, np. niepotwierdzone hipotezy naukowe. Dzieje si¢ tak ze
wzgledu na uznanie, ze rzeczywisto$¢ jest zdeterminowana. W realisty-
cznej teorii znaczenia ,,zdanie nie jest, w ogbélnym przypadku dane w ka-
tegoriach dostepnych nam sposobOw rozpoznawania, ze jest ono praw-
dziwe lub jest czyms, co mielibySmy prawo stwierdzi¢. Nasze rozumie-
nie zdania polega raczej na wiedzy, co musi zachodzi¢, aby, bylo ono
prawdziwe, niezaleznie od naszej wiedzy o tym, jak, o ile w ogole,
mozemy rozpoznac, iz jest ono prawdziwe albo fatszywe; zaktada sie, ze
posiadamy poj¢cie prawdy, zgodnie, z ktérym wiemy, iz zdanie jest do-
ktadnie prawdziwe albo falszywe. Nasz wiedza o tym, jak, rozpozna¢, ze
zdanie jest prawdziwe, zostaje wyprowadzona z naszego rozumienia
gO”lS.

Przyjecie okreslonej teorii znaczenia pociagga za sobg przyjecie danej
koncepcji prawdy. Przy koncepcji znaczenia opartej na warunkach
prawdziwosci prawda ma charakter transcendentny, przekracza mozli-
wosci rozpoznania warunkOw na rzecz jej przyjecia. Wiaze si¢ to takze
z uznaniem, ze jest ona obiektywna i niezalezna od naszego poznania.
Realistyczne ujecie prawdy ma charakter nieepistemiczny. Takie rozu-
mienie prawdy, zdaniem zwolennikow antyrealizmu, wyraza korespon-
dencyjna koncepcja prawdy, na mocy ktorej wypowiadane zdanie kore-
luje z okreslonym fragmentem rzeczywistosci. Zdaniem Dummetta, nie
ma konieczno$ci przyjecia teorii znaczenia opartej na warunkach praw-
dziwosci, a tym samym poj¢cia prawdy w nie epistemicznym sensie.

Konkurencyjng teorig znaczenia dla teorii warunkowoprawdzio-
wsciowe] jest teoria weryfikacyjna, pelnokrwista (w p6zniejszym okre-
sie Dummett pisal o teorii justyfikacyjnej), oparta na intuicjonizmie.
W intuicjonizmie matematycznym o tym, czy dane zdanie matematycz-
ne jest zrozumiale decyduje to, czy jestesmy w stanie rozpozna¢ dowod
na jego potwierdzenie za pomoca jezyka matematyki. Dummett jest
przeswiadczony, ze matematyczny intuicjonizm mozna z powodzeniem
przenie$¢ na teori¢ znaczenia dla catego jezyka, zastgpujac pojecie
dowodu pojeciem weryfikacji. Przy takim rozumieniu teorii znaczenia

15 M.Dummett: Logiczna..., s. 478.
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»zdanie jest prawdziwe wtedy i tylko wtedy, gdy istniejg dla niego
warunki weryfikacji. To znaczy po pierwsze warunki dost¢pne nam
poznawczo oraz po drugie takie, ze znajac je, jesteSmy w stanie
zweryfikowa¢ owo zdanie”®®. Justyfikacyjna teoria znaczenia odrzuca
semantyke klasyczng, prawo wylaczonego $rodka oraz zasad¢ dwu-
wartosciowosci, poniewaz ,przyjecie zasady dwuwarto$ciowosci,
zgodnie z ktorg kazdy sad rozwazanego rodzaju jest albo prawdziwy,
albo falszywy, implikuje, ze mogg istnie¢ prawdziwe (i falszywe)
zdania, ktérych warto$ci logicznej nie jesteSmy 1 nie bedziemy w stanie
rozpozna¢. Twierdzenie to stanowi sedno realistycznych pogladow na
teorie znaczenia oraz charakter pojecia prawdy i rzeczywistosci”’.

Dummett na rzecz przyjgcia takiej teorii znaczenia formutuje dwa
argumenty: akwizacyjny oraz manifestacyjny. Pierwszy z nich dotyczy
sposobu, w jaki uczymy sie jezyka. Zdaniem Dummetta, uczac si¢ je-
zyka uczymy si¢ takze tego, co stanowi jego weryfikacje lub falsy-
fikacje. Na mocy argumentu manifestacyjnego zachodzi $cisty zwigzek
miedzy znaczeniem i jego uzyciem®®, W tym miejscu Dummett w swo-
ich pogladach na temat teorii znaczenia bliski jest pogladom pdZznego
Wittgensteina, dla ktorego znaczenie to uzycie. Zaletami takiej teorii
znaczenia zdaniem Dummetta s3: odrzucenie tezy mowiacej, ze pojecie
prawdy ma centralne miejsce w teorii znaczenia; uwzglednienie praktyki
jezykowej; a takze uznanie, Ze istnieja zdania o nierozstrzygalnej
wartos$ci logiczne;.

Z tego, co, do tej pory zostalo powiedziane, wylania si¢ odmienne
niz u realistow rozumienie prawdy. W antyrealizmie Dummetta, aby
stwierdzi¢ prawdziwo$¢ lub fatszywos¢ danego zdania, musimy je bez-
posrednio zweryfikowaé poprzez dostepne nam $wiadectwa. W przy-
padku realistycznego rozumienia prawdy, bez wzgledu na mozliwos$¢
rozpoznania $§wiadectwa na rzecz danego zdania, jest ono albo praw-
dziwe, albo falszywe. Istotne dla antyrealistycznego pogladu na prawde

16 A. Derra: Realizm i teoria znaczenia. Analiza poglgdéw Michaela Dummetta, W: Teoria
znaczenia Michaela Dummetta i jej konsekwencje metafizyczne, pod red. U. Zeglen. Torun 2006,
S. 74.

17 R, Wieczorek: Antyrealizm..., s. 30.

18 Szczegbtows analize argumentéw Dummett na rzecz justyfikacyjnej teorii znaczenia
przeprowadza T. Szubka w Antyrealizm semantyczny. Studium analityczne, s. 173-241.
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jest odrzucenie zasad logiki klasycznej, ktora stanowi, w rozumieniu
Dummetta, fundament realizmu. Dzigki temu mozliwa jest ucieczka od
realistycznej tezy, jakoby wszystkie zdania miaty okreslong wartos$¢
logiczng, bez wzgledu na mozliwo$¢ rozpoznania $wiadectw na ich
prawdziwos¢ lub falszywos$¢. W antyrealizmie Dummetta, o tym jaka
warto$¢ logiczng nalezy przypisa¢ zdaniu, decyduje to ,czy dysponujemy
swiadectwami potwierdzajacymi jego prawdziwos¢ lub falszywosé.
Prawda w antyrealizmie ma charakter epistemiczny, jej rozumienie
zostaje zroOwnane z czynno$ciami poznawczymi.

Prawda w antyrealizmie — trudnosci. Nieklasyczne rozumienie
prawdy nie jest jednak wolne od probleméw. Po pierwsze nalezy zwr6-
ci¢ uwage na pojecie weryfikacji. Dummett nie okresla, jaki charakter
ma mie¢ weryfikacja. Czy ma ona by¢ faktyczna, mozliwa, aktualna czy
przyszta? Zarzut taki prezentuje Alvin Goldman. Kolejny problem doty-
czy tego, dla kogo sad ma by¢ zweryfikowany? Absurdalne wydaje si¢
twierdzenie, jakoby weryfikacja sadu dotyczyta jednej osoby, wtedy
prawda mialaby charakter prywatny, a nie publiczny. Podobnie jak we-
ryfikacja przez wszystkich ludzi. Innym problemem zwigzanym z poje¢-
ciem weryfikacji jest ustalenie kryteriéw, ktorych spetnienie bedzie de-
cydowa¢ o wartos$ci logicznej zdania. Koncepcja prawdy opartej na we-
ryfikacji nie moze si¢ takze upora¢ ze zdaniami o przesztosci, jak mozna
je zweryfikowac¢? Uznanie, Ze nie s to ani zdania prawdziwe, ani fat-
szywe jest niedopuszczalne. To antyrealistyczne rozumienie prawdy
narazone jest na wiele ktopotliwych pytan.

Podsumowanie. Pytania o natur¢ czy kryteria prawdy od czasow
antycznych znajdowaty sie w centrum filozoficznych rozwazan. Sledzac
histori¢ namystu nad ta problematyka, dochodzimy do konkluzji, ze do-
minujgca przez wieki korespondencyjna koncepcja prawdy w XX wieku
poddawana jest nieustannej krytyce, ktorej wynikiem sg liczne niekla-
syczne rozumienia prawdy. Jedng z takich prob jest antyrealistyczne
pojecie prawdy. Jak zostalo pokazane, propozycja wysunigta przez Mi-
chaela Dummetta, w ktorej prawda sprzezona zostata z pojeciem zna-
czenia, nie jest wolna od probleméw. Mimo, Ze propozycja Dummett nie
wydaje si¢ przybliza¢ do odpowiedzi na pytania o prawde, warto si¢ jej
blizej przyjrze¢. Analizujagc mankamenty przesztych teorii, mamy moz-
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liwo$¢ zrobienia kroku do przodu w filozoficznych rozwazaniach nad
prawda.

Summary

Michael Dummett was a British philosopher who established re-
search program — antirealism. The aim of paper a present is describe to
the notion of truth in antirealism of Dummett and problems. | show the
differences the notion of truth both in between truth in realism and anti-
realism. From the perspective of antirealism truth is recognized by the
method of verification. It has the epistemic truth have epistemic charac-
ter unlike truth in realism.
Key words: truth, antirealism, verification, Dummett.



