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O METAFIZYCE SYTUACJI

Dedykowane Pamigci Profesora Bogustawa Wolniewicza

1. Wprowadzenie

Profesor Bogustaw Wolniewicz byl wszechstronnym filozofem. Na-
pisat szereg prac z zakresu epistemologii, filozofii kultury, antropologii
filozoficznej, filozofii religii, filozofii prawa i filozofii polityki. Uprawiat
rowniez publicystyke filozoficzng dotyczacg biezacych problemow poli-
tycznych i spotecznych.

Jednak dla spotecznosci filozoficznej w Polsce Bogustaw Wolniewicz
to przede wszystkim znawca, thumacz 1 interpretator Wittgensteina 1 Fre-
gego, a zarazem tworczy kontynuator ich mysli. Przektady prof. Wolnie-
wicza tych dwoéch autorow nie majg chyba réwnych w polskiej filozo-
fii. Réwnie doskonate jak wspomniane przektady sg jego przedmowy do
Traktatu 1 Pism semantycznych Fregego.

W swoim artykule przedstawi¢ najwazniejsze etapy w badaniach
Bogustawa Wolniewicza dotyczace metafizyki zawartej w Traktacie Lu-
dwiga Wittgensteina. Profesor Wolniewicz napisal z tego zakresu trzy
ksiazki: Rzeczy i fakty. Wstep do pierwszej filozofii Wittgensteina, PWN,
Warszawa 1968, Ontologia sytuacji, PWN, Warszawa 1985, Logic and
Metaphysics. Studies in Wittgenstein'’s Ontology of Facts, WFiS UW,
Warszawa 1999, oraz kilkadziesigt artykulow zamieszczanych w renomo-
wanych czasopismach, takich jak: ,,Studia Logica”, ,,Theoria”, ,,Bulletin
of the Section of Logic”, ,,Kultura i Spoteczenstwo”, ,,Studia Filozoficz-
ne” 1 inne. Termindéw ,,ontologia sytuacji” 1 ,,metafizyka sytuacji” bede
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uzywat zamiennie, profesor bowiem niejednokrotnie ubolewal, Ze swojej
monografii Ontologia sytuacji nie zatytutowat Metafizyka sytuacji. Onto-
logia sytuacji Wolniewicza powstata w zwiazku z interpretacja Traktatu
jest jednak oryginalnym dzielem Bogustawa Wolniewicza. Wyrasta ona
z rozwazan nad logicznymi podstawami filozofii i stanowi metafizyczny
fundament jego pogladéw filozoficznych. Do niej odwoluje si¢ on w swo-
ich konstrukcjach zar6wno z zakresu aksjologii formalnej, jak 1 w swo-
ich interpretacjach z zakresu hermeneutyki logicznej. Ontologia sytuacji
Bogustawa Wolniewicza przechodzita przez wiele stadiéw rozwojowych,
gdyz autor ciagle ja rozwijat 1 poglebial, tak aby w pelni odzwierciedlata
idee atomizmu logicznego 1 byla jak najblizsza pogladow Wittgensteina
wyrazonych w Traktacie.

Z Traktatem Wittgensteina zetknat si¢ Wolniewicz po raz pierwszy
dos¢ przypadkowo i posrednio w 1949 roku, w trakcie lektury dzieta Kar-
la Poppera Spoleczenstwo otwarte i jego wrogowie. W dziele tym Popper
wymienia Wittgensteina jako jednego z wrogdw spoteczenstwa otwartego
1ilustruje tg¢ wrogos$¢ Wittgensteina wobec spoleczenstwa otwartego przez
zacytowanie szeregu tez z Traktatu.

Nastepnie, bezposrednio po studiach, w roku 1952/1953 Wolniewicz
jako asystent w Katedrze Logiki kierowanej przez profesora Tadeusza
Czezowskiego bral udzial w privatissimum prowadzonym przez profesora
Tadeusza Czezowskiego poswieconym Traktatowi.

W ksigdze pamigtkowej wydanej dla uczczenia osiemdziesiatej rocz-
nicy urodzin prof. Tadeusza Czezowskiego (Rozprawy Filozoficzne, To-
run 1969, red. L. Gumanski) prof. Wolniewicz napisal na ten temat naste-
pujaco:

Autor pozwala sobie skorzysta¢ z rzadkiej okazji, by da¢ w tym miejscu wy-
raz glebokiej wdzigcznosci wobec profesora Tadeusza Czezowskiego — swego
Nauczyciela i Mistrza.

W szczegdlnoscei autor ceni sobie udzial w niezapomnianym privatissimum
Profesora z roku akademickiego 1952/53, na ktéorym w ciaggu 25 zebran czyta-
ny byt i rozwazany Traktat logiczno-filozoficzny Wittgensteina. Wedtug wie-

dzy autora bylto to pierwsze w Polsce seminarium filozoficzne po$wigcone
temu wielkiemu dzietu.
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W 1966 roku Wolniewicz napisal swoja prace habilitacyjng Studia
nad filozofig Wittgnesteina, ktora ukazata si¢ w PWN w 1968 roku jako
monografia Rzeczy i fakty. Wstep do pierwszej filozofii Wittgensteina. Re-
cenzentami tej pracy byli profesorowie: Peter Geach, Tadeusz Kotarbin-
ski, Adam Schaff oraz Roman Suszko. Roman Suszko niezwykle si¢ ta
praca zainteresowat i zainspirowal. Wolniewicz opisuje to w nastgpujacy
sposob:

W 1966 r. napisatem swoje studium o metafizyce Wittgensteina i Suszko miat
je zrecenzowaé. Ta do$¢ przypadkowa okolicznos$¢ sprawita, ze zetknat sie
pierwszy raz bezposrednio z ideami Wittgensteinowskiego Traktatu, a efekt
tego zetknigcia przeszedl wszelkie oczekiwania. Suszko byt Wittgenste-
inem jakby urzeczony, a $cislej — gltoszonym tam paralelizmem logiczno-
ontologicznym. Napisal ogromng recenzje, w ktoérej jak trzeba poswiecit
troche miejsca rezultatowi moich skromnych wysitkow, natomiast w przytta-
czajacej czesci spozytkowatl ja dla naszkicowania pomystow wlasnych. Taki
byl moment narodzin logiki niefregowskie;j (...).

W monografiit Rzeczy i fakty filozofia Traktatu zostala ukazana na
szerokim tle filozoficznym. Autor przedstawia w niej analogie i roznice
miedzy filozofig Traktatu a filozofig Arystotelesa, reizmem, empiryzmem
logicznym oraz atomizmem logicznym Betranda Russella. Z kolei mo-
nografia Ontologia sytuacji jest pewng teorig korelatdow semantycznych
zdan, zaktada si¢ w niej, ze zbior sytuacji elementarnych ma strukture kra-
ty warunkowo dystrybutywnej o skonczonej dtugosci. Wreszcie w trzeciej
monografii: Logic and Metaphysics. Studies in Wittgenstein's Ontology
of facts, autor wyposaza zbior sytuacji elementarnych SE w trzy, coraz
ogolniejsze, struktury algebraiczno-porzadkowe. Najpierw rozwaza przy-
padek, gdy sytuacje elementarne tworzg krate warunkowo dystrybutywna
o skonczonej dlugosci, nastepnie — gdy sytuacje elementarne tworzg tylko
potkrate gorng z jednoscia, a na koniec — gdy zbior sytuacji elementarnych
wyposazony jest jedynie w pewien porzadek. Tytut Logic and Metaphy-
sics wskazuje, ze logika obowigzuje w jezyku, a poza nim znajdujg si¢
tresci metafizyczne, czyli tresci niewyrazalne w zadnym ludzkim jezyku.
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2. Zarys teorii

Jednym z podstawowych poje¢ ontologii sytuacji Bogustawa Wolnie-
wicza jest pojecie sytuacji elementarnej. Ontologia sytuacji jest teoria,
w ktorej zaklada si¢, Ze sytuacje elementarne istnieja, oraz okresla si¢
pewne relacje miedzy nimi, takie jak na przyktad: zawieranie si¢ jednej
sytuacji elementarnej w drugiej, relacje zgodnosci 1 niezgodnosci dwoch
sytuacji elementarnych. Definiuje si¢ réwniez pewne operacje na sytu-
acjach elementarnych. Sytuacje elementarne si¢ ze soba lacza i tworza
sploty, ktore roéwniez sg sytuacjami elementarnymi. Relacje i dzialania na
sytuacjach elementarnych sa ze soba wzajemnie powigzane, na przyktad:
dwie sytuacje elementarne sa niezgodne wtedy 1 tylko wtedy, gdy ich splot
jest sytuacja niemozliwg.

Pojecie sytuacji elementarnej jest na gruncie ontologii sytuacji jed-
nym z poje¢ pierwotnych i dlatego pozostaje ono niezdefiniowane na
gruncie tej teorii. Mozna uzna¢, Ze pojecie sytuacji elementarnej pozosta-
je w bliskim zwigzku znaczeniowym ze znanym z rachunku prawdopodo-
bienstwa pojeciem zdarzenia elementarnego.

Niech SE # & bedzie zbiorem wszystkich sytuacji elementarnych.
Podzbior R, # & zbioru sytuacji elementarnych nazywamy realizacjg je-
zyka (mozliwym $wiatem), gdy jest maksymalnym zbiorem sytuacji ele-
mentarnych ze soba zgodnych.

Niech R = {R: i € I} bgdzie ogédtem realizacji okreslonych na danym
zbiorze sytuacji elementarnych.

Para (SE, R) jest w omawianym systemie ontologii formalng repre-
zentacja rzeczywistosci.

Wedtug profesora Bogustawa Wolniewicza podstawowym problemem
wszelkiej filozofii jest stosunek myslenia do bytu. Mys$li wyraza si¢
w zdaniach pewnego jezyka, a jezyk Wolniewicz rozumie po wittgenstein-
owsku jako ogoét zdan. Niech J bedzie dowolnym jezykiem. Przyjmuje-
my, ze zdania jezyka J powigzane sg wzajemnie réznorodnymi zwigzkami
logicznymi. Zwigzki te s3 wyznaczone przez operacje konsekwencji Cn,
ktora jest zgodna z klasyczng logikg C, — znaczy to migdzy innymi, ze dla
dowolnego zdania a i dla dowolnego zbioru zdan X: jezeli o € C(X), to
rowniez a € Cn(X).
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Pytanie o stosunek mysli do bytu na gruncie metafizyki sytuacji spro-
wadza si¢ do pytania, jak powigzane sg ze sobg pary (J, Cn) oraz (SE, R)
reprezentujace kolejno mysli 1 Swiat. Ze wzgledu na to, ze zbidr wszyst-
kich zdan prawdziwych w danej realizacji jest teorig zupelng w danym
jezyku, to teorie zupetne maja szczegdlne znaczenie w rozwazaniach za-
réwno semantycznych, jak 1 ontologicznych. Oznaczmy przez Zpf zbidr
wszystkich teorii zupetnych w jezyku J. Na pytanie, jak pary (J, Cn) oraz
(SE, R) sa ze sobg powigzane, Wolniewicz odpowiada w wysoce orygi-
nalny sposob. Wprowadza w tym celu funkcje Ver: R — Zpi, przypo-
rzadkowujaca kazdej realizacji jezyka J teorie zupelng w (J, Cn), bedaca
zbiorem zdan prawdziwych w tej realizacji.

Teze Traktatu:

4.03 Zdanie powiadamia nas o pewnej sytuacji, a zatem jego zwiazek z nig

musi by¢ istotny. Zwigzek 6w polega wlasnie na tym, ze jest ono jej logicz-

nym obrazem. Zdanie tylko o tyle co§ méwi, o ile jest obrazem.
Wolniewicz prawie przez caly okres swojej tworczosci interpretowat
w taki sposob, ze korelatem semantycznym zdania jest przedstawiana
przez to zdanie sytuacja. Znajduje to dobitny wyraz w tytule jedne;j
z jego rozpraw, ktora nosi tytul: Sytuacje jako korelaty semantyczne zdan,
,wdtudia Filozoficzne” 1978, nr 2, s. 27-41. Rozprawa ta byla rowniez
wydana w jezyku angielskim 1 nosita tytul Situations as the Reference of
Propositions, ,,Dialectics and Humanism™ 1978, no. 1, s. 171-182. Istot-
nym dla stanowiska filozoficznego Wittgensteina wyrazonego w Trakta-
cie, zwanego ,,atomizmem logicznym” jest, ze zdania posiadajg korelaty
semantyczne rézne od ich wartosci logicznych. Zaréwno Suszko, jak
1 Wolniewicz za korelat semantyczny zdania, czyli za obiektywny odpo-
wiednik zdania w rzeczywistosci pozajezykowej, uwazali przedstawiong
przez to zdanie sytuacjg.

Natomiast w ostatniej pracy z zakresu metafizyki sytuacji zatytutowa-
nej O sensie i znaczeniu zdan Wolniewicz zmienia terminologi¢ 1 przyj-
muje, ze przedstawiana przez zdanie sytuacja jest sensem zdania,
czylijego tre§cig mys$lowa,aniejego znaczeniem,czyli ko -
relatem semantycznym.

Przemawiajg za ta nowg interpretacjg nastepujace tezy Traktatu:
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4.01 Zdanie jest obrazem rzeczywistosci.

2.02 Obraz przedstawia pewna mozliwa sytuacj¢ w przestrzeni logiczne;j.
2.221 To, co obraz przedstawia, stanowi jego sens.

4.031 Zamiast méwic: to zdanie ma ten a ten sens, mozna wrecz rzec: to zda-
nie przedstawia t¢ a t¢ sytuacje.

Intuicyjnie rzecz biorac, zgodnie z nowg interpretacja Traktatu sytu-
acja przedstawiang przez zdanie jest obiektywna tre§¢ mys$lowa wyrazona
przez zdanie, a z kolei korelatem semantycznym zdania jest odpowiednik
tej tresci myslowej w rzeczywistos$ci, czyli pewna mozliwos$¢, czy tez nie-
mozliwo$¢, istniejaca, czy tez zachodzaca w rzeczywistos$ci.

Zagadnieniu okre$lenia korelatu semantycznego zdania zgodnie
z Traktatem poswigcit Bogustaw Wolniewicz wiele uwagi. Aby wyjasnié,
na jakiej drodze Wolniewicz okresla pojecie korelatu semantycznego zda-
nia, wprowadzimy jeszcze pojecia: przestrzeni logicznej je-
zyka oraz miejsca logicznego danego zdania. Terminy
te s obecne w Traktacie. Wolniewicz nadaje im $cistg tres¢: przestrzen
logiczna danego jezyka jest to klasa wszystkich realizacji tego jezyka,
czyli zbidér wszystkich mozliwych §wiatéw, o ktérych mozna mowié
w tym jezyku.

Z kolei miejscem logicznym dowolnego zdania a jezyka J,
symbolicznie M(a), jest ogot tych realizacji jezyka, czyli mozliwych swia-
tow, w ktorych zdanie a jest prawdziwe, czyli: M(a) = {R: o € Ver(R)}, co
mozemy jeszcze zapisac

R € M(a) <> a € Ver(R).

Jednym z bardzo waznych aksjomatow przyjmowanych w ontologii
sytuacji jest postulat:

(#) dla dowolnego zdania o € J oraz dla dowolnej realizacji R € R, jezeli
o € Ver(R), to istnieje sytuacja elementarna x € R taka, ze dla kazdego
R' € R, jezelix € R’, to a € Ver(R’).

Intuicyjnie aksjomat (#) stwierdza, ze jezeli pewne zdanie jest praw-
dziwe w jakiej$ realizacji R, to istnieje sytuacja elementarna, ktora spra-
wia, ze zdanie to jest prawdziwe w tej realizacji oraz w kazdej innej, do
ktorej nalezy dana sytuacja elementarna.

Korelat semantyczny dowolnego zdania o — wedlug profeso-
ra Wolniewicza — jest to najmniejszy zbidr sytuacji elementarnych
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k(a), ktory spelnia nastgpujacy warunek: dla kazdej realizacji R,
(a0 € Ver(R) & k(o) N R # ). Wolniewicz okresla pojecie korelatu se-
mantycznego zdania, kierujac si¢ migdzy innymi nastgpujacymi zasada-
mi:

(Z1) Zdania logicznie rownowazne przedstawiaja t¢ sama sytuacje.

(Z2) Jezeli dwa dowolne zdania przedstawiajg t¢ sama sytuacje, to ich
korelaty semantyczne sa rowne.

(Z3) Jezeli dwa dowolne zdania o, B maja te same korelaty semantyczne,
to w dowolne;j realizacji R albo oba te zdania sa rOwnocze$nie prawdziwe,
albo oba s3 rownoczesnie falszywe, czyli zdania te majg te same miejsca
logiczne.

Jezeli przez S oznaczymy funkcje przyporzadkowujaca zdaniom
przedstawiane przez nie sytuacje, to zgodnie z zasadami (Z1)—(Z3) za-
chodza nastepujace zwigzki:

(1) Jezeli Cn(a) = Cn(P), to S(a) = S(B),

(2) Jezeli S(a) = S(B), to k(o) = k(PB),

(3) Jezeli k(a) = k(B), to M(a) = M(P),

(4) Jezeli M(a) = M(B), to v(at) = v(B), gdzie v(a) jest wartoscig lo-
giczng zdania oo w Swiecie rzeczywistym, ktory oznaczamy jako R .

Uzasadnieniem dla formuty (1) jest nastepujaca teza Traktatu:

5.141 Jezeli p wynika z ¢, a ¢ wynika z p, to sa jednym i tym samym zdaniem.

Zgodnie z tg teza zdania logicznie rownowazne nie tylko majg ten sam
sens, ale sg wrecz utozsamiane. Zgodnie z formuta (2) jezeli dwa zdania
maja rozne korelaty semantyczne, to 1 mysli wyrazone przez te zdania sg
rozne. Formuta (3) stwierdza, ze jezeli dwa zdania maja te same korelaty
semantyczne, to zdania te sg prawdziwe w tych samych realizacjach i na
koniec formuta (4) stwierdza, ze jezeli dwa dowolne zdania w realnym
swiecie majq rozne wartosci logiczne, to ich miejsca logiczne sg rozne.

Profesor Wolniewicz tak ustalat aksjomaty swojej ontologii, aby zad-
na z implikacji (1)—~(4) nie mogla by¢ odwrdcona. A mianowicie, zeby
zachodzily postulaty:

(17) Istniejg zdania, ktore majg ten sam sens, ale nie sg logicznie rowno-
wazne. Ro6wnos¢ ich sensu wynika wtedy z pozalogicznych postulatow
znaczeniowych jezyka.
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(2’) Istniejg zdania, ktore maja te same korelaty semantyczne, a wyrazaja
rézne mysli. Intuicyjnie: o tej samej mozliwosci, czy tez niemozliwosci,
mozemy na rozne sposoby myslec.

(3’) Istnieja zdania, ktore maja rozne korelaty semantyczne, a ktore sa
faktami w tych samych realizacjach. Swobodnie mowiac, zdania te sa
rOwnowazne, ale nie sg rowne .

(4’) Istniejg zdania, ktore maja te sama wartos¢ logiczng w naszym real-
nym §wiecie, czyli oba te zdania sa prawdziwe badz oba sg fatszywe. Zda-
nia te majg jednak rozne miejsca logiczne tzn. istnieje realizacja, w ktorej
jednemu zdaniu odpowiada fakt, a drugiej — korelat semantyczny nie be-
dacy faktem.

Niestety, nie sg znane zadne ogolne warunki, ktoére nalezy natozy¢
na zbiodr sytuacji elementarnych SE, aby istnialy zdania, ktore posiadaja
rozne korelaty semantyczne, a ktore sg prawdziwe w tych samych realiza-
cjach. Problem ten jest rozwazany zar6wno w monografii B. Wolniewicza
Studies in Wittgenstein's Ontology of Facts, jak 1 w pracy J. Hawranka
1J. Zygmunta Wokot pewnego zagadnienia z dziedziny potkrat gornych
z jednosciq.

Mozna uzna¢, ze to, co profesor Wolniewicz nazwat ,,ontologia sytu-
acji”, jest aksjomatyczng teorig uktadow:

*) ((, Cn), (SE, R), (Ver, Z)),

gdzie: para (J, Cn) reprezentuje myslenie, gdyz jest jezykiem J wypo-
sazonym w operacj¢ konsekwencji, z kolei para (SE, R) — reprezentuje
ontologi¢. Przestrzen logiczna, czyli R, wyznacza wszystkie istotne z on-
tologicznego punktu widzenia relacje migdzy sytuacjami elementarnymi.
Funkcja Ver przyporzadkowuje kazdej realizacji zbior zdan prawdziwych
w tej realizacji, a Z_ jest zbiorem zdaf prawdziwych w swiecie realnym,
czyli w pewnej wyrdznionej realizacji, istnieje wige realizacja R , taka ze
Ver(Z)=R..

O pozostatych elementach sktadowych uktadu (*) w pracach Wolnie-
wicza przyjmuje si¢ miedzy innymi nast¢pujace aksjomaty:
(R1) U{R:iel}#SE
R2) N{R:iel} +J
(R3) RSR,—>R =R,
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(Ver 1) Ver: R — Zpt,
(Ver2) Vo VR {a. € Ver(R) > dx e R VR [x e R* > a € Ver(R’)]}

Zatozenia (R1), (R2), (R3) sa aksjomatami ontologii sytuacji natozo-
nymi na zbidr realizacji jezyka J, a zatozenia (Ver 1), (Ver 2) sg aksjoma-
tami charakteryzujacymi zwigzek realizacji jezyka z teoriami zupelnymi
w tym jezyku.

Realizacje jezyka sg to — w innej terminologii — mozliwe $wiaty albo
interpretacje jezyka J. Aksjomat (R1) stwierdza, Ze istnieja sytuacje ele-
mentarne, ktore nie zachodza w zadnej realizacji rozwazanego jezyka,
czyli w zadnym mozliwym $wiecie, znaczy to, ze istniejg sytuacje ele-
mentarne niemozliwe. Z kolei aksjomat (R2) stwierdza, ze istniejg sy-
tuacje elementarne, ktore zachodza w kazdej realizacji jezyka, czyli ze
istnieja sytuacje elementarne konieczne. Aksjomat (R3) stwierdza, Ze
poszczegolne realizacje jezyka sa ze wzgledu na relacje zawierania si¢
zbiorow maksymalnymi zbiorami ,,wzajemnie zgodnych” (niewyklucza-
jacych si¢) sytuacji elementarnych. Zgodnie z (R3) zbidr realizacji stano-
wi antytancuch zbiorow.

Z kolei aksjomat (Ver 1) stwierdza, ze kazdej realizacji odpowiada
pewna teoria zupetna. Intuicyjnie znaczy to, ze zbidr zdan prawdziwych
w kazdej realizacji jest zbiorem maksymalnym w$rdd niesprzecznych
zbiorow zdan. Aksjomat (Ver 2) stwierdza, ze jezeli dowolne zdanie o jest
prawdziwe w pewnej realizacji, to istnieje sytuacja elementarna x, ktéra
gwarantuje jego prawdziwos$¢ 1 dla kazdej realizacji R’, jesSli x € R’, to
zdanie o jest prawdziwe w realizacji R’.

Aksjomaty ontologii sytuacji okreslajg uktady (*) w sposéb zarazem
formalny, jak i og6lny i tak, aby byly spetnione warunki (1)—(4). Aksjo-
maty te okreslajag zwigzki miedzy jezykiem a realizacjami tego jezyka.
Aksjomaty te nie moga by¢ wypowiedziane w jezyku czystej logiki ani
w jezyku J, ktorego semantyke 1 ontologie badamy. Jedynie implikacja:

jezeli k(o) = k(B), to v(a) = v(P),
ma swoj formalny odpowiednik w jezyku logiki niefregowskiej w postaci
aksjomatu logicznego:

(+) P=9)—>@<9
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gdzie ,,=" jest wprowadzonym przez Suszke¢ spojnikiem identycznosci.
Formuta (+) stwierdza, ze jezeli zdania ,p” 1 ,,¢”” maja te same korelaty
semantyczne, to majg rowniez te same wartosci logiczne.

Z czysto logicznego punktu widzenia aksjomat (Ver 2) oraz wszystkie
aksjomaty ontologii sytuacji zasadniczo r6znig si¢ od aksjomatu (+), czy
tez od aksjomatow teorii grup badz aksjomatow algebr Boole’a. Przypo-
minaja one raczej aksjomaty analizy matematycznej, czy tez rachunku
prawdopodobienstwa.

Aksjomaty teorii grup lub algebr Boole’a zapisane sa w jezyku pier-
wszego rzedu z jednym rodzajem zmiennych, bez uzycia pojec¢ teoriomno-
gosciowych. Natomiast aksjomaty ontologii sytuacji zapisane sa w jezyku
z wieloma rodzajami zmiennych przyjmujacymi wartosci zar6wno w zbio-
rze sytuacji elementarnych SE, jak i w rodzinie podzbioréw zbioru SE oraz
ze zmiennych przebiegajacych zbior zdan jezyka J 1 zbior jego podzbio-
réw. Ontologia sytuacji nie jest wigc teorig elementarng. Ponadto jest ona
reprezentowana za pomocg klasy struktur teoriomnogosciowych, nie tyle
dana jest tre$¢ tej teorii, ile klasa jej modeli. Wsrdd tych modeli sg zarowno
—jak zawsze w przypadku teorii formalnych — modele zamierzone, trafnie
interpretujace pojecia teorii, jak i modele niezamierzone, interpretujace
pojecia teorii w niestandardowy sposob.

Na gruncie Wolniewicza metafizyki sytuacji korelat semantyczny zda-
nia okresla si¢ jako najmniejszy (ze wzgledu na zawieranie si¢ zbioréw)
zbidr sytuacji elementarnych, ktére czynia to zdanie prawdziwym, co bar-
dziej formalnie mozemy wypowiedzie¢ w nastepujacy sposob:

Definicja: Korelatem semantycznym dowolnego zdania a jezyka
J w uktadzie semantycznym:

((J, Cn), (SE, R), (Ver, Z)),
jest zbidr sytuacji elementarnych (), ktory spetnia nastepujace dwa wa-
runki:
(1) Dla kazdej realizacji R, [0 € Ver(R) <> k(ot) N R # D).
(1)  Dla dowolnego zbioru sytuacji elementarnych 4 zachodzi:
A S k(o) — [A# k(o) > IR (o € Ver(R) <> AN R=D)].
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Widzimy, ze pojecie korelatu semantycznego zdania — na gruncie me-
tafizyki sytuacji Wolniewicza — nie jest pojeciem absolutnym, lecz jest
zrelatywizowane do danego uktadu semantycznego.
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Summary
The article presents the most important stages of research on the meta-
physics of situations contained in Wittgenstein’s Tractatus carried by Pro-
fessor Bogustaw Wolniewicz.
Key words: elementary situation, ontology of facts, metaphysics of
situations, non-Fregean logic, semantic frame.



