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Wprowadzenie

W przedmowie do 3. wydania ksigzki Wolfganga Welscha Nasza postmoder-
nistyczna moderna znajdujemy cenne spostrzezenie, ktére uczynie punktem wyj-
$cia niniejszego szkicu. Jego zadaniem bedzie osadzenie postawy okreslanej mia-
nem hipermodernistycznej nie tylko w kontekscie problemdéw pdznej moderny,
lecz takze w szerszym kontekscie niezbywalnej ambiwalencji wpisanej w sama
kondycje filozofowania. Ambiwalencja ta jest nie tylko przez filozoficzng, p6zno-
nowoczesng refleksje podtrzymywana, ale i w zwigzku z licznymi, radykalnymi
zmianami w polu wspolczesnego doswiadczenia, wzmacniana. Niemiecki filozof
pisze:

Sugestia epoki (czyli teza, ze ,,postmoderne¢ nalezy uwazac za odrebng, nows
epoke, ktdra po prostu pozostawila za sobg moderne i wszystko robi inaczej)
jest tylko najbardziej trywialnym niezrozumieniem postmoderny. Naprawde
bowiem chodzito o przepracowanie i przemiane moderny, ktérej pewne cechy
zostaly odrzucone, inne jednak zachowane i kontynuowane. Po drugie |[...]
pewnego (moze juz bliskiego) dnia wyrazenie ,,postmoderna” nie bedzie
juz potrzebne, aby odtad méwic rzeczywiscie o jej tresciach...”™ (podkr. I.L.)

' 'W. Welsch, Nasza postmodernistyczna moderna, przet. R. Kubicki, A. Zeidler-Janiszewska,
Oficyna Naukowa, Warszawa 1998, s. XXIX.
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Jesli zgodzi¢ sie na okreslenie mianem hipermodernizmu pewnej postawy
i ma to by¢ ,sposob odnoszenia si¢ do rzeczywistosci”, ,rozumienie siebie”,
»pewna kultura”, ,stan ducha czesci zyjacych obecnie ludzi lub pewna propozycja
czy tez program do zrealizowania™ i jesli zgodzi¢ si¢ zarazem, Ze jest to postawa
selektywnej akceptacji okres§lonych punktéw modernistycznego projektu,
akceptacji mimo ich stabosci, wykazanych przez postmodernistyczne krytyki, to
postawa ta jest dos¢ bliska temu, co prorokuje wyzej cytowana wypowiedz Wolf-
ganga Welscha. Oznacza ona angazowanie si¢ w wybrane elementy projektu mo-
dernistycznego z pewnym do nich dystansem. Zyjemy w epoce, w ktérej — wie-
$ci Welsch - postmodernizm nie jest nam juz (ani jako epoka, ani jako pojecie)
potrzebny, ale korzystamy z wynikéw jego dekonstrukcyjnej pracy sytuujac sie
ponad postmodernistycznymi dyskursami, utrzymujac we wzajemnym napieciu
dwie postawy: dystansu krytycznego i emancypacyjnego zaangazowania.

Nie charakteryzuje tutaj mozliwych sposobdw rozumienia hipermodernizmu,
znakomicie uczynil to, np. przywolywany autor. Wazny jest dla mnie istotny,
wydobyty przez niego motyw: ,,Laczy on swiadomos¢ odpodmiotowienia z jed-
noczesng walka o podmiot, a wyrzeczenie si¢ obledu postepu, prawdy i wlasnej
racji — z wiarg w sens dzialania, ulepszania, otwierania si¢ na prawde™. Tak ro-
zumiany hipermodernizm mialby by¢ odpowiedzia na potrzebe podtrzymania
wiary w sens dzialan zmierzajacych do poprawy $wiata pomimo erozji przeko-
nan i wyczerpania znaczen poje¢, ktore skladaly si¢ na projekt modernistyczny.

Ambiwalentna postawa filozofa

Wrylonienie si¢ takiej ambiwalentnej postawy, jej osadzenie w postpostmoder-
nistycznym przesileniu oraz jej filozoficzne znaczenie werbalizowal juz w latach
90. ubieglego wieku Stefan Morawski. Nigdzie nie pada u niego termin ,hiper-
modernizm”. Znajdujemy natomiast znakomite powiazanie ogolnie pojetej kon-
dycji filozofowania z sytuacja filozofa poddanego prdébie péznomodernistycz-
nego i postmodernistycznego sceptycyzmu. Warto przywota¢ te wcigz aktualne
poglady chocby po to, aby uzmystowi¢ sobie, jak bardzo uniwersalny filozoficz-
nie charakter maja wspomniane wyzej hipermodernistyczne ambiwalencje.

2 Por. M. Trepczynski, Cztowiek hipermodernizmu, ,,Edukacja Filozoficzna” 2013, nr 56, s. 177, 182.
*  Tamze,s. 178.
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W rozmowie z Anng Zeidler-Janiszewska i Andrzejem Szahajem filozof
mowi:
Egzystencja nasza ma w sobie co$ tragicznego m.in. dlatego, ze stawiamy py-
tania fundamentalne, na ktére nie ma jednoznacznych odpowiedzi, ze chce-
my wiedzy catkowicie niezawodnej, a takiej niepodobna osiagna¢, ze szuka-
my spokoju niezamaconego poprzez zanurzenie si¢ w zywiole boskosci, ale
spokdj ten — niedostepny - jest co najwyzej utuda®.

Sklonnosé¢ do okreslania fundamentéw (taki sens przypiszemy tu stowom
»pytania fundamentalne”) jest wiec wpisana w ludzkie dazenie do madrosci, jest
elementem dynamicznej wizji wiecznie poszukujacej kondycji czlowieka. Poszu-
kiwanie to jest dialektyczng gra jawnosci i pozoru, filozoficznego ,,fundamenta-
lizmu” i jego krytyki, samoznoszgcym si¢ ruchem podwazania wlasnej pozycji
filozoficznej; paradoksem za$ tego ruchu jest fakt, iz jest on w istocie potwierdze-
niem pozyciji, ktérg chcialoby sie opuscic.

Mysl taka odnajduje w krytycznym ujeciu przez Stefana Morawskiego wielu
wspolczesnych krytykéw moderny (m.in. Rorty’ego), gdzie ,bumerangiem - jak
pisze — wracajg odrzucane przez nich pytania, na innym pigtrze i inaczej formu-
fowane, wpisujac ich jednak w krytykowane przez nich konteksty pytan i od-
powiedzi. Odnajduje tu u Morawskiego tego samego ducha przewrotnej kryty-
ki, co np. u Habermasa w jego Filozoficznym dyskursie nowoczesnosci. Ow duch
przewrotnej krytyki towarzyszy zreszta filozofii od zawsze (a przynajmniej od
Platona) w sposéb podskorny, a odkrywany jest przez proby rekontekstualizacji
i reinterpretacji tradycji filozoficzne;j.

Pozycja filozofa, ktéry wprawdzie dysponuje perspektywa ogoélnosci, chcial-
by uniwersalizowac i totalizowac¢, ale réwnoczesnie ma §wiadomos¢ konieczno-
$ci zajmowania okres§lonego miejsca w $wiecie i nieuniknionego przypisania do
tego, co partykularne, nie jest pozycja ,migdzy” w znaczeniu ,trzeciego $rodka”
lub mechanizméw zaposredniczania. Jest pozycja réznicy w znaczeniu braku ja-
kiegokolwiek przypisania, jest Swiadomoscig braku miejsca, ,,bezmiejscem”, ro-
dzajem bezdomnosci. Sam filozof do niczego si¢ nie przypisuje, z niczym w pelni
nie utozsamia. Jesli przywota¢ Heideggerowska ambiwalencje, bardziej przypo-
mina on nomadeg, niz statego mieszkanca domostwa prawdy.

* O filozofowaniu, perypetiach dzisiejszej kultury i rebus publicis. Z profesorem Stefanem Moraw-
skim rozmawiajg Andrzej Szahaj, Anna Zeidler-Janiszewska, Torun 1995, s. 10.
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~Prawda” takiego ,wedrujacego” filozofa nie zatrzymuje si¢ przy zadnym
obrazie-micie, ktory bardziej, niz inne nadawalby si¢ do przytrzymania i odsto-
niecia. Jest prawdg niewystarczalnosci kazdego z obrazéw-mitéw, ich przejscio-
wosci i koniecznosci przekroczenia. Prawda tego, co ,,miedzy” jest dynamiczna;
jest ruchem negacji i podwazania ztudzen o adekwacji i petni. W tej perspektywie
wszelkie zaangazowanie czlowieka w $wiat, bedacy swiatem przedstawien, musi
sie konczy¢ kleska. Jest zaangazowaniem tragicznym. Tragiczne jest zawierzenie
mythosowi, tragiczna jest wiara w logos, gdyz w zderzeniu z mythosem, ukazuje
on $wiadomosci krytycznego filozofa swoj rewers: druga strong logosu jest mit.
Kolejne, filozoficzne prawdy to jedynie prawdopodobne mity-obrazy.

Podobnej dwuznaczno$ci wlasnej filozoficznej pozycji jest $wiadom - jesli
dobrze odczytuje jego intencje — Stefan Morawski, méwiacy o tragizmie filozo-
fowania. Filozofowanie jest czynno$cig tragiczng: zarazem logocentryczng i mi-
totworcza — powiada. W tym glebokim znaczeniu tragicznosci, ze - jako filozofia
metakrytyczna - jest ono $wiadome wlasnej aporetycznosci: zarazem koniecz-
nosci i niemoznosci pelnego zaangazowania si¢ w prawde. ,,Pytanie o telos jest
- wedtug niego - filozoficznie prawomocne. Myslenia utopijnego nie mozna czto-
wiekowi odebra¢, filozofia musi wcigz odpowiada¢ na to wyzwanie™.

Jesli mozna méwic o jakims ,,miejscu” tego filozofowania, to - jak w przypadku
Platonskiej chory — jest to raczej miejsce stuchania gtoséw innych, przyzwolenia na
te glosy oraz $wiadomosci wlasnego braku przypisania, czyli ,,bezmiejsce” metakry-
tycznego filozofa, ktory — niczym Platonski Sokrates — nie dysponuje w stosunku
do rozméwcow zadng ,nadwyzka swiadomosci”, zadng uformowana z gory teoria,
zadng odkryta czy objawiong prawda, nie sytuuje si¢ w roli kaptana tej prawdy.

Zarazem jednak pozwala on zaistnie¢ kazdej prawdzie; dzieki odniesieniu do
dyrektywy ogdlnosci i uniwersalnosci przerastajacej partykularyzm poszczegol-
nych prawd, zostaja one w polu metakrytycznej filozofii podniesione do rangi
ludzkich sposobéw uniwersalizowania i totalizowania. To ,miejsce” filozofowa-
nia przeobraza prawdopodobny mit w narzedzie logosu. Kazdg zas probe okre-
slenia logosu w postaci jedynej prawdy pozwala zobaczy¢ jako mit.

Nie ma zatem wykluczania si¢ pomiedzy metakrytycyzmem i postawa
aksjologicznego zaangazowania. Obie postawy towarzysza filozofowaniu, ja-
kie chcialby widzie¢ i uprawia¢ Stefan Morawski, co wcale nie znaczy, ze jego
zdaniem, to ich wspoéltowarzyszenie czyni filozofowanie latwiejszym. Wrecz

> O filozofowaniu, perypetiach dzisiejszej kultury..., dz. cyt.,s. 11.
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odwrotnie: stanowi o dramatyzmie bezustannego wysilku utrzymania dwéch
niemozliwych do pogodzenia nastawien: teoretycznego dystansu i praktycz-
nego wspoluczestnictwa w konstruowaniu okreslonej wizji $wiata.

Metakrytyczna $wiadomos$¢ ma jednak te przewage nad ,tematyczng” $wia-
domoscia filozoficzng, ktora opowiada si¢ za jaka$ konkretng, tg a nie inng praw-
da, ze dostrzega, iz nie jest to prawda jedyna, a wiara w jej osiagniecie jest ilu-
zoryczna. W przywolywanej juz rozmowie Morawski powiada: ,Wedlug mego
rozeznania, szczegdlny dramatyzm filozofowania polega — powtérze — na tym, ze
musi ono szkicowa¢ wizje $wiata parareligijng, a zarazem wie, Ze jest to nieosia-
galne, oraz ze takich wizji (konkurencyjnych) jest bardzo wiele™.

W Niewdzigcznym rysowaniu mapy autor opowiada sie za taka filozofig, ktéra
$wiadoma jest swego poslannictwa, a jest nim stawienie oporu wspdlczesnemu
rozchwianiu aksjologicznemu. Jest zatem ta filozofia obrong jakiej$ zasady i to nie
zasady abstrakcyjnej, spekukulatywnej czy ideologicznej, ale zasady zakorzenionej
empirycznie w ludzkich egzystencjalnych doswiadczeniach (Morawski okresla ja
jako ,proteze egzystencjalng”). Fundamentem tak widzianej filozofii jest zatem
interpretacja owych doswiadczen: ,,hermeneutyka pierwotna zawarta w doksa” i
pozostawalaby ona w zwigzku ze sferg mitycznosci przystugujaca tej sferze.

Morawski stara si¢ wiec taczy¢ w swym projekcie filozofowania (projekcie be-
dacym pewna odmiang hermeneutyki) empiryczne ugruntowanie w okreslonej
historycznie wspdlnocie pogladéw, bedacych przedmiotem jego rozumiejacej
interpretacji, z metakrytycznym dystansem i interpretacyjnym sceptycyzmem.
Tym samym znajduje dla siebie jako filozofa miejsce ambiwalentne i trudne do
utrzymania: zarazem ,wewnatrz” przestrzeni interpretacyjnej i poza nig.

Modernistyczny kontekst hipermodernistycznej ambiwalencji’

Stanowisko Morawskiego nadaje szerszy, uniwersalny kontekst powyzszej
ambiwalencji. Z drugiej jednak strony, jak na to wskazuje jego Niewdzigczne ry-
sowanie mapy, lokuje ja w bardzo konkretnej, historycznie okreslonej sytuaciji.
Jest ona naszym udzialem, charakteryzuje pewien stan ducha kultury aktual-

¢ Jw,s. 19.

7 Cze$¢niniejszego podrozdzialu powtarza sformutowania zawarte we wprowadzeniu redagowanej
przeze mnie monografii zbiorowej Miedzy integracjq a rozproszeniem. Doswiadczenie estetyczne
nowoczesnosci, ktora jest aktualnie wydawana przez Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego.
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nej, péznej nowoczesnosci, ktéra postmodernizm w pewnym sensie ma juz za
soba. Wydaje sig, ze na tym, przepowiedzianym przez Welscha etapie wlasnie si¢
znajdujemy. Dyskusje wokdt projektowanych dzi$ poje¢ stuzacych intelektualne-
mu zagospodarowaniu owego stanu §wiadomosci wyczerpania si¢ postmoderni-
stycznych paradygmatéw, a wéréd nich umieszczam pojecie hipermodernizmu,
sklaniajg nas do ponownego spojrzenia na moderneg®. Przyjrzenia si¢ jej w spo-
sob bogatszy o rezultaty jej postmodernistycznych dekonstrukeji i réznorakich
kosztéw, gléwnie aksjologicznych, ktérymi s3 one obcigzone. Nie chodzi o to,
aby wrdci¢ do niedokonczonego projektu o$wiecenia w jego wymarzonej przez
nowoczesnos$¢ postaci. By¢ moze zresztg jest tak, Ze nie tylko projekt ten nie do-
czekal si¢ realizacji, ale tez jako projekt nie zaistnial w czystej, pozbawionej wat-
pliwosci i wewnetrznych peknie¢ postaci.

Nawigzujac do tezy Latoura, mozemy dopusci¢ mysl, ze ,,nigdy nie bylismy
nowocze$ni”. Nowoczesno$¢ jako wciaz realizowany i niedajacy sie zrealizowa¢
projekt, od renesansu erodowana jest przez jej wlasne sprzecznosci i wyrastajace
z nich krytyki. Nigdy nie istniala poza wlasng autodestrukcja. Antymoderni-
styczne (przede wszystkim postmodernistyczne) filipiki to przedwcze$nie oznaj-
miony koniec pewnego ztudzenia o mozliwosci urzeczywistnienia projektu mo-
derny oraz radykalizacja jego wymiaru autokrytycznego.

Gest przekraczania, zrywania z tradycja wpisany jest wszak w najglebsza ra-
cje bytu epoki, ktora samg siebie okresla mianem nowoczesnej. Praktyki prze-
kraczania granic i autonegacji wpisane s3 w nowoczesno$¢. Habermas w tekscie
Modernizm - niedokoticzony projekt pisze, ze:

Modernitas, [to] sfowo o zmiennej tresci, wyraza zawsze §wiadomo$¢ epoki,
ktdra ustosunkowuje sie do starozytnej przeszloséci, aby samej méc pojmowac
sie jako rezultat przejscia od starego do nowego. Dotyczy to nie tylko rene-
sansu, od ktérego dla nas rozpoczyna si¢ nowozytno$¢ [...]. Za nowoczesne
uchodzi zatem to, w czym moze si¢ obiektywnie wypowiedzie¢ spontanicznie
sie odnawiajaca aktualno$¢ ducha czaséw?’.

8 Termin ,nowoczesno$¢” rozumiem szeroko, tak jak czyni to Wolfgang Welsch w Naszej post-
modernistycznej modernie. Wydobyte przez tltumaczy polskiego wydania ksigzki we wstepie do
niego niuanse znaczeniowe wpisane w réznice migdzy terminami ,nowoczesno$¢” i ,moderna’
umozliwiaja do§¢ swobodne, niekiedy zamienne operowanie tymi terminami. Postmoderna za$
jest przeze mnie — za Welschem - traktowana jako autorefleksyjna faza moderny.

°® ]. Habermas, Modernizm - niedokoriczony projekt, przel. M. Lukasiewicz, w: Postmodernizm.
Antologia przekladow, red. R. Nycz, Wydawnictwo Baran i Suszczynski, Krakow 1998, s. 30.
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Samo pojecie odnawiajacej si¢ aktualnosci ducha czaséw zaklada mechanizm
antagonizowania, wylaniania sprzecznosci.

Programy holistyczne, dazenie do jednorodnego obrazu $wiata (jako projektu
tego, co nowe) wspolistnieje w nowoczesnosci z jej tendencjami do rozproszenia
i réznicowania. Wolfgang Welsch tak okresla ten ostatni aspekt:

Nowoczesno$¢ jest [...] epoka rozbicia i rozproszenia. To ona obda-
rzyta nas o$wieceniem, bezboznictwem, humanizmem, liberalizmem
i indywidualizmem. Sg to za$ [...] zjawiska jednoznacznie samodestrukcyjne
i dlatego moderna stata sie takze epoka postepujacej dezintegracji spolecznej,
kulturowej i psychicznej*.

Dlatego tez mozna powiedzie¢, ze nowoczesno$¢ nigdy nie istniala poza wias-
ng autodestrukcja. Za sprawg ruchéw opozycyjnych w obrebie moderny

dochodzi do czesciowych rewizji lub rozszerzen, czyli w sumie do dynamiza-
cji pierwotnego programu. Rousseau nie tylko przeciwstawia si¢ Oswieceniu,
stanowi zarazem juz jego cze$¢''.

Autokrytycyzm ten zwigzany jest z modernistycznym indywidualizmem (od
Kartezjusza po Husserla) i konstrukcja samorozumiejacej si¢ podmiotowosci.
Ma wymiar $wiadomosciowy, kulminuje w filozoficznej §wiadomosci toczacej
gre o prawde.

Pézna moderna przesuwa akcenty, poszerza przestrzen krytycznej autoreflek-
sji o przejawy spofeczno-kulturowego, cywilizacyjno-ekonomicznego funkcjo-
nowania czlowieka, o to, co nieswiadome. Pézna moderna, tym bardziej postmo-
dernizm wiesci kres podmiotu. Nie jest on - jak si¢ okazuje — ostateczny. Trwa,
cho¢ domaga sie nowych formut i nowych kontekstow.

Warto w tym miejscu przywola¢ optymistyczng nadzieje Scotta Lasha, kto-
ry w Modernizacji refleksyjnej zauwaza, ze wprawdzie napér zmian w obrebie
struktur spofecznych blokuje dalszy rozwdéj podmiotowosci zakladanej przez
modernizm, ale zarazem zastgpujace je strukturami informacyjnymi i komu-
nikacyjnymi stwarzajacymi warunki dla nowego, zredefiniowanego podmiotu
(Swiadomego i wolnego w nowych znaczeniach tych terminéw). Lash stusznie
podkresla, ze w obrebie moderny dochodzi do swoistego rozdwojenia, do

1 'W. Welsch, Nasza postmodernistyczna moderna, dz. cyt., s. 82.

' Tamze, s. 104.
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wylonienia si¢ jej drugiej postaci: rozum i modernizacja zwracajg si¢ bowiem
przeciwko sobie; system tworzony przez modernizacje prze do zniszczenia ,§wia-
ta zycia”. W rezultacie:

Oswiecenie lub modernizacja w erze zorganizowanego kapitalizmu staje si¢
wlasnym, budzacym niepokdj sobowtérem, kiedy sfera publiczna otwarta
przez wymiang rynkowa, zamienila si¢ w hierarchicznie zorganizowane, mo-
nopolistyczne przedsigbiorstwo kapitalistyczne; kiedy demokratyczny indy-
widualizm w zyciu politycznym zamienia si¢ w mechaniczng anonimowo$¢
legalno-racjonalnej biurokracji, kiedy twérczy zapal awangardy estetycznej
zamienia si¢ w przypominajgce wiezienia wiezowce i osiedla mieszkaniowe
z lat 60-tych XX wieku'.

W przeciwienstwie do wewnetrznie autodestrukcyjnej, cho¢ dazacej do sca-
lania modernizacji prostej, rysowany przez Lasha projekt modernizacji reflek-
syjnej opisuje mechanizmy ,,nieuporzadkowanego rozpadu na polaczone w sieci
okregi matych, relatywnie autonomicznych przedsiewzie¢”*. Odpowiadaja temu
opisowi Lasha strategie nowoczesnosci i ,naszej ponowoczesnej nowoczesnosci”
opisywane przez Welscha czy Jean-Francois Lyotarda (od obrazéw dialektycz-
nych Waltera Benjamina, mikrologii Adorna po Lyotardowskie mikronarracje).
W efekcie nie ma jednej moderny, wylania ona swego sobowtédra, a w konse-
kwencji - rozpada si¢ na wiele centrow.

Z podwdjnego obrazu moderny — monistycznej i zarazem pluralistycznej —
wyrasta podwojny obraz postmoderny. Nie przestaje on petni¢ funkcji matrycy
réwniez dla nowych, mniej lub bardziej efemerycznych préb dystansowania sig
wobec postmodernizmu (posthumanizmu, nowych wersji filozoficznego femini-
nizmu, hipermodernizmu itp). Dziedzicza one owg matryce w postaci pluralizmu
nacechowanego emancypacyjnie i etycznie. Poruszaja si¢ juz nie w nowoczes-
nym, poo$wieceniowym paradygmacie wolnosci od przyrody, ale w katego-
riach emancypacji tego, co przyrodnicze w nas i poza nami. W posthumanizmie
w jego feministycznej odstonie nie chodzi juz - jak w modelu o$wieceniowym
- 0 przezwyciezanie przemocy ze strony przyrody poprzez doskonalenie form
panowania nad nig i wynoszenia jej ku temu, co ludzkie, ale o re-definiowanie

12 S. Lash, Modernizacja refleksyjna. Polityka, tradycja i estetyka w porzqdku spotecznym nowoczes-

nosci. Polityka, tradycja i estetyka w porzgdku spolecznym nowoczesnosci, przel. J. Konieczny,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2009, s. 148.
B Tamze, s. 149.
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tego, co ludzkie na poziomie krytycznego, $wiadomego uczestnictwa w tym, co
przyrodnicze, o bycie elementem przyrody.

Jesli mozna uzy¢ wobec tej tendencji okreslenia ,,naturalizm”, to bytby to na-
turalizm refleksyjny, krytyczny. Oczywiscie zalozy¢ nalezy nowy sens owego
krytycyzmu: bylby on juz nie tyle aktem podmiotowego, swiadomosciowego
samoogladu, ile symptomem autodestrukcji cechujacej aktualny stan nowo-
czesnosci. Bylby to autorefleksyjny krytycyzm partycypacji i zanurzenia w do-
$wiadczeniu nowoczesnym w przeciwienstwie do modernistycznego (wzgl.
nowozytnego) wzorca krytycznego dystansu. Przykladéw dostarczaja chocby
humanistyczny feminizm (Rosi Braidotti, Donna Haraway), ktory wedlug okre-
$len Braidotti:

wprowadzit materializm nowego typu — materializm uciele$niony i zakorze-
niony; przestanka jest tu ,materialistyczna koncepcja uciele$nienia” z jednej
strony znajdujaca filozoficznego sojusznika w licznych wersjach postfenome-
nologii, z drugiej za$ - sprzymierzona z filozoficzng i polityczng krytyka wla-
dzy (jako maskulinistycznego uniwersalizmu)*.

Jak z kolei pisze Haraway:

krytycyzm ten jest zanurzony, usytuowany, gdyz to podporzadkowani, nie za$
uprzywilejowani, majg wigksza szanse dostrzec i zakwestionowa¢ prawa rzg-
dzace danym systemem®.

Ku nowym konceptualizacjom ambiwalencji dystansu
i zaangazowania: wybrane praktyki przekraczania
modernistyczno-postmodernistycznej opozycji

Bezinteresowny dystans, ktory cechowat doswiadczenie estetyczne w estetyce
pokantowskiej coraz czesciej zastgpowany jest postawami zaangazowania i par-
tycypacji. Cechujg one nie tylko praktyki artystow, poczawszy od awangardy,
tamiacych bariery miedzy Zyciem i sztuka, nie tylko odbiorcéw, ktorzy stajac

14

R. Braidotti, Po czlowieku, przel. ]. Bednarek, A. Kowalczyk, przedm. J. Bednarek, Wydawnictwo
naukowe PWN, Warszawa 2014, s. 74.

5 D, Haraway, Wiedze usytuowane, cyt za: R. Braidotti, Po czlowieku, dz. cyt., s. 74.
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sie wspottworcami sztuki, kreuja nowe formy Zycia, ale i samych teoretykow.
Partycypacyjnyizaangazowany charakter nowych teorii sztuki, do ktérych naleza
omawiane koncepcje, polega na wiaczaniu si¢ refleksji estetycznej w opisywany
proces autokreacji: wprowadzajac do praktyk artystycznych element autoreflek-
sji, przyczynia si¢ ona do wylaniania si¢ nowych form zycia, alternatywnych wo-
bec tego, co zastane.

Zdaniem Michela Maffesolego dzisiejsza kultura to ,maszyna do wytwarza-
nia bogéw”, jak okredla ja za Bergsonem w Le réenchantement du monde, ma-
szyna, ktorej materig sg zbiorowe mity i archetypy, zbiorowe ekspresje uczu¢: od
miejskich form teatralizacji zycia po internet wciela ona w zycie to, co ponad-
osobowe, kolektywne. Wspoélczesna muzyka, teatr, sport turystyka sg formami
manifestowania si¢ sil ukrytych przed indywidualng $wiadomoscia podmiotu,
wymykajacych sie formule twdrczosci podmiotowej. Wspolczesnie — zauwaza
Maffesoli wpisujacy sie tym samym w zywa dyskusje na temat postnowoczesnego
podmiotu, gdzie sytuowalby sie, jak przypuszczam, blisko koncepcji podmiotu
transwersalnego Welscha — jesteSmy $§wiadkami przeobrazania si¢ tradycyjnej
formuly jednostkowego podmiotu w ,,persong”, na ktdra sklada si¢ wielos¢ rél
spotecznych, ,masek” i sposobéw wizualizowania tego, co przed indywidualng
swiadomoscig ukryte, a co jest swoistym wehikulem tresci kolektywnych.

Péznonowoczesna, zmedializowana kultura umozliwia nowe formy uniwer-
salizacji zycia zbiorowego, wymusza nowg formule podmiotu, zaciera granice
wyznaczane przez nowoczesny indywidualizm. Zarazem wypracowuje ona po-
stawe gotowosci przyjmowania rozmaitych wersji przezywanych $wiatéw, nie
pozwalajac na dluzej przywiazac si¢ do zadnego z nich. Stale pozbawia zludzen
i oczekiwan co do stabilnosci ktérejs z tych wers;ji.

Estetyka partycypacji (Maffesoli, Nicolas Bourriaud) redefiniuje nowoczesne
doswiadczenie dokonujac istotnych przesunie¢ kategorialnych w stosunku do
kategorii kluczowych dla pokantowskiej estetyki autonomicznej. Przesunigcia te
rysujg si¢ przede wszystkim w polu napie¢ miedzy kategoriami dystansu i zaan-
gazowania i prowadzg do nowego sposobu definiowania podmiotu artystycznej
kreacji. Nie ma on charakteru jednostkowego, intencjonalnego, ani tym bardziej
nie podlega charakterystyce substancjalizujacej. Sita tworzaca jest samoartyku-
tujace si¢ zycie spoteczne, ogniskowane w ludzkich praktykach (m.in. w praktyce
artystycznej). Bourriaud i Maffesoli powielaja w pewien sposéb matryce dobrze
znang filozofii: poietyczng silg kreacji obdarzane w niej bywa samo zycie (Fryde-
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ryk Nietzsche), Bycie (Martin Heidegger), Byt (pdzny Maurice Merleau-Ponty),
samostwarzajaca si¢ Natura (Mikel Dufrenne) itp. Bourriaud i Maffesoli w swojej
koncepcji artystycznej i estetycznej partycypacji mieszczg si¢ w tak ogélnie rozu-
mianym modelu pojetycznym.

Do charakteryzowanych wyzej aktualnych postaw badawczych wobec nowo-
czesnego doswiadczenia, ktére wyprowadzaja nas poza przestrzen dyskursow
postmodernistycznych, ale tez pozostaja w krytycznej relacji wobec moderni-
stycznej siatki pojeciowej, nalezy zaliczy¢ réwniez zwrot performatywny, kto-
ry wedle jego oredownikéw mialby wypierac i zastepowac wyeksploatowane juz
nurty: konstruktywizm, poststrukturalizm, dekonstrukeje, tekstualizm, narra-
tywizm. Lepiej niz one dogania on bowiem zmiany w $wiecie, lepiej odpowiada
nowym wyzwaniom humanistyki ze strony zmieniajgcego sie §wiata.

Na oslabienie podmiotu w wymienionych nurtach zwrot performatyw-
ny reaguje umocnieniem zredefiniowanej podmiotowosci, czesto hybrydalnej,
niekiedy wrecz nieludzkiej. Kontemplacja zostaje zastapiona zmiang, co czy-
ni dyskurs zwrotu performatywnego podatnym na liczne polityczne aplikacje.
Praktyki performerskie pelnig powyzsze funkcj¢ na réznych, niekiedy bardzo
niklych pietrach refleksyjnej samo$wiadomosci. Na przyklad, teatr rozpatrywa-
ny w kategoriach dzialalnosci performatywnej bardziej niz inne formy tej dzia-
talnosci kryje w sobie ogromny potencjal autorefleksyjny. Wskazuje na wtasny,
przedstawieniowy charakter, a poprzez te¢ refleksyjng autodemonstratywnosé
obnaza przedstawieniowy charakter kulturowego, spolecznego i politycznego
srodowiska czlowieka nowoczesnosci. Obnaza — méwiac jezykiem Heideggera
- mechanizmy ,$§wiatoobrazu” i w tej swojej demaskatorskiej funkcji zbliza si¢
do filozofii krytycznej, ktérej patronujg Nietzsche i Heidegger. Tacy autorzy jak
Janelle Reinelt czy Joseph Roach piszg o filozofii krytycznej, ze w tym sensie ma
ona charakter performatywny, Ze poddaje ona rewizji zastane sensy, na nowo je
formutuje, kwestionuje je, rzuca im wyzwanie i czasami je potepia'. Traktowane
performatywnie teatr i filozofia funkcjonalnie zblizajg si¢ do siebie. Burzac zasta-
ne paradygmaty, dotykajac granic przedstawialno$ci, wykraczajac poza ustalone
znaczenia i normy znaczeniowe, zastuguja na miano praktyk liminalnych. Totez
bardzo trafnie Jon McKenzie tak wlasnie postrzega ich pokrewienstwo.

¢ Por. J. McKenzie, Performuj albo... Od dyscypliny do performansu, przet. T. Kubikowski, Univer-
sitas, Krakow 2011, s. 41.
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Uprzywilejowujg one wszelkie stany ,,pomiedzy”, praktyki przejscia i towa-
rzyszace im strategie oporu i transgresji. Opieraja si¢ na pewnej kategorii dziatan,
ktérych ,,przestrzenne, czasowe i symboliczne ,,pomiedzy” zawiesza spoleczne
normy, rzuca im wyzwanie, igra z nimi i moze nawet je przemienia. Stad szcze-
gllne eksploatowanie figur obrzezy, marginesow i ,radykalnych praktyk” beda-
cych nowoczesnymi zastosowaniami rytow przejscia.

Dodajmy do powyzej rysowanego szkicu fascynacje mocami sprawczymi no-
wych technologii, ktdre zdajg si¢ kry¢ w sobie odziedziczony po modernizmie
potencjal nadziei na nowe perspektywy emancypacyjne, obywajace si¢ bez me-
tafizycznych obcigzen takimi waznymi dla nowoczesnosci kategoriami, jak pod-
miot, cztowiek, tozsamos¢ itp. Nowe formy oporu wobec skutkéw prostej moder-
nizacji zmuszaja wspomnianych zwolennikéw nowego typu mys$lenia i dzialania
do swoistego, pragmatycznego mariazu filozofii i praktyki, do - zdaniem Brai-
dotti:

pragmatycznej formy mikropolityki, odzwierciedlajacej ztozony i nomadycz-
ny charakter wspdétczesnych systeméw spolecznych i zamieszkujacych ja pod-
miotow's.

Podsumowanie

Zarysowuje powyzszy obraz tendencji post-postmodernistycznej humanisty-
ki badajacej stan pdznonowoczesnego doswiadczenia, aby wskaza¢ na aktualny
punkt dojscia okreslonego stanu $wiadomosci teoretycznej, ktoéry — wobec wy-
czerpywania si¢ heurystycznej mocy napie¢ miedzy nowoczesnoscia i ponowo-
czesnoscig — kieruje ku poszukiwaniu konceptualizacji nowoczesnego doswiad-
czenia poza tg opozycja.

Modernizm i wienczacy to dzielo postmodernizm dokonaly rozpoznania
utraty przez czlowieka bezpieczenstwa ontologicznego, by postuzy¢ si¢ okresle-
niem Anthony Giddensa. Zdiagnozowaly nowoczesne do$wiadczenie jako po-
stepujaca, czasoprzestrzenng dystancjacje, jako proces wykorzenienia, méwiac
za$ jezykiem Heideggerowsko-Vattimowskim - jako postepujaca utrate podstaw.

7" Tamze, s. 64.
8 R. Braidotti, Po czlowieku, dz. cyt., s. 83.
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Wiare w podstawy - skutecznie przekonujg nas ci filozofowie - mamy juz za
soba. Pozostaje nam kroczy¢ ich stabnacymi §ladami (przebole¢ fakt, ze stabna
- zgodnie z logika Vattimowskiego Verwindung), a przy tym jednak odkrywac,
ze wcigz jesteSmy przez nie prowadzeni. Wiara w to, Ze jest sie dzisiaj juz poza
modernizmem bylaby tylko powtérzeniem modernistycznego mitu radykalnego
zerwania z przesztoscia.
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Streszczenie
Zadaniem szkicu bedzie osadzenie postawy okreslanej mianem hipermoderni-

stycznej nie tylko w kontekscie probleméw pdznej moderny, ale i w szerszym
kontekscie niezbywalnej ambiwalencji wpisanej w sama kondycje filozofowa-
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nia. Ambiwalencja ta jest nie tylko przez filozoficzng, pdznonowoczesng reflek-
sje podtrzymywana, ale i w zwigzku z licznymi, radykalnymi zmianami w polu
wspolczesnego doswiadczenia, wzmacniana. Hipermodernizm miatby by¢ od-
powiedzig na potrzebe podtrzymania wiary w sens dzialan zmierzajacych do
poprawy $wiata pomimo erozji przekonan i wyczerpania znaczen pojec, ktére
skladaly si¢ na projekt modernistyczny i pomimo wyczerpania si¢ postmoder-
nistycznych paradygmatéw. Przedstawiam w tekécie wybrane dyskusje wokot
projektowanych dzis poje¢ stuzacych intelektualnemu zagospodarowaniu owego
stanu $wiadomosci.

Slowa kluczowe: moderna, postmodernizm, hipermodernizm, kondycja filozo-
fii, metakrytycyzm

Summary

Philosopher’s Hypermodernist, Ambivalent Attitude

The aim of this essay is to place the so-called hypermodernist attitude in the
context of the problems of late modernity as well as the broader context of the
inherent ambivalence intrinsic to the very condition of philosophising. This am-
bivalence is not only upheld by late modern philosophical thought but also — due
to the many radical changes in the field of contemporary experience — enhanced
by it. Hypermodernism is supposed to be an answer to the need to uphold the
faith that activities aimed at improving the world are not pointless despite the
erosion of beliefs and the depletion of meanings of the ideas which comprised the
modernist project, and despite the exhaustion of postmodern paradigms. In the
text, I present selected discussions around ideas that are currently being devel-
oped to intellectually manage this state of awareness.

Keywords: modernism, postmodernism, hypermodernism, condition of philo-
sophy, metacriticism
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