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Od redakcji

Oddajemy w rece Czytelnikow kolejny numer ,,Edukacji Filozoficznej”. Ze-
brali$my w nim szesnascie tekstow — w tym dziesie¢ artykuléw naukowych - kto-
re ukladaja si¢ w dwa bloki. Na pierwszy z nich skladajq si¢ teksty nadestane do
redakcji w standardowym trybie. Drugi zas zbiera rozprawy powstate w zwigzku
z konferencja ,Wokot hipermodernizmu” (,,Around Hypermodernism”).

Zawiera on pig¢ artykuléw naukowych prezentujacych kluczowe tezy przed-
stawione przez zaproszonych uczestnikéw debaty podsumowujacej (prof. Iwo-
ne Lorenc, prof. Jacka Migasiniskiego i dr. Romana Chymkowskiego) oraz przez
cze$¢ prelegentéw sesji anglojezycznej (prof. Miguela Angela Quintane-Paza i dr.
Marcina Trepczynskiego), a takze tekst wykladu otwierajacego, wygloszonego
przez prof. Tadeusza Bartosia.

Konferencja ,Wokoél hipermodernizmu” zostala zorganizowana 14 czerwca
2018 r. na Wydziale ,,Artes Liberales” Uniwersytetu Warszawskiego we wspot-
pracy z Instytutem Filozofii UW przez grupe studentéw WAL - z p. Dominikiem
Puchalg jako przewodniczacym komitetu organizacyjnego. Spotkanie stanowifo
zwieniczenie polrocznego seminarium pt. ,Od modernizmu do hipermoderni-
zmu”. Uczestnikéw tego seminarium oraz wspomnianej konferencji potaczyto
poszukiwanie odpowiedzi na pytania dotyczace przekroczenia postmodernizmu,
kluczowych zjawisk i wyznacznikow dzisiejszych czaséw oraz pojec¢ hipermo-
dernizmu i hipernowoczesnosci jako mozliwych nazw dla obecnej epoki. Mamy
nadzieje, ze zaréwno wspomniane teksty, jak i same wystapienia (ktérych zapis
zostal opublikowany na stronie konferencji na portalu Facebook) bedg inspiracja
do dalszych filozoficznych rozwazan nad hipermodernizmem jako ewentualnym
przekroczeniem postmodernizmu.

Z niniejszym numerem przychodza réwniez pewne zmiany: odswiezeniu ule-
gla szata graficzna czasopisma oraz powitalismy nowe osoby w zespole redakcyj-
nym.
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Spoéjnik tudziez translatem funktordw
w logice formalnej

Elzbieta Magner
(Uniwersytet Wroctawski, Katedra Logiki i Metodologii Nauk)

Gdy poszukiwalam najlepszych odpowiednikéw z jezyka naturalnego dla
funktoréw logicznych, moja uwage zwrdcitam na wyraz tudziez. Stowo to opisy-
wane jest przez stowniki jako spojnik. Pytanie, na ktére poszukuje odpowiedzi
w moim artykule, brzmi: czy wyraz tudziez nadaje si¢ na odpowiednik jakiego$
funktora w logice, a jedli tak, to ktorego'.

Baza slownikowa

W Stowniku jezyka polskiego pod red. Witolda Doroszewskiego znajdzie-
my informacje, ze tudziez to ,wyraz taczacy wspoélrzedne czesci zdania i zda-
nia wspotrzedne™. W Slowniku jezyka polskiego PWN przeczytamy, ze jest to
»spojnik uzywany do aczenia zdan lub innych wyrazen, ktére odnosza si¢ do
tych samych przedmiotéw, osob, faktéw™. Slownik ten zamieszcza réwniez

! Zagadnienie to zostalo przeze mnie poruszone w referacie: The Connective ‘tudziez’, ktory wy-

glositam podczas miedzynarodowej konferencji: Applications of logic in philosophy and the fou-
ndations of mathematics (Szklarska Poreba, 13-17 maja 2019).

* Stownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski, t. 9: T-Wyf, Warszawa 1967, s. 347. Podobna
definicje znajdziemy w: Sfownik jezyka polskiego PWN, red. M. Szymczak, t.: R-Z, Warszawa
1995, s. 511; Stownik jezyka polskiego PWN, red. M. Szymczak, t. R-Z, Warszawa 1992, s. 552.

> Stownik jezyka polskiego PWN, URL: http://sjp.pwn.pl/szukaj/tudziez.html, (dostep:
12.07.2017). Identyczna definicje¢ znajdziemy w: Sfownik 100 tysiecy potrzebnych stéw, red.
J. Bralczyk, Warszawa 2005, s. 864; Uniwersalny stownik jezyka polskiego PWN, red. S. Dubisz,
t. T-Z, Warszawa 2006, s. 154; Uniwersalny stownik jezyka polskiego, red. S. Dubisz, t. 4: R-V,
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uwage (ciekawostke), ze tudziez to: ,dziwne stowo, oryginalne i podniosle mo-
wiace, ze tez. Poniewaz dawniej odnosilo si¢ do miejsca, w jego skladzie mamy
itu, i -dzie, jak w gdzie i owdzie, i partykule -Z(e), ktora wskazuje i wzmacnia™.
W Wielkim stowniku poprawnej polszczyzny PWN znajdziemy tylko uwage, ze
tudziez jest spdjnikiem®. Stowo tudziez znajdziemy takze w Malym stowniku je-
zyka polskiego, ktorego redaktorem jest Elzbieta Sobol, przeczytamy tam, ze jest
to ,,spdjnik laczacy wspolrzedne czesci zdania i zdania wspolrzedne™. W Prak-
tycznym stowniku wspolczesnej polszczyzny zredagowanym przez Haling Zgot-
kowg znajdziemy, ze spojnik tudziez ,wyraza dolaczanie czego$, wspotwystepo-
wanie, towarzyszenie™. W stowniku autorstwa Bogustawa Dunaja przeczytamy,
ze tudziez to spdjnik, ktdry ,laczy zdania wspolrzedne badz réwnorzedne czesci
zdan o tresciach uzupelniajacych sie, tacznych™. Natomiast Inny sfownik jezyka
polskiego podaje, ze ,,stowem tudziez taczymy zdania lub inne wyrazenia, ktére
charakteryzuja te same osoby, rzeczy lub fakty™.

Niektore stowniki wcale nie odnotowuja stowa tudziez, tak jest na przyktad
w sfownikach, ktérych autorami sg: Zofia Kurzowa', Jan Miodek, czy tez Halina
Zgotkowa®. Nie kwalifikuje si¢ tez tego wyrazu jako klopotliwego, dlatego nie
jest umieszczony w Sfowniku wyrazow ktopotliwych®.

Warszawa 2003, s. 901.

* Stownik jezyka polskiego PWN, URL: http://sjp.pwn.pl/szukaj/tudziez.html, (dostep: 12.07.2017).

> Wielki stownik poprawnej polszczyzny PWN, red. A. Markowski, Warszawa 2008, s. 1206.

¢ Maly stownik jezyka polskiego, red. E. Sobol, Warszawa 1993, s. 959. Identyczna definicje podaja

stowniki: Ilustrowany stownik jezyka polskiego, red. E. Sobol, Warszawa 2004, s. 948; Ilustrowany

stownik jezyka polskiego, red. E. Sobol, Warszawa 1999, s. 948; Nowy stownik jezyka polskiego

PWN, red. E. Sobol, Warszawa 2002, s. 1056.

Praktyczny stownik wspétczesnej polszczyzny, red. H. Zgotkowa, t. 43: Hum-uczlowieczy¢, Poznan

2003, s. 327.

8 B. Dunaj, Jezyk polski. Wspéiczesny stownik jezyka polskiego, t. O-Z, Warszawa 2007, s. 1877.
Taki sam opis znajdziemy w: Stownik wspotczesnego jezyka polskiego, t. II: p-zyzny, Warszawa
1998, s. 449.

°  Inny stownik jezyka polskiego PWN, red. M. Barko, t. P-Z, Warszawa 2000, s. 864.

Z. Kurzowa, Ilustrowany stownik podstawowy jezyka polskiego wraz z indeksem pojeciowym

wyrazéw i ich znacze#, indeks pojeciowy opr. J. Winiarska, Krakow 1999, s. 291.

1 J. Miodek, Sfownik ojczyzny polszczyzny, Wroctaw 2002, s. 709.

H. Zgbtkowa, Podstawowy stownik jezyka polskiego z zarysem gramatyki polskiej, Poznan 2008,

s.615.

3 M. Banko, M. Krajewska, Sfownik wyrazow ktopotliwych, Warszawa 1994, s. 330.
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Wyraz tudziez najczesciej zostaje opatrzony kwalifikatorem: ksigzkowy'. Spo-
tyka si¢ takze takie okreslenia jak: przestarzaly®, rzadki* i oficjalny”. W Wielkim
stowniku poprawnej polszczyzny PWN znajdziemy uwage, Ze ,,uzywanie spojnika
tudziez poza tekstami stylizowanymi jest pretensjonalne i manierystyczne™®. Na-
tomiast Hanna Jadacka zauwaza, ze uzywa¢ stowa tudziez powinno si¢ jedynie
»w tekstach podniostych, archaizowanych lub w wypowiedziach zartobliwych
czy parodystycznych”™».

Wyrazami synonimicznymi dla spdjnika tudziez sa: i, oraz, a takze, takze, tez,
jak rowniez, a, rowniez (w znaczeniu: razem z kims), rownoczesnie, jednoczesnie®.

Jan Miodek w programie Stownik polsko-polski zauwaza, ze tudziez to naj-
bardziej wyszukany wyraz wyrazajacy koniunkcje: zaczynajac od zwyczajnego
i przez oraz i na szczytowym poziomie stylistycznego wyszukania — tudziez*.

Rozwazania stownikowe zakoncze pewnymi uwagami zawartymi w pozycji
niestownikowej: ksigzce Jadwigi Wajszczuk System znacze#t w obszarze spojni-
kow polskich: wprowadzenie do opisu®. Spojnik tudziez rozpatrywany jest tam

1 Stownik jezyka polskiego, t. 9: T-Wyf, dz. cyt., s. 347; Maly stownik jezyka polskiego, dz. cyt.,
s. 959. Ilustrowany stownik jezyka polskiego, red. E. Sobol, Warszawa 2004, s. 948; Ilustrowany
stownik jezyka polskiego, red. E. Sobol, Warszawa 1999, s. 948; Nowy stownik jezyka polskiego
PWN, dz. cyt., s. 1056; Stownik jezyka polskiego PWN, t. R-Z, dz. cyt., s. 511; Stownik jezyka
polskiego PWN, t. R-Z, dz. cyt., s. 552; Uniwersalny stownik jezyka polskiego PWN, t. T-Z,
dz. cyt., s. 154; Uniwersalny stownik jezyka polskiego, t. 4: R-V, dz. cyt., s. 901; Inny stownik
jezyka polskiego PWN, t. P-Z, dz. cyt., Warszawa 2000, s. 864.

5 Wielki stownik poprawnej polszczyzny PWN, dz. cyt., s. 1206; Nowy stownik poprawnej
polszczyzny PWN, red. A. Markowski, Warszawa 1999, s. 1072; Jezyk polski. Poradnik Profesora
Andrzeja Markowskiego, Warszawa 2003, s. 314.

16 Praktyczny stownik wspolczesnej polszczyzny, t. 43: tum-uczlowieczy¢, dz. cyt., s. 327. Z. Kurzowa,
Z. Kubisz-Medrala, M. Skarzynska, J. Winiarska, Stownik synoniméw, Warszawa 2015, s. 23.

7" B. Dunaj, Jezyk polski. Wspélczesny stownik jezyka polskiego, t. O-Z, Warszawa 2007, s. 1877;
Stownik wspétczesnego jezyka polskiego, t. II: p-zyzny, Warszawa 1998, s. 449.

8 Wielki stownik poprawnej polszczyzny PWN, dz. cyt., s. 1206. Podobna uwage znajdziemy w:
Jezyk polski. Poradnik Profesora Andrzeja Markowskiego, dz. cyt., s. 314.

¥ H. Jadacka, Spdjnik, w: Wielki stownik poprawnej polszczyzny PWN, red. A. Markowski,
Warszawa 2004, s. 1676.

2 Z. Kurzowa, Z. Kubisz-Medrala, M. Skarzynska, J. Winiarska, Stownik synonimow, Warszawa
2015, s. 23, 128, 350, 400, 413; Stownik wyrazow bliskoznacznych PWN, op. L. Wisniakowska,
Warszawa 2006, s. 578; A. Dabrowka, E. Geller, R. Turczyn, Stownik synoniméw, Warszawa 1993,
s. 116.

21 Por. https://vod.tvp.pl/slownik-polskopolski,co-znaczy-slowo-tudziez-odc-133,6708528, (dostep:
19.07.2017).

2 ]. Wajszczuk, System znaczern w obszarze spojnikow polskich: wprowadzenie do opisu, Warszawa
1997.



Elzbieta Magner

gltéwnie w kontekscie dwdch wyrazen synonimicznych: spdjnika i oraz spdjni-
ka oraz. Autorka zauwaza, ze rdznice semantyczne miedzy tymi spdéjnikami s
»Z trudem wyczuwalne™. Podejmuje jednak probe ich uchwycenia. Pisze: ,wokot
spojnika i krazy jako jego satelita ksiazkowe oraz i réwnie ksigzkowy, brzmiacy
nieco archaicznie, ale jeszcze uzywany spojnik tudziez. [...] oraz stwarza pewien
dystans migdzy tym, co bylo powiedziane, i tym, co bedzie powiedziane, tudziez
- odwrotnie, wydaje si¢ znosi¢ ewentualny analogiczny dystans™. Przy okazji
opisu tudziez jako spojnika pomocniczego - razem ze spéjnikiem oraz — wéréd
spojnikow struktur wyliczeniowych otwartych znajdziemy nastepujaca uwage:
»W tym samym szeregu moga wystapi¢ rézne spéjniki, nie s3 wykluczone przy
tym i i oraz, a nawet tudziez, ale one wprowadzaja dystans do tego, co byto wyli-
czone, jako do pewnej calosci [...]". Nacechowanie stylistyczne oraz tworzenie
czy tez nietworzenie dystansu miedzy tym, co juz powiedziane, a tym, co do-
piero bedzie powiedziane, to nie jedyne réznice, jakie wystepuja miedzy tymi
trzema spojnikami. Tudziez i oraz ,,r6znig si¢ od i semantycznie i ,,sklfadniowo™
nie moga [...] rozpoczynac zdania ani sta¢ przed pierwszym czlonem szeregu™.
Uwaga ta opatrzona jest nastepujacymi przykladami: ,,Usiadz i (*oraz/*tudziez)
odpocznij sobie. Musial przeprosic¢ i (*oraz/*tudziez) jego, i (*oraz/*tudziez) jego
zone™”.

Przyklady

Zastosuje przy podawaniu przykladéw ilustrujacych uzywanie stowa tudziez
nastepujacy porzadek: wpierw podane zostang przyklady normatywne, czyli te
ktdre s zamieszczone w stownikach, a nastepnie - przyklady z réznego typu
tekstow niebedacych stownikami. Kazdy z prezentowanych przyktadéw otrzyma
swoj numer porzagdkowy.

#  Por. tamze, s. 291.

2 Tamze, s. 268.

»  Tamze, s. 91.

% Tamze, s. 292. Dodam tutaj nastepujaca uwage: w literaturze jednak znajdziemy przyktady,
w ktorych spéjnik tudziez rozpoczyna zdanie.

¥ Tamze.

10
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Przyklady sfownikowe

(1) Miat dwie wioski tudziez na wpét zrujnowany dworek pod Garwolinem®.

(2) Utrzymywat Zone tudziez troje matych dzieci”. (Przyklad ten opatrzony
jest uwaga, ze lepiej uzy¢ w tym wypadku i zamiast tudziez: Utrzymywat
Zong i troje matych dzieci)*.

(3) Przerzngt tej nocy resztg swych poboréow w karty, tudziez zaciggngt dtug.
[Goj. Dzier 119]*".

(4) Zobaczyt na stoliku, przykrytym serwetkg, bardzo omszatg, pekatg butel-
ke tudziez dwa malutkie kieliszki. [PRUS Przem. 174]>.

(5) Wojewoda [...] doziera po miastach stusznosci cen, tudziez rzetelnosci
miar i wag. [MORACZ. Dzieje 111, 297]*.

(6) ROznili sie Dobrzynscy migdzy Litwg braciqg jezykiem swoim tudziez wzro-
stem i postacig. [MICK. Tad.181]*.

(7) Zaproszono rodzing tudziez najblizszych przyjaciots.

(8) W posagu wniosta tan ziemi, niewielki dworek, tudziez kilka sztuk bydta*.

(9) Poszedt na caly wieczor, przegratl wszystko, co mial, tudziez zadtuzyt sie
u kolegow?.

(10) Zwiedzit Wiochy tudziez Hiszpanig*.

(11) Zaproszono jg, tudziez jej dzieci®.

(12) Z tamtego okresu zachowaly sig tylko nieliczne fragmenty dziennikéw pi-
sarza, tudziez relacje przyjaznigcych sig z nim wowczas 0sob*.

28

Wielki stownik poprawnej polszczyzny PWN, dz. cyt., s. 1206; taki sam przyktad w: Nowy sfownik
poprawnej polszczyzny PWN, dz. cyt., s. 1072.

Wielki stownik poprawnej polszczyzny PWN, dz. cyt., s. 1206.

Por. tamze.

Stownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski, URL: https://sjp.pwn.pl/doroszewski/
tudziez;5509459.html, (dostep: 12.07.2017).

Tamze.

Tamze.

Tamze.

Ilustrowany stownik jezyka polskiego, red. E. Sobol, Warszawa 1999, s. 948.

Praktyczny stownik wspélczesnej polszczyzny, t. 43: thum-uczlowieczy¢, dz. cyt., s. 327.

Tamze.

B. Dunaj, Jezyk polski. Wspétczesny stownik jezyka polskiego, t. O-Z, dz. cyt., s. 1877.
Uniwersalny stownik jezyka polskiego, red. S. Dubisz, t. 4: R-V, Warszawa 2003, s. 901.

Tamze.
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(13) Byt wlascicielem fabryki, rozwijat przedsigbiorstwo budowlane, tudziez
zalozyt gazete...*.

(14) Wrdcitem na wies, gdzie oddatem si¢ pracy w ogrodzie, tudziez pasjonujg-
cym lekturom...*.

(15) Nowa moda zaczeta krolowaé w domach, na uniwersytetach, w kinach
i w parkach, tudziez na ulicach i placach®.

(16) Mieli niewielki dworek pod Lomzq tudziez trzy wioski w niedalekiej okoli-

cyH.

W przyktadach powyzszych wyraz tudziez mozna bez zmiany znaczenia ca-
tego wyrazenia zastapi¢ wyrazem i, ktdry jest najczestszym i najbardziej cha-
rakterystycznym odpowiednikiem funktora koniunkeji w logice. Pokaze to na
wybranych przyktadach, w ktérych numer podany w nawiasie odpowiada nume-
rowi przykladu pierwotnego, natomiast umieszczony przy nim apostrof swiad-
czy o modyfikacji tegoz zdania.

(1) Miat dwie wioski i na wpot zrujnowany dworek pod Garwolinem.

(7) Zaproszono rodzing i najblizszych przyjaciot.

(9°) Poszedt na caly wieczor, przegrat wszystko, co miat i zadtuzyt si¢ u kole-

gow.

(10°) Zwiedzit Wtochy i Hiszpanie.

(12”) Z tamtego okresu zachowaly sig tylko nieliczne fragmenty dziennikow pi-

sarza i relacje przyjaznigcych sig z nim wowczas 0sob.

Biorac pod uwage dotychczasowe ustalenia, mozna stwierdzi¢, ze tudziez jest
odpowiednikiem funktora koniunkcji w logice. Przejde teraz do przyjrzenia si¢
przykladom zaczerpnietym z réznych zrédet nienotowanych przez stowniki.

Przyklady inne niz stownikowe

Z przykladami tymi postapie podobnie jak z przyktadami normatywnymi:
rozpoczne od zaprezentowania wyrazen z réznych zrodel zawierajacych stowo
tudziez, a nastepnie zbadam, czy mozna bez zmiany znaczenia danego wyrazenia
zastapi¢ wyraz tudziez przez wyraz i.

4 Inny stownik jezyka polskiego PWN, red. M. Baniko, t. P-Z, Warszawa 2000, s. 864.
42 Tamze.

4 Tamze.

* Jezyk polski. Poradnik Profesora Andrzeja Markowskiego, Warszawa 2003, s. 314.
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(17) Ze zolnierz otrzymywat regularnie chleb, wino i migso tudziez szes¢ sol-
dow na kazdy dzien zotdu [KJP PWN, zrodto: Kordian i cham, kanal:
ksigzka]®.

(18) Dlatego tez wczesniejsza ksigzka interpretujgca przepowiednie Mistrza
nie byta zbyt doktadna i wymaga obecnie nowych uzupetnie# tudziez po-
prawek [KJP PWN, zrédlo: Przekréj, kanal: prasal.

(19) Korzystanie z katalogu utatwia niezmiernie indeks nazw geograficznych
(blisko 1100 hasetl) - zgodny z istniejgcym obecnie podziatem administra-
cyjnym, co ma spore znaczenie dla praktykow, tudziez indeks rzeczowy,
zawierajgcy prawie 260 hasel, ktérego nie byto w tomie pierwszym [KJP
PWN, zrédlo: Kwartalnik Historii Nauki i Techniki, kanal: prasa].

(20) Tym niecierpliwiej po owym wieczorze oczekiwatl zakoriczenia swej misji
tudziez chwili wyjazdu ze stolicy [KJP PWN, zrodto: Kordian i cham, ka-
nal: ksigzka].

(21) Art. 382. § 3. W celu wykonania powyzszych czynnosci rada nadzorcza
moze przeglgdac kazdy dziat czynnosci spétki, zgdac od zarzqdu i pra-
cownikow spotki sprawozdan i wyjasnien, dokonywac rewizji majgtku,
tudziez sprawdzac ksiegi i dokumenty [KJP PWN, zrdédlo: Kodeks Han-
dlowy, kanat: ksigzka).

(22) Drapiezne sq niektére rosliny tudziez euglenoidy [KJP PWN, zrédlo:
W kraju niewiernych, kanal: ksigzka).

(23) Mial tez pancerz - z kazdej strony/ Mnéstwem igiet najezony,/ Nadto
miecz za stali twardej,/ Tarcze tudziez halabarde [K]JP PWN, zrédlo: Bas-
nie i poematy, kanal: ksigzka].

(24) Z Kisielem spotykalismy sie w stotéwce literatow na Foksal tudziez pilismy
u mnie w domu przy alei Niepodlegtosci [KJP PWN, zrédlo: Abecadto Mi-
tosza, kanal: ksigzka].

(25) Z jego skupionej twarzy ostro wystepowat dtugi, migsisty nos tudziez sta-
rannie zaczesane, rude faworyty [KJP PWN, zrédlo: Kordian i cham, ka-
nal: ksigzka].

(26) ... przygarbiona staruszka o kulach usitowata wciggngc po schodach wy-
pchany wozek z zakupami [...]. Widzgc jej bezowocne starania, zapropo-
nowatem (kulturalnie) pomoc przy wniesieniu, tudziez wciggnieciu owego

45

Korpus Jezyka Polskiego PWN (KJP PWN), URL: https://sjp.pwn.pl/korpus.
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tadunku. Staruszka zdecydowanie odméwita (niekulturalnie) [KJP PWN,
zrédlo: Matropol, kanal: prasa].

(27) ... poznatem kolege Bolka z filozofii, Tadeusza Juliusza Kro#iskiego. Bolek,
ktory ze szkoty wyniost znajomosé greki i czytal Platona, tudziez zaciekle
dyskutowatl z Witkacym podczas swoich pobytow w sanatorium przeciw-
gruzliczym w Zakopanem, oniesmielit mnie swojg erudycjg... [KJP PWN,
zrédlo: Abecadlo Mitosza, kanal: ksigzka].

Spotyka si¢ takze takie przyklady, w ktérych wyraz tudziez rozpoczyna zda-
nie*. W Narodowym Korpusie Jezyka Polskiego znajdziemy, ze tak uzyte tudziez
jest takze uznawane za spojnik. Taka, mozna powiedzie¢, autorska interpunkcja
przyczynia si¢ do innej dynamiki tekstu, czy tez do lepszego wyakcentowania
tego, co ma nastapic¢ po slowie tudziez.

(28) Wybieratem wiec pobozne traktaty roznych religii, chrzescijariskich i nie-

chrzescijaniskich, pisma sw. Augustyna i Emanuela Swedenborga, Zohar
i inne czesci kabaly, Zywoty osob swigtobliwych. Tudziez filozofig, jezeli
byta dostatecznie pobozna [KJP PWN, zrédlo: Abecadlo Mitosza, kanal:
ksigzka].

(29) I skoticzcie z tg paniusig [...). Tudziez naduzywaniem stow powszechnie
za plugawe uwazanych [NKJP, zrédlo: Smoczy pazur, kanal: ksigzka]*.

(30) Oczywiscie, ze bywat mgdrzejszy od wielkich i uznanych. Uwazano go za
blazna. Tudziez za pijaka. I narkomana [NKJP, zrédto: O obrotach loséw
i ciat, kanat: ksigzka].

(31) Na pewno jednak nie gonito Was stado gesi albo rozeZlony koziol. Tudziez
nie przewrocita Was w najwiekszqg katuze maciora swobodnie biegngca po
zagrodzie [NKJP, zrédlo: Gazeta Ubezpieczeniowa, kanat: prasa].

W wybranych przykladach zastapie wyraz tudziez przez wyraz i, aby zoba-
czy¢, czy nie ulegnie zmianie znaczenie catego wyrazenia. W przykladach po-
dany w nawiasie numer odpowiada numerowi przykladu, a apostrof sygnalizuje
powyzej zaznaczong modyfikacje.

(17°) Ze zotnierz otrzymywal regularnie chleb, wino i migso i (oraz) szes¢ soldéw

na kazdy dzien Zotdu.

* Jadwiga Wajszczuk, kreslac réznice pomigdzy spdjnikami: i, oraz, tudziez, zaznaczyla, ze tudziez

i oraz nie moga rozpoczynac zdania. Por. J. Wajszczuk, System znacze..., dz. cyt., s. 292. Pisatam
o tym, przedstawiajac réznice miedzy wspomnianymi spéjnikami.
¥ Narodowy Korpus Jezyka Polskiego (NKJP), URL: http://nkjp.pl.
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(19°) Korzystanie z katalogu utatwia niezmiernie indeks nazw geograficznych
(blisko 1100 hasel) - zgodny z istniejgcym obecnie podziatem administra-
cyjnym, co ma spore znaczenie dla praktykow, i indeks rzeczowy, zawiera-
jgcy prawie 260 hasel, ktorego nie byto w tomie pierwszym.

(20°) Tym niecierpliwiej po owym wieczorze oczekiwal zakoviczenia swej misji
i chwili wyjazdu ze stolicy.

(21’) Art. 382. § 3. W celu wykonania powyzszych czynnosci rada nadzorcza
moze przeglgdal kazdy dziat czynnosci spétki, zgdac od zarzqdu i pra-
cownikow spotki sprawozdan i wyjasnier, dokonywac rewizji majgtku
i sprawdzac ksiggi i dokumenty.

(22°) Drapiezne sg niektore rosliny i euglenoidy.

(28) Wybieratem wigc pobozne traktaty réznych religii, chrzescijaniskich i nie-
chrzescijariskich, pisma sw. Augustyna i Emanuela Swedenborga, Zohar
i inne czgsci kabaty, Zywoty osob swigtobliwych. I filozofie, jezeli byta do-
statecznie pobozna.

W powyzszych przykladach zamiana wyrazu tudziez na i nie wplyneta na
zmiane znaczenia wyrazenia pierwotnego. Jednak sg takie przyklady, w ktérych
taka zamiana nie jest obojetna dla ich znaczenia. Rozwaze teraz takie wlasnie
wyrazenia.

(26) ... przygarbiona staruszka o kulach usitowata wciggng¢ po schodach wy-
pchany wozek z zakupami [...). Widzgc jej bezowocne starania, zapropo-
nowatem (kulturalnie) pomoc przy wniesieniu, tudziez wciggnieciu owego
tadunku. Staruszka zdecydowanie odméwita (niekulturalnie) [KJP PWN,
zrédlo: Matropol, kanal: prasa].

W tym przykladzie nie mozna zastapi¢ bez zmiany znaczenia tudziez przez
i, gdyz albo si¢ co$ wnosi, albo wcigga. Mozna natomiast zastapi¢ wyraz tudziez
przez wyraz wyrazajacy alternatywe np.: albo (albo..., albo).

Widzgc jej bezowocne starania, zaproponowatem (kulturalnie) pomoc (albo)
przy wniesieniu, albo wciggnieciu owego tadunku. Staruszka zdecydowanie odmo-
wita (niekulturalnie).

(32) Zwrécémy uwage na to, jak rozktadaly si¢ mecze domowe i ich liczba

w weekendy oraz dni robocze. Srednio, wigkszos¢ druzyn rozegrata siedem
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bgdz osiem spotkan u siebie w weekend i osiem tudziez siedem pojedyn-
kow w dni robocze*.

W tym wypadku zastgpienie stowa tudziez przez i, bez zmiany znaczenia
calego wyrazenia, nie jest mozliwe. Wyraz tudziez mozna zastapi¢ wyrazeniem
albo..., albo..., czyli charakterystycznym dla alternatywy roztacznej, gdyz albo si¢
rozgrywa osiem, albo siedem pojedynkdw, czyli mozemy wybra¢ doktadnie jed-
ng z dwéch mozliwosci: Srednio, wigkszos¢ druzyn rozegrala siedem bgdz osiem
spotkan u siebie w weekend i (albo) osiem albo siedem pojedynkow w dni robocze.

(33) Mozna do nas przyjs¢ z wlasnym lezakiem tudziez z dmuchang sofg...».

Jest to fragment wypowiedzi dotyczacej plenerowej projekcji filmowej, jaka
byto kino na 16zkach. Ze wzgledu na to, ze amatoréw ogladania filméw ,w po-
ziomie” bylo tak duzo, ze organizatorzy nie mogli zapewni¢ wszystkim miejsc
lezacych, a impreza mialta by¢ cykliczna, zostal wystosowany 6w apel. Apel, ze
mozna do nas przyjs¢ z wlasnym lezakiem lub z dmuchang sofg, czyli aby kto
moze przyniést co najmniej jedna z rzeczy: wlasny lezak lub dmuchang sofe.
Zastapienie stowa tudziez przez i zmienitoby znaczenie calego wyrazenia, gdyz
wowczas trzeba by byto przynie$¢ zaréwno lezak, jak i dmuchang sofe.

Z podobng sytuacja, czyli taka, w ktorej stowo tudziez jest uzyte jako spojnik
alternatywy, mamy do czynienia takze cho¢by w ponizszych przyktadach. Za-
stapienie w nich wyrazu tudziez przez lub czy albo (albo..., albo...) nie zmienia
znaczenia danego wyrazenia. W ponizszych przykladach mozliwg modyfikacje
oznaczytam nastepujaco: tudziez/lub, tudziez/albo. W ostatnim przykladzie ze
wzgledu na mozliwos¢ wystapienia zwielokrotnionego albo ujelam je w nawias.

(34) W praktyce wyglgda to tak, ze jesli otrzymujemy wniosek o zmiang ozna-

kowania, czy to z policji, czy to od wladz lokalnych, tudziez/lub osob pry-
watnych i uwazamy go za zasadny, sporzqdzamy projekt zmiany organi-
zacji ruchu i przesytamy do zatwierdzenia przez Urzqgd Marszatkowski*.

8 http://www.volleycafe.pl/sroda-piatek-czy-niedziela-kiedy-z-kim-grac-zapelnic-hale/, (dostep:
27.07.2017).

*  http://m.radiogdansk.pl/wiadomosci/item/62911-kino-na-lozkach-w-gdansku-frekwencja-
przerosla-najsmielsze-oczekiwania-organizatorow, (dostep: 27.07.2017).

 https://www.nowiny.pl/103196-za-duzo-znakow-kierowcy-sie-gubia.html, (dostep:
18.07.2017).
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(35) Jesli pomyslelibyscie, ze tym razem warto dotrze¢ tam samochodem tu-
dziezlalbo wynajgé auto na miejscu w wypozyczalni, warto zapoznac sig
z tym artykutem®'.

(36) Padla propozycja zeby sei spotkac (albo) w zblizajaca sie sobote, tudziez/
albo piatek. Jesli sobota, ja dysponuje czasem w godzinach 17.30-19.30.
Piatek mam caly wolny [...]*.

W powyzszych przykladach wyraz tudziez jest synonimiczny z wyrazami lub
i albo (albo..., albo...). Wyrazy te sa w logice odpowiednikami funktoréw alter-
natywy — lub dla alternatywy zwyklej, natomiast albo (albo..., albo...) dla alterna-
tywy rozlacznej. Jednak takie uzycie stowa tudziez nie jest uwazane za poprawne
przez jezykoznawcow®.

Dla porzadku dodam jeszcze nastgpujaca uwage: zaréwno w przykladach
normatywnych, jak i nienormatywnych pojawia sie spojnik tudziez bedacy funk-
torem nazwotworczym, co ilustrujg ponizsze przyklady:

(37) Kodeks karzgcy z 1818 roku ,wléczegostwo tudziez Zebractwo”, brak
mieszkania i obranego sposobu zycia traktowat jako wykroczenie karal-
ne krétkoterminowym pobytem w Domu Poprawy, jak wowczas okreslano
Izejsze wigzienie [KJP PWN, zrédlo: Detektyw, kanal: prasa].

(38) Wszyscy laureaci tudziez osoby towarzyszgce zaproszeni sg na bankiet*.

(39) Wiele lat spedzonych na wyspie, czyli na kampusie, gdzie odkrytem swdj
nowy talent wyktadowcy. Tudziez honory i nagrody, ktorych, twierdze, nie
zebratbym, gdybym zostat w Europie [K]JP PWN, zrodlo: Abecadto Mito-
sza, kanal: ksigzka).

1 http://mojafirma.infor.pl/moto/auto-w-podrozy/przepisy-drogowe-w-europie/281576,Jakie-
przepisy-obowiazuja-w-Grecji.html, (dostep: 19.07.2017).

2 nkpl>...>V Liceum Ogolnoksztalcace>Klasa C 1997 - 2001>Forum, (dostep: 16.08.2017).
Zachowano pisownie oryginalna.

3 Jan Miodek poucza, ze nie mozna uzywac tudziez jako Iub czy albo. Por. https://vod.tvp.pl/
slownik-polskopolski,co-znaczy-slowo-tudziez-odc-133,6708528, (dostep: 19.07.2017).

> E.Deran, T. Nowak, E. Polanski, Stownik jezyka polskiego z frazeologizmami i przystowiami, red.
E. Polanski, Warszawa 2012, s. 438; E. Polanski, T. Nowak, M. Szopa, Stownik jezyka polskiego,
Katowice 2004, s. 571.
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Zmiana znaczenia wyrazu tudzieZ

Kiedy przeglada si¢ stowniki jezyka polskiego wydane przed stownikiem zre-
dagowanym przez Witolda Doroszewskiego, mozna zauwazy¢, ze stowo tudziez
dawniej byto opisywane nie tylko jako spojnik, lecz takze jako przystowek.

W stowniku Samuela Bogumila Lindego z 1859 roku znajdziemy dwa znacze-
nia sfowa tudziez: przystéwek oraz spdjnik. Przystowkowe tudziez jest synoni-
miczne z wyrazeniami: ,,blizko, bliziutko, zaraz, natychmiast™*. Przyklady: ,Kto
u ciebie bedzie co robil, tudziez mu zapla¢, a placa najemnika twego zadnym spo-
sobem niechaj u ciebie nie zostaje. [...] Swarno z Litwa zabiezy naszym, i tudziez
od naszych si¢ polozy. [...] Nowine przyniesiono, nieprzyjaciele juz s tudziez.
[...] Jezus przemowil do $lepego: przejrzyj! I tudziez przejrzat™.

W Stowniku wileiskim takze znajdziemy przystowkowe tudziez, ktére ma ta-
kie same synonimy jak w stowniku Lindego, przy czym rozdziela on znaczenia na
tuz i blisko (w oryginale: blizko) oraz zaraz i natychmiast. Przyklady ilustrujace
uzycie takiego tudziez sg takie jak w poprzednio omawianym stowniku. Pojawita
sie tu uwaga dotyczaca kwalifikatora przystowkowego tudziez, a mianowicie, ze
jest przestarzaly”.

W Stowniku warszawskim synonimy dla przystéwkowego tudziez zostaja po-
dzielone na dwie grupy. Pierwsza: zaraz, natychmiast, napredce, na poczekaniu
z przykladami: ,,Kto u ciebie bedzie co robil, tudziez mu zaplaé, a placa najem-
nika twego zadnym sposobem niechaj u ciebie nie zostaje. [...] Jezus przemowit
do $lepego: przejrzyj! I tudziez przejrzal™*. Druga: tuz, bliziutko z przykladami:
»Swarno z Litwg zabiezy naszym i tudziez od naszych sie potozy. Nowine przy-
niesiono: nieprzyjaciele juz sg tudziez [...]™.

W Stowniku staropolskim, ktéry ukazat sie ok. 1920 roku, znajdziemy tylko
tudziez przystdbwkowe o synonimach tuz, zaraz, od reki. Z przykladami: ,nie-

»  M.S. B. Linde, Stownik jezyka polskiego, t. 5: R-T, Lwow 1859, s. 738. Jest to wydanie drugie
tegoz stownika, ktére w poréwnaniu do pierwszego, ktére ukazalo si¢ w latach 1807-1814
w Warszawie, jest ,,poprawne i pomnozone’, o czym dowiadujemy si¢ ze strony tytutowej.

% M.S. B. Linde, Sfownik jezyka polskiego, t. 5, dz. cyt., s. 738.

7 Por. Stownik jezyka polskiego, cz. II: P-Z, Wilno 1856, s. 1732.

% . Kartowicz, A. Krynski, W. Niedzwiedzki, Stownik jezyka polskiego, t. 7: T-Y, Warszawa 1919,
s. 164.

*¥  Tamze.
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przyjaciel jest juz tudziez; kto zarobil, tudziez mu zapta¢™. Oraz uwaga, ze wy-
razenie: tudziez za nig jest rOwnowazne wyrazeniu: w tez tropy.

W Stowniku ilustrowanym jezyka polskiego, ktorego drugi tom ukazal si¢
w 1929 roku, autor podaje nastepujace synonimy dla tudziez przystéwkowego:
tuz blisko, bliziuteriko, zaraz w tej chwili, natychmiast®.

Powyzsze stowniki jako drugie znaczenie podawatly znaczenie spojnikowe dla
tudziez. I tak w stowniku Lindego znajdziemy tylko wyrazenia synonimiczne dla
interesujacego nas wyrazu: i przy tym, takze, nad to, procz tego®. W Stowniku wi-
leriskim mamy synonimy: i przy tém, takze, nadto, précz tego, orazi przyklad: ,Ale
krdla samego przy zyciu zostawil, Tudziez starosty, tudziez pétkowniki zbawil™.
Stownik warszawski podaje synonimy: przytym, takze, nadto, oraz, précz tego, do
tego oraz przyklad taki jaki podatam powyzej**. Natomiast w Sfowniku ilustrowa-
nym znajdziemy tylko zbiér synoniméw: i, a takze, nadto, a zarazem, précz tego,
oraz, jako tez®.

W stowniku Doroszewskiego nie znajdujemy juz przysléwkowego tudziez.

We wspdlczesnych stownikach jezyka polskiego znajdziemy, ze wyrazami
synonimicznymi z tudziez sa przede wszystkim: i, oraz, a takze. Bez problemu
jednak mozna wskazac¢ przyklady, w ktorych stowo tudziez bedzie uzyte jako sy-
nonim lub badz albo, co zostalo pokazane powyzej.

Uwaga o komutatywnosci

Zasadnym jest postawienie pytania o zachowanie wlasciwosci przemiennosci
w wyrazeniach zawierajacych spojnik tudziez, gdyz wlasno$c¢ ta jest charaktery-
styczna zaréwno dla funktora koniunkgji, jak i alternatywy w logice. Przyjrze sie
w tym celu czterem wybranym przykladom, gdzie zdania oznaczone dodatkowo
litera k sg komutatywnym przeksztalceniem zdan bez litery k.

(1) Miat dwie wioski tudziez na wpét zrujnowany dworek pod Garwolinem®.

8 M. Arcta Stownik staropolski, op. A. Krasnowolski i W. Niedzwiedzki, Warszawa [1920], s. 651.

¢ M. Arct, Stownik ilustrowany jezyka polskiego, t. 2, 1929, s. 945.

¢ M.S. B. Linde, Sfownik jezyka polskiego, t. 5, dz. cyt., s. 738.

8 Stownik jezyka polskiego, cz. II: P-Z, dz. cyt., s. 1732.

¢ J. Karlowicz, A. Krynski, W. Niedzwiedzki, Stownik jezyka polskiego, t. 7: T-Y, dz. cyt., s. 164.

& M. Arct, Stownik ilustrowany jezyka polskiego, t. 2, 1929, s. 945.

¢ Wielki stownik poprawnej polszczyzny PWN, dz. cyt., s. 1206; taki sam przykltad w: Nowy stownik
poprawnej polszczyzny PWN, dz. cyt., s. 1072.
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W przykladzie powyzszym zamiana miejscami zdan, ktére taczy spojnik tu-
dziez wydaje si¢ pozostawac bez wplywu na zmiane znaczenia calego wyrazenia:
(1k) Miat na wpot zrujnowany dworek pod Garwolinem tudziez dwie wioski.

Podobng sytuacj¢ mamy w kolejnych dwoch przyktadach, gdzie takze po za-
mianie miejscami zdan nie nast¢gpuje zmiana znaczenia wyrazen pierwotnych:
(33) Mozna do nas przyjs¢ z wlasnym lezakiem tudziez z dmuchang sofg....
(33k) Mozna do nas przyjs¢ z dmuchang sofg tudziez z wltasnym lezakiem.
(22) Drapiezne sq niektére rosliny tudziez euglenoidy [KJP PWN, zrodlo:
W kraju niewiernych, kanal: ksigzka)].
(22k) Drapiezne sg euglenoidy tudziez niektore rosliny.

Jednak w jezyku naturalnym panuje pewien porzadek, dotyczacy kolejnosci
wypowiadanych zdan. To, co pierwsze, wydaje si¢ w jaki$§ sposob wazniejsze,
moze nawet i bardziej prawdopodobne. Stad chyba nie mozna moéwic o catkowi-
cie neutralnym przeksztalceniu komutatywnym. W przyktadzie czwartym zas
jest wyrazny brak przemiennosci spowodowany pewnym wystepujacym tu po-
rzadkiem czasowym: wpierw robilismy to, a potem tamto.

(24) Z Kisielem spotykalismy sie w stotowce literatow na Foksal tudziez pilismy

u mnie w domu przy alei Niepodlegtosci®®.

(24k) Z Kisielem pilismy u mnie w domu przy alei Niepodlegtosci tudziez spoty-

kalismy sie w stotéowce literatow na Foksal.

Uwaga o interpunkgji

Na koniec wspomne, ze pojawia si¢ zauwazalny problem interpunkcyjny
zwigzany z wyrazem tudziez, co wyraznie pokazujg nastepujace przyklady:

Zaproszono jg, tudziez jej dzieci®.

Zaproszono rodzing tudziez najblizszych przyjaciot”.

¢ http://m.radiogdansk.pl/wiadomosci/item/62911-kino-na-lozkach-w-gdansku-frekwencja-
przerosla-najsmielsze-oczekiwania-organizatorow, (dostep: 27.07.2017).

¢ Cz. Milosz, Abecadlo Mitosza, 1997, za: https://sjp.pwn.pl/korpus/zrodlo/tudziez;546,1;22539.
html, (dostep: 17.07.2017).

®  Uniwersalny stownik jezyka polskiego, t. 4: R-V, dz. cyt., s. 901.

7 Ilustrowany stownik jezyka polskiego, red. E. Sobol, Warszawa 1999, s. 948.
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Zaproszono jg, tudziez jej przyjaciot’.
Zaproszono jg tudziez jej przyjaciot™.

W Uniwersalnym stowniku jezyka polskiego pod red. Stanistawa Dubisza prze-
czytamy, ze ,przed tudziez stawia si¢ przecinek™”. Jerzy Podracki w Sfowniku
interpunkcyjnym jezyka polskiego z zasadami przestankowania pisze o tudziez,
ze ,w zasadzie nie stawia si¢ przed nim przecinka™, ale sg wyjatki, bo jezeli ,,tu-
dziez tworzy zdanie badz grupe wyrazéw o charakterze dopowiedzenia, mozna
przed nim postawi¢ przecinek™” tak jak jest w przykladzie: ,,Zaproszono ja, tu-
dziez jej przyjaciol™, ktory cytuje 6w stownik.

Podsumowanie

Wyraz tudziez przez leksykograféw jest opisywany jako spojnik o synoni-
micznym znaczeniu: i, oraz, a takZze. Wyraz ten nadaje si¢ na odpowiednik funk-
tora koniunkcji w logice. Jednak bez problemu mozna wskaza¢ przyklady, w kto-
rych tudziez jest uzywany w znaczeniu lub badz albo, s3 to jednak niepoprawne
uzycia tego wyrazu. W takich uzyciach wyraz tudziez bylby odpowiednikiem
funktora alternatywy (zwyklej albo rozlaczne;j).
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Streszczenie

Poszukujac najlepszych odpowiednikéw z jezyka naturalnego dla funktoréw lo-
gicznych swoja uwage zwrdcilam na spojnik tudziez. Jego normatywnymi syno-
nimami sa: i, oraz, a takze. Spojnik tudziez nadaje si¢ na odpowiednik funktora
koniunkcji w logice. Jednak mozna wskaza¢ takze przyklady z réznych tekstow,
w ktorych tudziez jest uzywany w znaczeniu: lub, albo. W tych niepoprawnych
uzyciach tudziez jest odpowiednikiem zaréwno alternatywy zwyklej jak i roz-
tacznej.

Stowa kluczowe: spojnik tudziez, koniunkcja, alternatywa zwykta, alternatywa
rozlgczna
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Summary

The Connective “tudziez” in Polish - an Equivalent of Formal Logic
Functors

Looking for the best natural language equivalents to various functors in logic,
I turned my attention to the Polish connective “tudziez” (equivalent to “as well
as” in English). Its normative synonyms are “i”, “oraz”, “a takze” (equivalent to
“and” or “also” in English). The Polish connective “tudziez” may be a suitable
equivalent to the functor of conjunction in logic. However, one can also point
out examples in various texts in which “tudziez” is used, meaning “lub”, “albo”
(equivalents to the inclusive and exclusive “or” in English). Incorrectly used in

this way, “tudziez” is the equivalent of both inclusive and exclusive disjunction.

Keywords: “tudziez” connective, conjunction, inclusive disjunction, exclusive
disjunction
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Na ogot sadzi sie, ze zasada ultra posse nemo obligatur' na gruncie teorii mo-
ralnej Kanta, wyraza koncepcje, wedlug ktdrej dana osoba, o ile jej obowigzkiem
jest podja¢ dane dzialanie, jest jednoczesnie w stanie tego dzialania si¢ podjac¢
i w konsekwencji uczyni¢ zados¢ swojemu obowiazkowi>. Rzecz jasna jest to
transpozycja wyzej przytoczonej tacinskiej paremii prawne;j. Jezeli odczytamy
ja tak (co zdaje si¢ uzasadnione), ze jezeli X jest nie mozliwe do wykonania,
to nikt nie moze by¢ zobowiazany do wykonania X-a, to po owej transpozycji
otrzymamy: jezeli dana osoba jest zobowigzana do wykonania X-a, to jest w sta-
nie ona to X wykona¢. W tym artykule chce dowies¢ tego, ze ten prosty model
analizy zwiazku inferencyjnego miedzy powinnos$cig i mozliwoscig zalamuje
sie, gdy pod uwage zostaja wziete metafizyczne subtelnosci Kantowskiej etyki.
W tym kontekscie bede broni¢ tezy, ze na gruncie filozofii Kanta, powinno$¢
dokonania pewnego czynu przez dang osobe w ogole nie gwarantuje tego, ze 0so-

! Kant odwoluje si¢ do tej zasady, w jej lacinskiej wersji, na kartach Ku wieczystemu pokojowi,
w: tegoz, Dziela zebrane, t. VI: Pisma po roku 1781, UMK, Torun 2012, s. 358 oraz w swoich
wyktadach z filozofii praktycznej (zob. F. Fabianelli, Kants Concpet of Moral Imputatio, w: Read-
ing Kant’s Lecturs, ed. Robert L. Clewis, De Gruyter, Berlin/Boston 2015, s. 209). Oprécz tego
Kant w réznej formie postugiwal si¢ owa regula co najmniej jedenascie razy (zob. R. Stern, Does
‘Ought’ Imply ‘Can’? And Did Kant Think It Does?, ,,Utilitas” 2004, No. 16(1), s. 52-55).

* Na gruncie logik deontycznych moéwi si¢ nawet o ,,prawie Kanta” (Kant’s law), ktére miatoby
wlasnie stwierdza¢ prawomocnos$¢ wnioskowania z powinnosci o mozliwosci (zob. K.M. Gayer,
»Ought Implies Can: Why it is Wrong and How that Impacts Deontic Logics”, University of Ten-
nessee Honors Thesis Projects, 2014, s. 5).
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ba ta jest w stanie 6w czyn wykona¢, a w konsekwencji spetni¢ swojg powinnos¢.
Formulujac ten argument, nie twierdze, ze czynie zado$¢ intencjom samego
Kanta, ktéry zdaje sie uwazac, ze jego wlasne zalozenia pozwalaja na tego rodzaju
bezproblematyczne wnioskowania, jakie przedstawilem wyzej*. Moja tezg jest to,
ze filozofia Kanta ruguje takie wnioskowania, a to ze Kant czasem zdaje si¢ by¢
innego zdania, mozna, jak sadze, wyjasnia¢ tym, ze krdlewiecki filozof, odno-
szac zasade ,,powinno sie¢, a wiec mozna” (odtad: PM) do cztowieka, nie dookre-
$la w sposdb jednoznaczny tego, czy zasada ta dotyczy czlowieka jako zjawiska
(homo phaenomenon), czy cztowieka jako noumenu (homo noumenon)*. W tym
artykule przedstawie argument, ze PM dotyczy czlowieka jako noumenu. P6z-
niej podejme probe historycznego wyjasnienia stosownych niejasnosci w filozofii
praktycznej autora Krytyk.

Moj argument opiera si¢ na wielokrotnie podkreslanej przez Kanta $cistej
analogii miedzy prawami przyrody i prawami wolnosci (prawami moralnymi).
Klarowna formule owego ,,nomicznego dualizmu” (tak to nazwijmy) znajdujemy
w nastepujacym cytacie:

Poniewaz pojecie przyczynowosci zawiera w sobie pojecie praw, wedlug ktd-
rych przez co$, co nazywamy przyczyna, musi by¢ urzeczywistnione co$
innego, tj. skutek, wiec wolno$¢ [tj. przyczynowos$¢ nadzmystowa - W.K],
jakkolwiek nie jest wlasnoscia woli [polegajaca na dziataniu - M.W.] wedlug
praw przyrody nie jest jednak w skutek tego czym$ prawu zgota nie podle-
gajacym, lecz musi raczej by¢ przyczynowoscig wedtug niezmiennych praw
[moralnych]®.

Oprocz wyznaczania tego, co konieczne (tego, co ,musi by¢ urzeczywistnio-
ne”) prawa wyznaczaja rowniez zakres tego, co mozliwe. Takie jest wlasnie pier-
wotne rozumienie mozliwo$ci przez Kanta: mozliwo$¢ jest mozliwoscig wedtug
praw. Przy tym nie praw logicznych, jak sadzil Leibniz i szkota Wolffianska, lecz
albo praw naturalnych, albo moralnych. Tak jak prawa przyrody wyznaczaja

*  Stosowne cytaty znajdujemy gléwnie w Die Religion innerhalb der Grenzen der blossen Vernunft

(I. Kant, Religia w obrebie samego rozumu, ttum. A. Bobko, Krakéw, Homini 2007, s. 68, 76, 79,
99).

Samo to rozrdznienie jest, rzecz jasna, jedna kluczowych tez Kantowskiej filozofii praktyczne;.
Kant stosuje je np. podczas eksplikacji mozliwosci samozobowiazania (zob. I. Kant, Metafizyka
moralnosci, ttum. E. Nowak, PWN, Warszawa 2005, s. 289).

I. Kant, Uzasadnienie metafizyki moralnosci, ttum. M. Wartenberg, Marek Derewiecki, Kety
2017, s. 62.
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mozliwe interakcje przedmiotéw fizycznych, tak prawa wolnosci (prawa mo-
ralne) wyznaczajg mozliwe interakcje oséb (niekoniecznie ludzkich), czy wrecz
mozliwe dzialania jednej osoby wzgledem siebie same;j.

Oto dwa przyklady, w ktérych Kant uzywa pojecia (etycznej) mozliwosci
w wyzej wyluszczonym sensie, odwolujac si¢ jednoczes$nie do PM :

Czysty rozum zawiera [...] w uzyciu praktycznym, mianowicie w uzyciu
moralnym, zasady mozliwosci do$wiadczenia takich [...] czynnosci, ktére
zgodnie z przepisami etycznymi moglaby wystepowaé w dziejach czlowieka.
Rozum bowiem nakazuje, ze takie [czynnos$ci] powinny sie odbywa¢; przeto
muszg one tez mac sie dokonac [...]°.

Moralno$¢ sama w sobie jest juz praktyka w obiektywnym znaczeniu, jako
kwintesencja bezwarunkowo obowigzujacych praw, zgodnie z ktérymi po-
winni$my postepowac i byloby oczywista niedorzeczno$cia, uznawszy auto-
rytet takiego pojecia obowiazku, twierdzi¢, ze [postepowal tak] jednak nie
mozemy’.

Zwrdé¢émy uwage, ze odrzucenie PM byloby dla Kanta ,,oczywistg niedorzecz-
noscig”, poniewaz PM stanowi wariacje na temat - jak powiedzieliby$my dzis -
jednej z podstawowych zasad logiki modalnej. I w rzeczy samej, Kant uznaje ta
zasade, ale tylko w odniesieniu do czlowieka jako noumenu, czyli czlowieka jako
przedmiotu praw czystego rozumu praktycznego. To te prawa wyznaczaja dzia-
tania ludzkiej, czystej (niezdeterminowanej empirycznie) woli. Natomiast dzia-
tania czlowieka jako zjawiska podpadaja pod prawa natury’. Jest oczywiste, ze

¢ I Kant, Krytyka czystego rozumu, tom II, ttum. R. Ingarden, PWN, Warszawa 1957, s. 550.

7 1. Kant, Ku wieczystemu pokojowi, dz. cyt., s. 358.

8 Chodzi mianowicie o zasade stwierdzajaca, ze jezeli dane p jest konieczne, to jest ono rowniez
mozliwe (Lp = Op).

°  Kant wyréznia dwie nomologiczno-kauzalne domeny: nature nadzmystows (iibersinnliche Na-
tur) oraz nature zmyslowa (sinnliche Natur). Ta pierwsza, pisze Kant w drugiej Krytyce, podlega
»rzadom praw empirycznie uwarunkowanych”, za§ prawa okreslajace druga domene (domene
natury nadzmystowej) sa ,niezalezne od... empirycznego uwarunkowania” (I. Kant, Krytyka
praktycznego rozumu, ttum. B. Bronstein, Marek Derewiecki, Kety 2017, s. 57-58). Czlowiek
posiada obydwie te natury, co jest rOwnoznaczne z posiadaniem dwoch ,,charakteréw”: inteligi-
bilnego i empirycznego (por. I. Kant, Krytyka czystego rozumu, dz. cyt., s. 294), lub z nalezeniem
do ,,obydwdch $wiatéw” (por. 1. Kant, Krytyka praktycznego rozumu, dz. cyt., s. 94). Stosownie
do powyzszych ustalen, o ile czlowiek jest rozpatrywany jako czes¢ natury zmystowej, o tyle jest
zjawiskiem i tak jak inne zjawiska podlega koniecznosci przyrodniczej. O ile natomiast ujmiemy
czlowieka jako czg$¢ natury nadzmyslowej, o tyle jest on noumenem podlegajacym konieczno-
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czlowiek jako noumen (czyli czlowiek ujety niezaleznie od wptywéw zmystowo-
$ci/natury) moze (bo musi) dziata¢ wedtug praw czystego rozumu praktycznego.
Rzecz jasna taka interpretacja trywializuje problem postugiwania si¢ PM przez
Kanta oraz stawia samego autora Krytyk w niekorzystnym $wietle, poniewaz, na
jej gruncie okazuje sie, ze, odwolujac sie do PM, Kant odwoluje si¢ do czlowieka
jako nadzmyslowej ,rzeczy samej w sobie”, a nie do ,nas”, w potocznym zna-
czeniu tego stowa, czyli do empirycznych ludzi z krwi i kosci (tj. ludzi jako ,zja-
wisk”).

Nabiera ona jednak sensu w obliczu tego, co Kant ma do powiedzenia o ludz-
kiej mozliwosci wypelniania etycznych zobowigzan w relewantnym, empirycz-
nym znaczeniu terminu ,,czlowiek”. A mianowicie twierdzi on, ze czysty rozum
praktyczny okresla to, co wedlug jego praw musi si¢ zdarzy¢, nie biorgc przy tym
pod uwage tego, czy uczynienie zado$¢ jego wymogom lezy w ludzkiej mocy, czy
nie*. W drugiej Krytyce czytamy, Zze rozum praktyczny wyznacza wole ludzka
do dzialania ,,bez wzgledu na to, czy zdolnos¢ fizyczna [czyli zdolno$¢ do dziata-
nia czlowieka jako zjawiska - W.K.] jest wystarczajaca czy nie™. Nie jest to by-
najmniej zaskakujace, bo jakimze sposobem czyste prawa rozumu praktycznego
mialyby pozosta¢ czystymi (a wiec nieodnoszacymi sie do empirii) w wypadku,
w ktérym przypisane by im zostaly tak daleko idace faktyczne konsekwencje,
jak stosowno$¢ kazdej jednej ,,zdolnosci fizycznej” do uczynienia zados¢ powin-
nosci, ktérg dany ,wlasciciel” tej zdolnosci konstatuje? W Eine Vorlesung iiber
Ethik Kant kre$li wyrazny rozdzial miedzy tym, co czlowiek jako zjawisko moze
zrobi¢, a tym, co przedklada etyka: ,,prawa moralne - pisze — nie mogg by¢ do-
stosowywane do ludzkich stabosci; muszg by¢... czyste i etycznie doskonale, jak-
kolwiek dana osoba nie bytaby ukonstytuowana [der Mensch mag beschaffen sein,

$ci etyczne;j.

1 Robert Stern stusznie zauwaza, ze w zadnym wypadku nie nalezy interpretowaé Kanta, jak gdy-
by twierdzit on, ze prawo moralne jako takie bylo ograniczane i regulowane w swoich wymo-
gach przez ludzka zdolnosé¢ do jego przestrzegania. Tym niemniej Stern argumentuje tylko na
rzecz tezy, iz tre§¢ prawa moralnego nie jest u Kanta wyznaczana przez mozliwosci natury ludz-
kiej, a jednoczesnie jednak pozostaje on przy twierdzeniu, ze dla Kanta dziatania wyznaczone
przez prawo, musza by¢ dla cztowieka mozliwe do przedsiewzigcia. Poniewaz Stern nie odréznia
czlowieka-noumenu od cztowieka-zjawiska, jako adresatow PM, to jego analiza nie posuwa nas
do przodu w rozwiazaniu problemu, z ktérym mierz¢ si¢ w tym artykule (zob. R. Stern, Does
‘Ought’ Imply ‘Can’? And Did Kant Think It Does?, dz. cyt., s. 57).

1. Kant, Krytyka praktycznego rozumu, dz. cyt., s. 31.
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wie er will]”>. W tych wykladach czytamy tez, ze ,niezaleznie od tego czy czlo-
wiek moze mu sprosta¢ czy nie, prawo [moralne] nie moze by¢ pobtazliwe i nie
moze bra¢ pod uwage ludzkich stabosci, poniewaz zawiera ono norme etycznej
doskonato$ci™.

Omawiajac zajmujacy nas w tym artykule temat, nalezy pamigtaé o tezie
Kanta dotyczacej kauzalnego zdeterminowania $wiata zjawisk. Determinizm
jest u Kanta wprost wpisany w pojecie przyczynowosci* i rozcigga sie nie tylko
na zjawiska czysto fizyczne, ale rowniez na fenomeny psychiczne. Na przykiad
w drugiej Krytyce czytamy, ze gdyby mozliwe byto poznanie ,wszelkich... po-
budek, jak réwniez wszelkich dzialajacych na nie zewnetrznych powodow”, to
mozna byloby przewidzie¢ zachowania czlowieka z réwna precyzja, z jaka da
sie przewidzie¢ zachod stonca®. W tym kontekscie nalezy uswiadomic sobie, ze
Kantowski podmiot konstatujacy, iz mdgt postapi¢ inaczej, poniewaz powinien
postapi¢ inaczej', stwierdza jedynie, ze — jako noumen - jest dla niego zasadni-
czo mozliwe czynienie tego, czego wymaga od niego prawo moralne. Natomiast
bynajmniej nie chodzi tu o to, ze mdgl on, jako czes¢ $wiata zjawisk, uczyni¢
w przeszlosci co$ innego, niz to, co de facto uczynil. Taka bowiem teza przeczyla-
by Kantowskiemu zaloZeniu o zdeterminowaniu przyrody zmystowej. W tym tez
duchu Kant odpowiada na pytanie postawione przez Jacoba Sigismunda Becka,
ktdre zawiera si¢ w zdaniu: ,,Czy nie mogtyby istnie¢ dzialania sprzeczne z natu-
ralnym porzadkiem rzeczy, a jednoczesnie przepisane przez prawo moralne?””.
W swojej odpowiedzi na list Becka, Kant przyznaje mu racje, dodajac jedynie,
ze gdy rzecz idzie o zgodnos$ci porzadku natury z porzadkiem moralnym, to
nie chodzi o to, ze ,konkretny porzadek natury” (bestimmte Naturordung), czy-
li réwniez jednostkowe ludzkie zachowania w $wicie zjawisk, muszg méc by¢
zgodne z prawem moralnym, tylko o to, ze prawo to w swojej ogélnosci (Allge-
meinheit), tj. pod wzgledem typu*® dzialan, ktdre okresla, musi by¢ kompatybilne
z prawami natury”. Zatem (rekapitulujac): osoba stwierdzajaca mozliwos¢ da-

2 1. Kant, Eine Vorlesung iiber Ethik, hrsg. von Paul Menzer, Rolf Heise, Berlin 1924, s. 79.

Tamze, s. 92.

1 Zob. I. Kant, Krytyka czystego rozumu, dz. cyt., 282, 292,

5 1. Kant, Krytyka praktycznego rozumu, dz. cyt., s. 105.

' Tamze, s. 102.

7 1. Kant, AA XI, Briefwechsel 1792, w: Das Bonner Kant-Korpus, Dokumentation Elektronische
Edition, s. 340, https://korpora.zim.uni-duisburg-essen.de/kant (dostep 05.07.2019).

'8 Tamze, s. 348.

¥ Tamze.

31



Wojciech Kozyra

nego, niedokonanego, a moralnie koniecznego dzialania, nie stwierdza tego, ze
to konkretne dziatanie mogto si¢ wydarzy¢ w czasie minionym, co oznaczaloby
ze $wiat zjawisk jest niezdeterminowany kazualnie, lecz dzieje si¢ tu co$ innego,
a mianowicie osoba ta staje si¢ Swiadoma tego, ze moralnie wlasciwe dzialania sg
dla niej zasadniczo (jako typy dzialan) mozliwe do przedsiewziecia, poniewaz s3
dla niej, jako noumenu, nomologicznie (etycznie) konieczne.

Innego zdania jest Marcin Poreba. W eseju Uwagi o wolnosci pisze:

Kant odwoluje si¢ do implikacji, w ktorej ze zdania ‘powinienem bytem po-
stapi¢ inaczej” wynika zdanie ‘moglem bylem postapi¢ inaczej’, przy czym
ewidentnie ma na mysli to, ze nawet gdyby wszystkie okoliczno$ci mojej prze-
sztej decyzji pozostaly niezmienione, wcigz mégitbym zdecydowac si¢ na co$
innego®.

Poreba kontynuuje:

Odczytuje to jako wskazéwke przemawiajaca mocno za tym..., Ze przyczy-
nowe domkniecie dziedziny fizycznej, o ktérym [Kant] méwi np. w ‘Drugiej
analogii do$wiadczenia’, nalezy interpretowac inaczej, niz to zazwyczaj si¢
czyni?.

Autor znanych polskiemu czytelnikowi Granic wzglednosci proponuje tu
jednak poniesienie znaczacego teoretycznego kosztu (jakim byloby zarzucenie
w sposob raczej jednoznaczny formulowanej przez Kanta tezy o kauzalnym do-
mknieciu §wiata zjawisk, a jest to rowniez - dodam - teza fundamentalna dla
tego, co na poczatku artykulu nazwatem Kantowskim ,nomologicznym du-
alizmem”) na rzecz koncepcji, ktorej Kant wyraznie nie artykuluje i ktéra nie
wspo6lbrzmi z innymi jego twierdzeniami (zasygnalizowanymi wyzej). W sto-
sownym fragmencie, do ktérego odwoluje si¢ Poreba, Kant zwraca jedynie uwa-
ge (za pomocg pewnego eksperymentu myslowego) na to, Ze osoba wyposazona
w potoczng $wiadomos¢ jest w stanie uja¢ réznice miedzy imperatywem zmy-
stowym i moralnym (obowigzkiem), a w konsekwencji uswiadomic¢ sobie swoja
niezaleznos$¢ od okreslen zmyslowych oraz mozliwos¢ bycia wyznaczanym do
dzialania przez racje etyczne. Oto 6w fragment w catosci:

2 M. Poreba, Uwagi 0 wolnosci, w: Wolnos¢ i metafizyka: eseje z filozofii pierwszej, PWN, Warsza-
wa 2017, s. 106.
2 Tamze.
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Przypuscie, ze kto$ utrzymuje o swojej lubieznej sklonnosci, iz wcale nie po-
trafi sie jej oprze¢, gdy nadarzy mu si¢ umitowany przedmiot i sposobno$é
do tego - to czyz wowczas nie przezwyciezylby tej sklonnosci, gdyby przed
domem, gdzie nadarzy mu sie ta sposobno$¢, ustawiono szubienice, aby go
zaraz po uzyciu przez niego rozkoszy zmystowej powiesi¢? Nie trzeba dtu-
go zgadywac, co by na to odpowiedzial. Zapytajcie go jednak, czy gdyby jego
wladca domagal si¢ oden - pod grozbg takiej samej niezwlocznej kary §mierci
- by zlozyt falszywe $wiadectwo przeciw pewnemu uczciwemu czltowiekowi
[...] - czy on by wtedy, chocby jego milo$¢ do zycia byta jak najwieksza, uwa-
zal przezwyciezenie jej przeciez za mozliwe. Czy tak by uczynil, czy tez nie
- o tym by¢ moze nie bedzie $mial zapewnia¢; ale Ze bytoby to dla niego moz-
liwe, musi on bez wahania przyzna¢. Wydaje wiec sad, ze co§ moze uczynic,
poniewaz jest tego $wiadomy, ze powinien to uczyni¢ [...]2.

Jak wida¢, nie zachodzi tu ze strony Kanta proba dowiedzenia realnej mozli-
wosci alternatywnych biegéw rzeczy wzgledem okreslanego punktu odniesienia,
czy, innymi stowy, alternatywnych bestimmte Naturordungen wzgledem danego
bestimmte Naturordnung. Kant nie pisze o tym, ze kto$, kto w czasie t, konstatuje,
iz popetnit okreslony, niemoralny czyn, mogl, bo powinien byl, postapi¢ inaczej
w poprzedzajacym czasie t, a proponuje jedynie eksperyment myslowy, ktory
ma na celu unaocznienie cztowiekowi tego, Ze pewne abstrakcyjne typy dziatan
(nie za$ konkretne, umiejscowione w czasie dzialania) - jak dzialania moralnie
wlasciwe, zachodzace wbrew pobudkom zmystowym - sg dla niego (jako noume-
nu okreslanego przez konieczno$¢ etyczna) mozliwe* do wykonania. Powyzszy
wywdd pokazuje ze PM - tym razem w wersji ,powinienes, a wiec mogtes” — nie
moze by¢ odniesiona do istoty ludzkiej ujetej jako czgs$¢ Swiata zjawisk, ze wzgle-
du na jego deterministyczny charakter. Sens PM nie moze zatem zasadzac si¢, na
pelnieniu kluczowej funkcji w argumencie na rzecz tezy o niezdeterminowaniu
$wiata przyrody zmyslowej*.

2 1. Kant, Krytyka praktycznego rozumu, ttum. J. Galecki, PWN, Warszawa 2004, s. 52-53.

2 Podkreslam, ze chodzi mi tu o mozliwo$¢, o ktérej mowa w nastepniku zasady Llp = Op, gdzie
zasada ta odnosi si¢ do czlowieka jako przyczyny noumentalnej pod prawem moralnym. Mowa
jest o korelacie noumenalnej, etycznej koniecznosci.

# Uwadze Poreby nie uchodzi pewna osobliwo$¢ zwigzana z jego rozumieniem funkcji PM. Za-
uwaza on mianowicie, ze, rozumiejac PM jako gwarant niezdeterminowania $wiata zjawisk, za-
sada ta prima facie dowodzi jedynie tego, ze o niezdeterminowaniu przyrody mozemy moéwic¢
wylacznie w przypadku dzialan koniecznych moralnie, ktére powinny byly si¢ wydarzy¢, ale
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Wracajac za$ do gtownego watku artykulu, nalezy stwierdzi¢, ze gdyby nie
wprowadzony przeze mnie podzial na stosowalno$¢ PM do czlowieka jako nou-
menu oraz do czlowieka jako zjawiska, to otrzymalibysmy sprzeczno$é: powin-
no$¢ implikowalaby, a zarazem nie implikowala, mozliwosci czynienia jej za-
dosé¢. Bowiem jak juz wyzej wykazatem, mamy u Kanta do czynienia z dwiema
prima facie sprzecznymi tendencjami. Z jednej strony méwi on, ze jezeli czlowiek
powinien uczyni¢ X, to moze uczyni¢ X, a z drugiej, ze prawo moralne nakazu-
je »,bez wzgledu na to, czy cztowiek moze mu sprosta¢, czy nie”. Biorac jednak
pod uwage nakreslone przeze mnie wyzej dwa odrebne konteksty odniesieniowe,
mozna owej pozornej sprzecznosci zaradzi¢, twierdzac, ze, gdy Kant podkresla
niezaleznos¢ wymogéw prawa od kwestii ich realizacji przez cztowieka, to chodzi
mu o kontrast miedzy prawem i czlowiekiem jako zjawiskiem (czyli cztowiekiem
w normalnym znaczeniu tego stowa). Natomiast, gdy pisze o ,,oczywistej niedo-
rzeczno$ci” zwigzanej z odrzuceniem PM, to ma na mysli relacje praw moralnych
do czlowieka jako przedmiotu/podmiotu® tych wlasnie praw.

Mozna wiec odnie$é wrazenie, ze Kant nie do korica orientowat sie we wtas-
nych pojeciowych ustaleniach, co nie stanowi wcale bezprecedensowej kon-
statacji. Juz cho¢by Allen D. Rosen, autor Kant’s Theory of Justice, zauwazyt,
ze Kant ,nie zawsze byl najlepszym interpretatorem swoich wtasnych zasad™”.
Problem, jaki Rosen znalazl w Kantowskiej teorii prawa i sprawiedliwosci, jest

sie nie wydarzyly. To za$ pozostawia calg sfer¢ dzialan moralnie neutralnych w obrebie deter-
minizmu. Porgba w ciekawy sposob stara si¢ zaradzi¢ temu problemowi, postugujac si¢ analo-
gia zaczerpnieta z nauk fizycznych (zob. M. Porgba, Mozliwos¢ rozumu: ¢wiczenia z metafizyki,
Aletheia, Warszawa 2008, s. 412).

»  Stynna Kantowska teza o autonomii polega wlasnie na tym, ze cztowiek jako noumen jest za-
réwno przedmiotem, jak i jednocze$nie podmiotem, wlasciwych mu praw, czyli praw moral-
nych.

% Na rzeczy w danym kontekscie sg ustalenia Ewy Wyrebskiej-Dermanovié, ktéra w swojej pracy
o teorii prawa Kanta zauwaza, ze powinnos¢ realizacji Kantowskiego idealu politycznego, czyli
wieczystego pokoju w obrebie $wiatowej republiki, wcale nie pociaga za sobg — wedle tego fi-
lozofa — gwarangji realizowalnosci tego projektu (E. Wyrebska-Dermanovié, Filozofia prawa
Immanuela Kanta, Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, £.6dz 2018, s. 146-147). Jezeli przy-
tozymy do tezy Wyrebskiej-Dermanovi¢ wyniki powyzszej analizy, to — zamiast twierdzi¢, ze
nie moze ona by¢ prawdziwa, poniewaz Kant uznawal PM - bedziemy mogli powiedzie¢, ze
Wyrebska-Dermanovi¢ ma racje w tym sensie, iz na gruncie filozofii Kanta, nawet jesli deter-
ministyczna rzeczywisto$¢ empiryczna (ktdrej czlowiek jako zjawisko jest czeécia) de facto nie
przewidywalaby realizacji stanu wieczystego pokoju, to jednak w niczym nie zmieniatoby tego,
ze realizacja tego stanu jest obowigzkiem dla czlowieka jako noumenu.

7 A.D. Rosen, Kant’s Theory of Justice, Cornell, Ihaca/London 1996, s. 158.
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dla nas istotny, poniewaz dowodzi tego, ze Kant byl rzeczywiscie nieswiadomy
wlasnego lawiranctwa miedzy sferg rozumu i sfera empirii, ktérych tres¢
i dynamike ustalit, skadinad, on sam. Problem, ktdry zidentyfikowal Rosen za-
czyna si¢ bardzo znajomo, bo od rzymskiej paremii prawnej. Tym razem cho-
dzi o zasade volenti non fit iniuria (w wolnym tlumaczeniu: ,,przyzwolenie znosi
niesprawiedliwos$c¢”). Jak pokazuje Rosen, Kant uzywa tej zasady do tego, zeby
dowies$¢ zasadniczej niepodatnosci obowigzkéw wobec samego siebie do bycia
przedzierzgnietymi w obowiazki prawa pozytywnego. Kazde dzialanie wobec
samego siebie jest konsensualne - taki jest argument Kanta - a zatem nikt nie
moze dopuscic¢ si¢ bezprawia (w sensie uchybienia wymogom sprawiedliwosci)
wobec samego siebie*. W innym kontekscie Kant jednak zdecydowanie zaprze-
cza temu, ze przyzwolenie znosi niesprawiedliwos¢, mianowicie, gdy twierdzi
np., ze konkubinat (a wiec a fortiori prostytucja) nie moga wejs¢ w sktad prawa
pozytywnego, poniewaz s3 (tak sadzil Kant - z czym bynajmniej nie musimy
sie zgadzal) sprzeczne z imperatywem kategorycznym®. Przy tym, dodaje, ,na-
danie mu [konkubinatowi] formy umownej niczego by... nie zmienilo [podkr.
- W.K.]™. Rosen widzi problem w tym, ze Kant uznaje, na gruncie zasady violen-
ti non fit injuria, niektére dzialania, sprzeczne z imperatywem kategorycznym,
za zasadniczo niezdolne do stania si¢ ustawg po to tylko, by np. w przypadku
konkubinatu otwarcie zlekcewazy¢ owa zasade. Wedlug Rosena ten stan rzeczy
mozna wyjasni¢, odwolujac si¢ do rozréznienia na obecny implicite w filozofii
Kanta konsens racjonalny (czyli zgode na to, co cztowiek jako noumen sam sobie
narzuca) i konsens empiryczny (czyli to, co wybiera wola ludzka zdeterminowana
empirycznie)®. Przy tym - jak wykazuje Rosen - dla Kanta to wlasnie racjonalna
interpretacja konsensu jest filozoficznie kluczowa, natomiast ekskurs do konteks-
tu empirycznego przyzwolenia (a w przypadku uchybienia obowigzkom wobec
samego siebie, tylko o takim rodzaju przyzwolenia moze by¢ mowa) jako kamie-
nia probierczego sprawiedliwosci, jest catkowicie ad hoc. Nieistotna jest tu spra-
wa, jakie ma to konsekwencje dla Kantowskiej teorii prawa. Wazne jest tylko to,
ze analiza Rosena dowodzi istnienia u Kanta pewnego schematu dwuznacznosci.
Polegalby on na utrzymywaniu czytelnika we wrazeniu, jakoby jego filozofia po-
stulowala istnienie cztowieka jako zunifikowanego osrodka odniesieniowego dla

2 A.D. Rosen, Kant’s Theory of Justice, dz. cyt., s. 17.

2 Por. tamze, s. 21-22.

3 1. Kant, Metafizyka moralnosci, dz. cyt., s. 111.

3 Zob. A.D. Rosen, Kant’s Theory of Justice, dz. cyt., s. 23-24.

35



Wojciech Kozyra

takich zasad, jak ultra posse nemo obligatur czy volenti not fit iniuria, podczas gdy
filozofia Kanta dysponuje wylgcznie, ze tak powiem, ,.eliptycznym” podmiotem,
tj. podmiotem posiadajacym - tak jak elipsa - dwa ,,ogniska”, dwie tozsamosci:
racjonalng i empiryczng. Niewziecie tego dualizmu pod uwage powoduje wyzej
przedstawione aporie.

Mozna wysnu¢ pewng hipoteze co do tego, skad Kant mog}t przeja¢ opisang
wyzej dwuznaczno$¢. Jak wiadomo, Kant czytal, cenil i inspirowat sie dzietami
Jana Jakuba Rousseau (gtéwnie Emilem i - co w tym momencie istotne - Umowg
spoteczng)®. U genewskiego filozofa za$ spotykamy sie z niejasnoscia blizniaczo
wrecz podobng do tej, ktéra zajmowalta nas wyzej, polegajaca na nieprzejrzy-
stym przenikaniu sie sfery rozumowej i empirycznej. Problem ten opisal ttumacz
i komentator polskiego wydania Du contrat social, Jan Peretiatkowicz. Zdanie
z Umowy spotecznej, gdzie Rousseau twierdzi, iz ,wola powszechna jest zawsze
wlasciwa, ale kierujace nig poglady nie zawsze sg o§wiecone™, daje Peretiatkowi-
czowi okazje do uscidlenia:

Rousseau w ustepie tym, podobnie jak w innych miejscach, méwi o ‘woli po-
wszechnej” w dwojakim znaczeniu: 1) w znaczeniu racjonalistycznym, jako
o woli racjonalnej, skierowanej do powszechnego interesu, 2) w znaczeniu
empirycznym, jako o woli faktycznej ludzi... ktérzy moga nieraz swego inte-
resu nie rozumie¢. Decydujacym dla istoty ‘woli powszechnej’ jest znaczenie
pierwsze i dlatego Rousseau méwi niejednokrotnie, ze ‘wola powszechna jest
zawsze wlasciwa’. Jednak taczy on czasem obydwa znaczenia razem™.

Jak wida¢, Peretiatkowicz opisuje te sama dwuznacznos¢, z ktérg mamy do
czynienia u Kanta. Bioragc pod uwage wspomniany juz przeze mnie wplyw Rous-
seau na autora Krytyki czystego rozumu, mozna zapewne domniemywac, ze Kant
»odziedziczyl” t¢ swoista amfibolie wlasnie po Rousseau.

Czy tak rzeczywiscie byto, jest jednak rzeczg mniej istotng, niz odnotowanie,
ze na poziomie czysto filozoficznym ma miejsce u Kanta niejasno$¢ zwigzana
z empirycznym i racjonalnym kontekstem referencyjnym dla omawianych wyzej
prawidel, ktorej eksplikacja z kolei prowadzi do uzyskania wiekszej przejrzysto-
$ci pojeciowej w obrebie doktryny etyczniej krolewieckiego filozofa. A konkret-

32 E. Cassirer, Kant i Rousseau, w: tegoz, Rousseau, Kant, Goethe, ttum. E. Paczkowska-Lagowska,
Stowo/obraz terytoria, Gdansk 2008, s. 11-65.

#1J. Rousseau, Umowa spoleczna, thum. J. Peretiatkowicz, Marek Derewiecki, Kety 2009, s. 36.

* Tamze.
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nie, co pokazalem w niniejszym artykule, prowadzi do konkluzji, ze Kant wcale
nie utrzymywal, iz czlowiek, wzigty w swojej zwyczajnej, empirycznej kondycji,
moze wypelnia¢ swoje obowigzki, dlatego ze powinien to czynic.
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Streszczenie

W artykule omawiam kwestie odniesienia przedmiotowego zasady, przez niekto-
rych nazywanej ,prawem Kanta” (Kant’s Law), ktdra glosi, ze jezeli dana osoba
powinna uczyni¢ X, to moze ona uczyni¢ X. Twierdze, ze regula ta nie znajduje
zastosowania u czlowieka jako zjawiska, lecz odnosi si¢ wylacznie do cztowieka
jako noumenu. Pokazujg, ze o ile bedziemy traktowaé podmiot Kantowski jako
jednolity punkt odniesienia dla tej zasady, o tyle uwiklamy sie w sprzecznos¢
w interpretacji tekstu Kanta, poniewaz wtedy bedzie on twierdzi¢ zaréwno, ze
czlowiek powinien spetnia¢ swoje obowigzki, dane ze moze to robi¢, jak i ze im-
peratyw kategoryczny przedklada prawo niezaleznie od tego, czy czlowiek jest
w stanie mu sprostac, czy nie.

Stowa kluczowe: historia filozofii, prawo Kanta, Kant, mozliwos¢, obowigzek

Summary

Kant on Fulfillability of Duty in the Light of the Inferential
Dependence between Obligation and Possibility

In this paper I discuss the problem of a referent of a principle, deemed by some as
“Kant’s Law”, which states that if one ought to do X, then one can do X. I argue
that in Kant’s philosophy this principle does not apply to man as a phenomenon,
but only to man as a noumenon. I show that if we stick to the idea of a “man” as
a unified center of reference for this principle, then we will end up with a con-
tradiction, since Kant ostenesibly says both: that people can act in a certain way,
provided that they ought to, and that moral law legislates regardless of what man
can or cannot do.

Keywords: history of philosophy, Kant’s law, Kant, possibility, duty
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Wydaje sie, ze konfucjanizm jest najstabiej znang zachodniemu czlowiekowi
doktryng Azji. O islamie, hinduizmie, buddyzmie czy nawet taoizmie wiemy na
0gdt wigcej niz o nauce Konfucjusza. Problemy pojawiaja si¢ juz przy klasyfikacji
konfucjanizmu, poniewaz przykladajac do niego zachodnie kategorie i sposoby
rozumienia, nie bardzo wiadomo, czy jest on religia, czy filozofig. Po przejeciu
wladzy przez komunistéw w Chinach, konfucjanizm mial zosta¢ wymazany z hi-
storii. Na szczescie tak sie nie stalo i dzis doktryna ta, ktdra przez tysigclecia wy-
znaczata moralny, religijny, polityczny i intelektualny charakter Pafistwa Srodka,
przezywa swoj renesans. Celem niniejszego artykulu jest przyblizenie polskiemu
czytelnikowi, czym jest konfucjanizm - gléwnie w ujeciu jego wspdlczesnego
wybitnego przedstawiciela, Tu Weiminga. Na pewno warto bowiem zna¢ doktry-
ne, ktéra odgrywala i wciaz odgrywa tak doniosla role w zyciu, filozofii i religii
najludniejszego panstwa $wiata.

Na poczatku niniejszego artykutu przedstawie podstawowa prezentacje zasad
konfucjanizmu i neokonfucjanizmu. Nastepnie omdéwie¢ poglady Tu Weimin-
ga oraz glowne zalozenia jego eseju pt. Confucius: The Embodiment of Faith in
Humanity (Konfucjusz: uosobienie wiary w ludzkosc). Wreszcie - w komentarzu
- poréwnam krétko przedstawione poglady z chrzescijanstwem i tradycja filozo-
ficzng Zachodu.
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Ogodlna charakterystyka konfucjanizmu i neokonfucjanizmu

Konfucjanizm to system filozoficzno-religijny, ktéry zapoczatkowat Konfu-
cjusz w Chinach w V w. p.n.e., a nastepnie byl rozwijany przez innych, gtéwnie
chinskich myslicieli. Konfucjanizm przez wieki dominowat w Panstwie Srodka,
a takze rozprzestrzenil si¢ na Japonie, Kore¢ i Wietnam, stajac sie dominujaca
doktryng panstwowo-religijng tych krajow ksztaltujaca ich polityke i obyczaje do
czasow wspotczesnych.

Duch konfucjanizm jest wcigz zywy w Azji i stanowi tamtejszy odpowied-
nik zachodnich ,,podstawowych wartosci”. Jedne z kluczowych zasad tej dok-
tryny zostaly wyrazone w koncepcji tzw. ,,pieciu powinnosci”, w ktorej zostaly
ustalone hierarchiczne zaleznosci w zyciu spolecznym. Sg to: powinno$¢ syna
wobec ojca, poddanego wobec wtadcy, zony wobec me¢za, mlodszego brata wobec
starszego i przyjaciét wobec siebie wzajemnie.

Klasyczny konfucjanizm to wedlug badaczy okres w filozofii chinskiej, ktory
zaczyna si¢ naukami Konfucjusza (551-479 r. p.n.e.), a konczy pracami Mencju-
sza (371-289 r. p.n.e.). Podstawowe koncepcje zawarte s3 w dwu zbiorach ksiag.
Pierwszym jest tzw. Szescioksigg konfucjarski, na ktory sktadaja sie: , Ksiega Hi-
storii”, ,,Piesni”, ,Ceremonii”, ,Ksi¢ega Przemian”, ,, Kroniki Wiosen” i ,,Jesieni”
oraz zaginiona ,,Ksiega Muzyki”. Drugim zbiorem jest tzw. Czteroksigg konfu-
cjanski, ktory zostal utozony i skomentowany przez Zhuxi — neokonfucjanskie-
go filozofa z XII wieku. W sktad Czteroksiegu wchodza: ,Dialogi konfucjanskie”
- czyli zapis rozmoéw i nauk Konfucjusza spisany przez jego ucznidw, ,Wielka
Nauka” - przypisywana wnukowi mistrza oraz ,,Doktryna Srodka” datowana na
trzecie pokolenie uczniéw, a wreszcie takze ,,Ksiega Mencjusza”.

Podstawa struktury spolecznej w konfucjanizmie jest hierarchicznie upo-
rzagdkowana rodzina, ktorej przewodzi glowa rodu. Osoba ta ma wtadze absolut-
ng, jednak powinna kierowac sie cnota.

Tzii Yu spytal o synowskie postuszenstwo.
Konfucjusz rzekt:

' Por. A.I. Wojcik, Konfucjanizm, w: Filozofia Wschodu, pod red. B. Szymanskiej, Wydawnictwo
Uniwersytetu Jagielloniskiego, Krakéw 2001, s. 347-364; A.L. Wojcik, Neoonfucjanizm, w: Fi-
lozofia Wschodu, pod red. B. Szymanskiej, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Kra-
kéw 2001, s. 365-380; Konfucjanizm, URL: <pl.m.wikipedia.org/wiki/Konfucjanizm> (dostep:
15.08.2018).
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SW dzisiejszych czasach za synowskie postuszenstwo uwaza si¢ dbalos¢
o rodzicéw. Ale dba si¢ réwniez o psy i konie. Jakaz jest réznica przy braku
szacunku?™.

Zgodnie z ta koncepcja struktury panstwa powinny by¢ zorganizowane na
wzor rodziny. To znaczy - na ich czele winna sta¢ $wiatla i cnotliwa osoba posia-
dajaca wiedze o niebianskim porzadku.

Chi K'ang Tzt spytat Konfucjusza o rzadzenie:

,»Co by$ powiedzial, gdyby trzeba bylo zabi¢ nieprawych dla dobra prawych?”
Konfucjusz odrzekt:

»Panie, a czemuz uciekac si¢ do zabijania? Kiedy pragniesz dobra, ludzie beda
dobrzy. Cnoty wladcy sg jak wiatr, cnoty ludu jak trawa. A trawa poddaje sie
wiatrowi™.

Zapatrzenie w przeszlo$¢ i pieczotowite kultywowanie tradycji powodowalo,
ze panstwa konfucjanskie byly oporne wobec innowacji i postepu. Konfucjanisci
takze nisko cenili zolnierzy, a wojny byty traktowane jako ,zto konieczne”.

Konfucjusz byl mistrzem, ktéry gesty i zachowania dawnych ceremonii prze-
ksztalcil w sztuke obyczaju (Ii); ustanowil tez kanon tzw. ,szesciu sztuk” (ce-
remonie, muzyka, tucznictwo, kaligrafia, matematyka i powozenie zaprzegiem
konnym). W konfucjanizmie stosowanie si¢ do prawa obyczajowego ma prowa-
dzi¢ do rytualizacji niektérych zachowan. Aby to nastapito, trzeba ksztaltowaé
w sobie cnoty (de) konfucjanskie. Konfucjusz na szczycie ustawit cnot¢ humani-
tarnosci (ren), czyli przynalezng cztowiekowi naturalng zyczliwos¢ w stosunku
do innych. Cnote humanitarnosci nalezy rozwija¢ w $cistym zwigzku z cnota
sprawiedliwosci (yi) — ona dopelnia humanitarnos¢ i vice versa. Za bardzo wazne
cnoty Konfucjusz uwazal takze: naboznos¢ synowska, szczeros¢, wzajemnosc,
szacunek, mestwo, lojalnos¢ i wiedze. Przeciwienstwem wychowania konfucjan-
skiego jest barbarzynstwo.

Konfucjusz rzekl: ,,Czlowiek posiadajacy cnoty na pewno ma co$ do powie-
dzenia. Czlowiek majacy co$ do powiedzenia niekoniecznie jest cnotliwy.

> Konfucjusz, Dialogi, cz. 1, przel. H. Sulek, Hachette Livre Polska, Warszawa 2008, s. 45.
> Tamze, s. 363.
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Czlowiek spolegliwy na pewno jest odwazny. Czlowiek odwazny niekoniecz-
nie jest spolegliwy™.

Chung Kung spytal o spolegliwo$¢.

Konfucjusz rzekk:

»Za drzwiami swego domu zachowuj sig, jakby$ przyjmowat waznych gosci.
Zatrudniajac ludzi, zachowuyj sie, jakbys sktadat wazne ofiary. Czego nie zy-
czysz sobie, nie zZycz i innym. W panstwie nie bedzie narzekan, w rodzinie nie
bedzie narzekan”.

Chung Kung rzekt:

»Kung, cho¢ niespecjalnie bystry, postara si¢ czyni¢ wszystko zgodnie z tymi

stowami™.

Najwigksza madros¢, jaka moze posigé¢ czlowiek, zdaniem Konfucjusza,
to umiejetnos¢ ,,stania na wlasciwym miejscu”. Np. jesli kto§ ma talent wladcy
i to miejsce w hierarchii spofecznej przypadnie mu w udziale, to taki czlowiek
nie moze odmowi¢; jesli zas kto§ ma cnote uczonego, to tez powinien ten talent
rozwijaé. NieangazZowanie si¢ w sprawy spoleczne sprzeciwia si¢ bowiem cnocie
sprawiedliwosci. Porzadek rodzi sie z tego, ze kazdy robi to, do czego jest niejako
powolany i to powinien stara¢ sie robi¢ najlepiej, jak potrafi, a to prowadzi do
harmonijnych spotecznie relacji.

Wiedzy o wlasciwym postepowaniu nalezy szuka¢ we wnetrzu czlowieka,
ktdry poswigca si¢ studiowaniu tradycji kultury konfucjanskiej.

Istotg konfucjanizmu jest takze doktryna srodka (zhongyong). Rézni si¢ ona
jednak od doktryny $rodka Arystotelesa, ktéra méwila o umiarkowaniu. Wedle
konfucjanizmu kazda sprawa ma dwie strony: dobrg i zf3; czlowiek madry powi-
nien bra¢ pod uwage obie strony i wtedy moze skutecznie dziala¢. Chodzi wiec
w niej o umiejetnos¢ rozpoznawania przeciwienstw, ktore sie wzajemnie dopet-
niajg. Nie nalezy dziala¢ jednostronnie - trzeba i§¢ wlasnie droga srodkowa.

Jednym z najbardziej znakomitych nastepcow Konfucjusza byt Mencjusz,
ktéry nauce konfucjanskiej nadat idealistyczng wykladnie, gloszac, ze czlowiek
jest pierwotnie, ze swej natury dobry. Tak wigc mamy uczy¢ si¢ czyni¢ dobro
z pierwszego impulsu plynacego z serca/umystu, niejako instynktownie. Men-
cjusz wyrdznil cztery cnoty jako cnoty kardynalne: humanitarno$¢, sprawiedli-

4 Tamze,s. 415.
> Tamze,s. 345.
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wos¢, obyczajnos¢ i madrosé. W cnotach tych trzeba sie stale ¢wiczy¢, poniewaz
¢wiczenie czyni mistrza.
Wojcik pisze, ze filozofi¢ konfucjanska mozna uja¢ nastepujaco:

Postepuj, jak postepowaé nalezy z racji miejsca i sytuacji, w jakiej sie znala-
zle$, a o reszte sie nie ktopocz. Postepuj, to jest zachowuj si¢ obyczajnie, decy-
duj rozwaznie, czyli dojrzale, bezstronnie i z wyciszonym od emocji umystem,
biorac za podstawe sprawiedliwo$¢. I nigdy nie zapomnij dopetni¢ jej huma-
nitarno$cia. Jesli wytrwasz na tej drodze, bedziesz mégt harmonijnie dojrze-
wa¢, dawacd pokoj sobie i spoteczenstwu, w srodowisku, w ktérym zyjesz. Badz
na pozycji srodkoweje.

Z kolei neokonfucjanizm uksztaltowal si¢ w czasach dynastii Song (960-
1279 r.) i Ming (1368-1644 r.). Nowi mysliciele pojeciom pochodzacym z nauk
Konfucjusza i Mencjusza nadawali nowe znaczenia - tak, ze czesto trudno bylo
w nich rozpozna¢ pierwotng nauke. Zaczeto podejmowac tematy metafizyczne,
ontologiczne, kosmologiczne i religijne, mimo ze Konfucjusz odradzat i prze-
strzegal przed zglebianiem tych zagadnien. Jednak wptyw na rozwoéj neokonfu-
cjanizmu mial niewatpliwie taoizm i buddyzm.

Szczegdlnie wybitng postacia byt Zhuxi (1130-1200 r.), ktéry ulozyt antologie
klasycznych pism konfucjanskich w tzw. Czteroksigg konfucjariski. Zbior ten stal
sie pozniej (od 1313 r. do upadku cesarstwa na poczatku XX wieku) podstawa
egzamindw panstwowych, w ktérych wytaniano ludzi do stuzby polityczno-ad-
ministracyjnej w Panistwie Srodka. Zhuxi nauczal o ideale medrca, ktory szuka
sensu §wiata, poniewaz chce osiggnac o$wiecenie. Wiedza ma wiec dla niego zna-
czenie etyczne, a nie jedynie poznawcze i jest $cisle zwigzana z ¢wiczeniem si¢
w cnotach konfucjanskich. Dlatego Zhuxi zalecal medytacje jako jedna z tech-
nik, ktére moga okazac si¢ pomocne w pracy badawcze;j.

Ogolna charakterystyka pogladéw Tu Weiminga’

Tu Weiming jest jednym z najbardziej stynnych chinskich konfucjanskich
myslicieli XX i XXI wieku. Jako przedstawiciel tzw. ,Nowego Konfucjanizmu”

¢ AL Wojcik, Konfucjanizm..., dz. cyt., s. 364.
7 Por. www.iep.utm.edu/tu-weimi (dostep: 16.08.2018).
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szczegoOlnie podkresla religijny aspekt tej doktryny. Stara si¢ uzgodni¢ pod-
stawowe tresci konfucjanizmu z myslg zachodnia (szczegdlnie amerykanska)
iz chrzescijanska teologia. W ten sposéb angazuje sie w dialog migedzykulturowy;,
majacy wzbogaci¢ konfucjanizm, ale w taki sposob, aby ta doktryna nie stracita
nic z kluczowych nauk swego dziedzictwa.

Tu Weiming urodzil si¢ w 1940 r. w prowincji Yunnan w Chinach, skad jego
rodzina w 1949 r. przeniosta si¢ na Tajwan. Tam studiowal konfucjanizm, kt6-
ry przyjmowat entuzjastycznie. Poézniej przeniost sie do Stanéw Zjednoczonych,
gdzie pracowal m. in. na Uniwersytecie Harvard, Princeton oraz University of
California w Berkeley. Jednocze$nie podjal prace na Uniwersytecie w Pekinie.

W swoich ksigzkach kladzie akcent na religijny aspekt konfucjanizmu, ktory
W jego opinii podobnie jak inne religie dazy do transformacji osobowosci czlo-
wieka, aby ten stal si¢ niejako ,,pelnym cztowiekiem”. Tu Weiming podkresla, ze
wysilek w ksztaltowaniu osobowosci trzeba podja¢ samemu, a nie liczy¢ na jakie$
ponadnaturalne moce.

Wedlug Tu Weiminga chinska kosmologia nie odrzuca definitywnie idei
Stwdrcy, ale w przeciwienstwie do chrzescijanstwa odrzuca dychotomi¢ miedzy
Stworcg a stworzeniem. Dlatego nie ma tu koncepcji grzechu pierworodnego
i boskiej taski. Droga (Dao) nie jest rézna od codziennego zycia, dlatego musimy
ja uéwiadomi¢ sobie w codziennej egzystencji.

Wedlug tego mysliciela, idealna relacja miedzy Niebem a cztowiekiem nie jest
ani teocentryczna, ani antropocentryczna — lecz jest to ,,antropokosmiczna jed-
nos$¢’; jest to niejako transcendencja jako immanencja. W zadnym wypadku nie
ma to by¢ doktryna egocentryczna.

Czlowiek nie powinien czu¢ si¢ odseparowany od spoleczenstwa. Dlatego Tu
Weiming sprzeciwia si¢ postawie skrajnie indywidualistycznej, ktéra dominu-
je w czasach wspoélczesnych. Istotng umiejetnoscig cztowieka powinna by¢ ren
(zyczliwos¢ lub cztowieczenstwo) jako najwyzsze ludzkie osiggnigcie pracy nad
sobg i pelna manifestacja cztowieczenstwa.

W konfucjanizmie szacunek i mito$¢ do rodzicow jest podstawowg cnota; ro-
dzina jest jednak metafora panstwa i §wiata.

Konfucjanska moralnos$¢ rozpatruje czlowieka na czterech poziomach: cia-
ta, serca/umystu, ducha i duszy. Cialo nalezy ksztaltowa¢ przez wspomniane juz
sze$¢ sztuk. Natomiast serce/umyst jest racjonalng zdolnoécia do integracji na-
szych réznych zmystowych doswiadczen. Dusza jest wyrazem umystu w egzy-
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stencjalnych sytuacjach. Duch z kolei jest stanem transcendencji ku immanencji.
Relacja migdzy dusza a duchem jest taka, jak miedzy cialem a umystem.

Tu Weiming dostrzega, ze konfucjanska tradycja byla tez odpowiedzialna za
pewien zastoj i stagnacje w dawnych Chinach, dlatego trzeba z niej wyeliminowa¢
te negatywne aspekty. Konfucjanizm powinien dzis czerpac z nauki, psychologii,
demokracji i religijnosci. Dlatego ,,Nowy Konfucjanizm” musi nie tylko rozwa-
za¢ swoje dawne problemy i zagadnienia, lecz takze komunikowac¢ si¢ z réznymi
cywilizacjami. Przy czym nalezy pamietaé, ze zachodnia modernizacja nie jest
jedyna droga rozwoju we wspolczesnym $wiecie, szczegolnie dla Chin. Krytykuje
on Oswiecenie zachodnie za jego scjentyzm, antropocentryzm i indywidualizm.
Takie postawy prowadzg bowiem do eksploatacji natury i destrukeji sSrodowiska.
Antropocentryzm z kapitalizmem prowadzg z kolei do marketyzacji gospodarki,
polityki, uniwersytetéw i edukacji i, co jest wedlug Tu Weiminga najgorsze — do
marketyzacji religii.

Mysliciel ten interpretuje czasy XXI w. jako nowg ,,Epoke Osiowg”, w ktorej
kulturalny i religijny pluralizm spowoduje konstruktywny dialog miedzy trady-
cjamiicywilizacjami. Kazda cywilizacja powinna otworzy¢ si¢ na nauke plynaca
z innych spolecznosci, aby w ten sposdb narodzita sie globalna etyka. Hunting-
ton pisal o ,,zderzeniu cywilizacji” czyli o tym gldéwnie, ze cywilizacja chinska
iislamska stanowi wyzwanie dla Zachodu. Jednak wedtug Tu Weiminga bardziej
warto$ciowy bedzie dialog miedzy cywilizacjami niz konflikt.

Zdaniem chinskiego mysliciela konfucjanizm musi dzi§ zmierzy¢ sie z takimi
wyzwaniami jak 1) duch naukowego formulowania i stawiania pytan; 2) demo-
kracja; 3) zachodnia religijno$¢ i zmysl transcendencji oraz 4) freudowska psy-
chologia. Musi tez odrzuci¢ swe bledy przeszlosci, czyli autorytaryzm, sztywna
hierarchi¢ spoteczng i kulture ukierunkowana na mezczyzn ze znacznym po-
mniejszeniem roli kobiet.

Tu Weiming jest krytykowany w Chinach za uzywanie zachodniej terminolo-
gii i zachodnich religijnych koncepcji do przedstawiania konfucjanizmu. Chin-
ska mysl kontynentalna jest, znacznie bardziej niz filozofia i etyka Tu Weiminga,
zdominowana przez sekularyzm i nacjonalizm. Niemniej jednak dla zachodnie-
go czytelnika Tu Weiming stworzyt w swoich ksigzkach znakomita mozliwo$¢ do
zapoznania sie z tradycja intelektualng Pafistwa Srodka.
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Konfucjusz: uosobienie wiary w ludzko$¢:

Tu Weiming pisze, ze w latach 1950 Karl Jaspers pisal o Epoce Osiowej, w kto-
rej Sokrates, Budda, Konfucjusz i Jezus wyznaczyli formy ludzkiego zycia na
nastepne stulecia i tysigclecia. W naszych pluralistycznych czasach do tej listy
postaci mozna by dodac jeszcze: Mojzesza, Mahometa, Lao-tsy i innych.

Osiemnastowieczni filozofowie Oswiecenia, tacy jak Wolter, Rousseau czy Le-
ibniz byli zafascynowani Chinami jako miejscem, gdzie panuje etyka spofeczna
i styl rzadzenia — porzadek moralny niezalezny od religii i wiary w Boga.

Czytamy, ze w nauce i filozofii mierzono zwykle postep przez pryzmat débr
materialnych, dlatego nie przywigzywano wagi do Epoki Osiowej; jednak ta Epo-
ka stanowi fundament do dialogu miedzy cywilizacjami. Z tego powodu Kon-
fucjusz jest tak wazna postacig. Obecnie jednak w kulturze zachodniej filozofia
i religia sa od siebie odseparowane, co uniemozliwia nam dostrzezenie wielko$ci
Konfucjusza. Np. Pierre Hadot pisal o ,,duchowych ¢wiczeniach” i wedtug tego
interpretatora mysli starozytnej religijni byli Sokrates, Platon, Arystoteles, sto-
icy i epikurejczycy. Jedli jednak przyjmiemy, ze religia musi mie¢ pojecie Boga
monoteistycznego (jak judaizm, chrzescijanstwo i islam), wtedy nie zrozumiemy
buddyzmu, hinduizmu, dzinizmu, szintoizmu, taoizmu i Konfucjusza.

Wedlug Tu Weiminga przestanie Konfucjusza mozna uja¢ tak:

Jesli nie potrafimy stuzy¢ ludziom, jesteSmy niedojrzali do stuzby duchom;
jesli nie wiemy wiele o Zyciu, jeste$émy niedojrzali do wiedzy o $mierci; jesli
za$ potrafimy stuzy¢ ludziom dobrem, mozemy stuzy¢ duchom wlasciwie; je-
§li do$¢ rozumiemy zycie, mozemy wilasciwie mysle¢ o $mierci; droga stuzby
ludzko$ci wymaga koniecznie stuzby duchom; a pelne rozumienie zycia

wymaga rozumienia $mierci.

To powyzsze rozumienie jest zgodne z kluczowym dla konfucjanizmu naka-
zem szacunku i milo$ci wobec rodzicéw, a kult przodkéw byt zawsze bardzo roz-
powszechniony w tej tradycji.

Czytamy dalej, ze zle jest rozumienie konfucjanizmu jako laickiego huma-
nizmu, czyli spolecznej etyki ograniczonej do tu i teraz. Wedtug Webera konfu-

8 Tu Weiming, Confucius: The Embodiment of Faith in Humanity, The World & I Online 2012,
tlum. A.S.
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cjanizm jest wlasnie ograniczony do doczesnego $wiata, w przeciwienstwie do
buddyzmu i chrzescijanstwa.

Konfucjusz uwazat siebie za przekaziciela tradycji ru, ktorej idealem jest krol-
-medrzec. Sam Konfucjusz nie byl krdlem i nie twierdzil, ze posiadt madros¢.
Jego nauczanie obejmuje cztery tematy: literatura, zachowanie, lojalno$¢ i praw-
domoéwnos¢. Natomiast rozwdj czlowieka jest tu interakcja miedzy uczeniem sie
a mysleniem. U Konfucjusza wystepuje tzw. zlota regula nakazujaca nieczynienie
tego, czego sami chcieliby$my, aby nam nie czyniono. Nalezy tez kultywowac
wszystkie cnoty. Milo$¢ do uczenia sie jest konstytutywna dla bycia czlowiekiem,
a milos¢ do ludzkosci bez mitosci do uczenia si¢ — degeneruje si¢. Z kolei mitos§¢
do sily i wladzy bez mito$ci do uczenia si¢ — wyradza si¢ w anarchie.

Chinski mysliciel stwierdza, ze droga Konfucjusza to nie wieczna rzeczywi-
sto$¢ lub abstrakcyjna zasada, lecz osobiste, konkretne i praktyczne podejscie
do zycia. Uczy¢ sie, aby by¢ pelnym cztowiekiem, to wedltug Konfucjusza: czy-
ni¢ cialo zdrowym, serce-umyst wrazliwym a dusze¢-ducha znakomitym; jest to
obraz samorealizacji. W tej filozofii dychotomie: umysl/cialo lub duch/materia
nie s3 uznawane za poprawne. Uczeni konfucjanscy praktykowali nie tylko etyke
spoteczng, lecz takze duchowa transformacje. Konfucjusz glosit sprzeciw wobec
dogmatyzmu i egoizmu.

Czlowiek ma w nauce Konfucjusza nie tylko znaczenie antropologiczne, lecz
takze kosmologiczne — poniewaz moze zna¢ wole Nieba. W tym sensie jego na-
uka jest podobna do nauk starozytnych Grekéw.

Konfucjusz nie nauczal, czym droga (Dao) jest, ani nie zadal, by uczniowie
oddawali mu boskg czes¢; byt czlowiekiem miedzy ludzmi.

Uczyl, ze znaczenie Zycia objawi si¢ nam w ludzkiej egzystencji; trzeba tylko
pracowac nad soba, majac szacunek dla duchéw i Nieba.

Tu Weiming pisze, ze Konfucjusz poprzez duchowe ¢wiczenia w mysleniu
i dzialaniu osiggnal holistyczng wizj¢ — zintegrowanie estetycznej wrazliwosci,
etycznej inteligencji i religijnej wiary w nauke dla ludzkosci o tym, jak wycho-
wywac kolejne pokolenia ku pelni cztowieczenstwa. Jako wielka jednostka niost
prawde wielkiej cywilizacji. Jego przestanie jest proste: Probuj doswiadcza¢ czto-
wieczenstwa w codziennej egzystencji, a swa samowiedze harmonizuj ze soba,
spoleczenstwem, w ktérym zyjesz, i z Niebem. Byl czolowym nauczycielem
Wschodniej Azji; zaproponowal nowy sposdb Zycia, chociaz nie byl w stanie
zmieni¢ umystéw feudalnych panéw.
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Na koniec eseju Tu Weiminga czytamy, ze wszyscy filozofowie, guru, mnisi
czy nauczyciele sg intelektualistami, ale ru jest dla tych, ktérzy rozumieja poli-
tyke jako powolanie, a spoleczne uczestnictwo jako moralny obowigzek. Nie jest
sobie trudno wyobrazi¢, ze wspdlczesni intelektualisci (politycy, ludzie mediow
czy naukowcy) moga by¢ nowoczesnym wcieleniem ru. Ludzie ci nie s3 bowiem
zwykle zbyt bogaci, ale przez swoja ,,soft power” i tagodna perswazje maja wptyw
na globalng spotecznos¢. W ten sposéb nauka Konfucjusza moze by¢ dla wspot-
czesnych ludzi inspiracja.

Komentarz

Podstawowa réznica miedzy konfucjanizmem a chrzescijanstwem lezy oczy-
widcie w tym, ze w chiniskim systemie filozoficzno-religijnym nie ma koncepcji
Boga - tak, jak rozumie ja religia monoteistyczna. Jednak wartosci, o jakich uczyt
Konfucjusz, sa bliskie wartosciom chrzescijanskim, chociaz akcent bywa inaczej
rozlozony.

Niewatpliwie obcy zachodniemu cztowiekowi jest promowany przez konfu-
cjanizm kolektywizm i brak rozwazan o wolnosci cztowieka, ktore sg fundamen-
talne dla europejsko- amerykanskiej cywilizacji. Ale z drugiej strony, nadmierny
indywidualizm, ktory jest tak czesto u nas obecny ma swoje drugie, szkodliwe
oblicze. Wigze si¢ z tym np. dos¢ czesto obecny w naszych spoleczenstwach brak
szacunku mlodych ludzi wobec rodzicéw. Mndstwo ludzi pielegnuje w sobie
gltownie krytyczne myslenie i brak respektu dla wszelkich autorytetéw, co odbija
sie bardzo negatywnie na relacjach rodzinnych. Szacunek dla rodzicéw, to jest
to, czego wlasnie mozemy uczy¢ sie z konfucjanizmu (chociaz méwi o tym takze
jedno z przykazan Dekalogu). Niewatpliwie, miedzy postawa kolektywistyczng
a indywidualistyczng trzeba zawsze szukac ,,ztotego srodka”.

Cenne w doktrynie nauczanej przez Tu Weiminga jest akcentowanie wagi
codziennego zycia, zwyklych spraw, zaje¢ czy wykonywanego zawodu, poprzez
ktdre rozwijamy nasze czlowieczenstwo. Nie s3 to jednak poglady nieznane na
Zachodzie; zachodni czlowiek poprzez swoje dokonania (nie zawsze zreszta do-
bre) na calym $wiecie réwniez pokazywal, Ze nie jest zapatrzony w jakies ,,zycie
pozaswiatowe”, lecz w tworcza aktywnos$¢ w $wiecie doczesnym. W konfucjani-
zmie cenne jest takze docenianie emocji, a nie samego rozumu w Zyciu moral-
nym. Takie zasady glosili tez niektérzy zachodni filozofowie, np. Max Scheler.
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Negatywnym aspektem konfucjanizmu jest cata ta czes¢ doktryny, ktéra kon-
centruje sie¢ na mezczyznach i wrecz ignoruje role kobiet. Jednak na Zachodzie
tez cale wieki kobiety mialy znacznie gorsza pozycje spoteczno-polityczng niz
mezczyzni, nie moéwigc juz o ich pozycji w cywilizacji islamskiej.

Interesujacy jest poglad Tu Weiminga, ze by¢ moze dzis, w XXI wieku, jeste-
$my $wiadkami i twércami nowej ,,Epoki Osiowe;j”, ktéra ma niejako zjednoczy¢
i pojednac cywilizacje $wiata. Jednak wobec ciagtych napie¢ migdzy mocarstwa-
mi i zagrozen dla pokoju §wiatowego plynacych z terroryzmu, wydaje sie, ze ten
poglad chinskiego uczonego moze by¢ zbyt optymistyczny. Niewatpliwie, w dzi-
siejszych czasach wytworzyla si¢ duza wspdlnota porozumienia miedzy uczo-
nymi z réznych krajow, ale w §lad za tym, niestety, nie musi i$¢ (i jak na razie
nie poszlo) pojednanie miedzy narodami, ktére nierzadko walczg i rywalizuja
miedzy soba od wiekéw, a czasem nawet od tysiacleci.

Filozofia Tu Weiminga przybliza nam rozumienie konfucjanizmu. Znajdu-
jemy w tej doktrynie koncepcje, ktore sag nam bliskie, chociaz sg tez takie, kto-
re stusznie budzg nasza rezerwe. Warto jednak zna¢ obce, dalekie tradycje, bo
w dzisiejszych, globalizujacych si¢ czasach nie sposéb juz ignorowac ludzi z in-
nych kultur, ani ich tradycji filozoficznych i religijnych.
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Streszczenie

Tu Weiming (ur. w 1940 r.) jest jednym z najbardziej znanych zyjacych konfu-
cjanistow. Artykul zawiera oméwienie jego pogladéw na temat wspolczesnego
oblicza konfucjanizmu, wytozonych w eseju Confucius: The Embodiment of Faith
in Humanity. Autor komentuje t¢ propozycje z punktu widzenia chrzescijanstwa
i tradycji filozoficznej Zachodu.

Stowa kluczowe: Tu Weiming, konfucjanizm, konfucjusz, nowy konfucjanizm

Summary

Tu Weiming: Introduction to the Philosophy of a Contemporary
Confucianist

Tu Weiming (born 1940) is one of the most famous contemporary confucianists.
In this article his views concerning Confucianism in contemporary times pre-
sented in essay Confucius: The Embodiment of Faith in Humanity (Konfucjusz:
uosobienie wiary w ludzkos¢) are discussed. The author presents his comment
from the point of view of Christianity and Western philosophical tradition.

Keywords: Tu Weiming, Confucianism, Confucius, New Confucianism
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Patriotyzm

Jedrzej Stanistawek
(Politechnika Warszawska)

Stosunek do wlasnej grupy

Przez pigéset tysigcy lat swego istnienia ludzie' zyli w grupach?. Ten tryb zycia
przede wszystkim chronit przed drapieznikami. Los jednostki zalezat od losu
grupy. Nic dziwnego, ze ewolucja wyksztalcila silng emocje: solidarnos¢ grupo-
wa. Przetrwaly tylko takie grupy pierwotne, ktérych czlonkowie wykazywali
pos$wiecenie na rzecz swej zbiorowosci (dzisiaj nazywane solidarnoscig) i swych
wspottowarzyszy (dzisiaj nazywane altruizmem).

Kiedy$ grupa macierzysta (grupa wlasna, jak bedziemy o niej pisa¢) byta hor-
da pierwotna. Dzisiaj jest nig rodzina oraz nar6d. Kazda grupa wlasna jest wspol-
nota: zbiorowoscia, ktorej zasada postepowania jest: ,wszyscy za jednego, jeden
za wszystkich”. Cztonkowie wspoélnoty sg odbierani jako ,,swoi”, cztonkowie in-
nych wspdlnot - jako ,,obcy”.

Po dzi$ dzien kazdy wychowuje si¢ w pewnej zbiorowosci, przede wszystkim
rodzinnej, do ktérej z czasem dotacza wspolnota narodowa. Czlowiek jest w wto-
piony w zbiorowos$¢ jak miedz w braz lub mosigdz. W rzadkich przypadkach
potrafi ten wspoélnotowy bagaz usunaé. Ewolucja nie przewidziala ponownego
ksztaltowania si¢ osoby, w tym wtapiania si¢ w nowa grupe’.

! Gatunek homo sapiens istnieje od 200 tys. lat, ale niektdrzy jego poprzednicy (homo heidelber-
gensis, neandertalczyk) takze bywaja klasyfikowani jako gatunek czlowiekowatych.

> Przed 4 milionami lat byty to grupy ok. pie¢dziesiecioosobowe. Z czasem urosty do ok. 150 0séb.
Zobacz w tej sprawie: Robin Dunbar, Czlowiek. Biografia, Copernicus Centre Press, Warszawa
2017.

*  Stad np. trudnosci w nauczeniu si¢ jezyka obcego. Przez setki tysiecy lat znajomos¢ obcego je-
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wspolnoty

T

o genezie biologicznej o genezie kulturowej

(grupy wtasne) /\
/ \ wspdlnoty ideatéw  wspdlnoty losu

réds, réd, (»zakony”) (klasy spoleczne?®,

rodzina rodzina grupy przyjaciot)

Rys. 1. Wspdlnoty: gléwne formy.

Fundamentem wspdlnotowosci jest sklonno$¢ biologiczna. Zwigzane z nia
emocje s3 wrodzone‘. Wrodzona jest skfonno$¢ do wspierania swoich’. O tym,
ktérg grupe bedziemy wspiera¢, decyduje wychowanie. Wspdlnote utrwalaja
wiezi kulturowe: wspolny jezyk, wspolne obyczaje. Wspdlnotg jest rodzina, kie-
dy$ plemie, wspodlczesnie nardd. Jednak wspolnoty kulturowe ustepuja trwalos-
cig wspolnotom naturalnym.

Narod i ojczyzna

Osiadly tryb zycia przeksztalcit hordy pierwotne w plemiona. Wspodlnoto-
wos¢ plemienna nadal przewaza dzisiaj w niektdrych czesciach $wiata, jednak

zyka nie byta potrzebna, moze nawet szkodzita. W efekcie natura nie wyksztalcita predyspozycji
w tym zakresie.

*  Instytucja rodu funkcjonowala nie tylko w paleolicie, ale takze np. w §redniowieczu i czasach
nowozytnych. Pielegnowala jg arystokracja. Dla Radziwiltéw interes Radziwittéw byt wazniej-
szy od interesu kraju.

> W ujeciu marksowskim wspolnota losu bylaby taka klasa spoleczna, ktéra z ,klasy w sobie”
przeksztalcila sie w ,,klase dla siebie”. Nie wszyscy tak uwazaja.

¢ Sktonnos¢ progrupowa nie jest absolutnie powszechna. Zawsze znajdzie si¢ ktos, kto ja posiada
w maltym stopniu albo wrecz jej nie posiada. Nic w tym nietypowego. Nawet w przypadku sklon-
noéci seksualnej istnieja osoby jej pozbawione.

7 Nalezy odréznia¢ skfonnos¢ progrupowa (w tym wypadku, aby kogos wspomoc, wystarcza, ze
jest on czlonkiem naszej grupy) od skfonnosci proosobowej (w tym wypadku wspomaganie ma
zrodlo w kontaktach osobistych; np. u szympanséw polegaja one na wzajemnym iskaniu).
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Patriotyzm

wspolnota dominujgcg staly sie narody®. Te powstaly na obszarach, na ktérych
wczesniej wyksztalcily sie panstwa’. Czlonkowie danego narodu méwig wspol-
nym jezykiem i maja wspolne obyczaje. Czlonkiem narodu zostaje si¢ niezaleznie
od swojej woli. Kazdy rodzi si¢ w okreslonej rodzinie, a ta zawsze jest skladowg
jakiego$ narodu®.

Narody zamieszkujg pewne terytorium. Wspdlna historia i pamie¢ zbiorowa
wspolnoty czyni z terytorium ojczyzne. Ojczyzna nie jest ani tworem geogra-
ficznym, ani tworem kulturowym. Jest jak dom rodzinny, ktéry ma skladowa
materialng (domostwo) i sktadowa niematerialng (codzienne kontakty, wspolne
ZWYyczaje).

Patriotyzm (od lac. patria" - ojczyzna) to stownikowo mitos¢ ojczyzny. Nie
wszyscy cztonkowie danego narodu Zywig takie uczucie.

Postawy wzgledem wlasnej grupy

Wsrdéd postaw wzgledem grupy macierzystej, po jednej stronie, spotykamy
solidarno$¢, po drugiej — indywidualizm (takze kosmopolityzm oraz interna-
cjonalizm, zwykly egoizm, w rzadkich przypadkach, wrogos¢). Indywidualisci
zawieszaja stuzebnos¢ wobec swojej grupy. Uwazaja, ze kazdy ma prawo czyni¢
to, co uwaza za sluszne, i moze odstapi¢ od wspierania swej grupy, jesli uzna to
za stosowne. Problematyczno$¢ tej postawy zilustrowaé mozna przykladem roz-
bieznych reakcji na wybuchy epidemii w epoce odrodzenia. Dyskutowano wéw-
czas, czy w przypadku pojawienia si¢ choroby w danym rejonie nalezy pozostaé
na miejscu i dzieli¢ wspélny los z wspétziomkami, czy tez wyjecha¢, aby ochroni¢

8 Nie definiujemy ani narodu, ani panstwa, i nie piszemy, czym jest, np. kolektywizm lub emocje,

gdyz wszystkie te terminy maja eksplikacje stownikowg wystarczajaca do zrozumienia rozwaza-
nych kwestii. Tym bardziej nie zajmujemy sie¢ analizg sporéw dotyczacych patriotyzmu, narodu,
ojczyzny. Po prostu wyjasniamy, na czym polega patriotyzm i czym rézni si¢ od nacjonalizmu.

®  Narody nie powstaly w prosty sposob — poprzez taczenie si¢ plemion. Zdaniem socjologow,
czynnikiem, ktdry przeksztalcit plemiona w narody, byla instytucja panstwa.

1 W sytuacjach nietypowych przynaleznos¢ narodowa zwykle wskazuje prosty test. W czasie me-
czu pomiedzy reprezentacjami stosownych krajow obserwujemy, komu kibicuje nasz zainte-
resowany. Np. druh autora, wychowany w rodzinie niemieckiej, ktéry jednak 64 lata ze swych
66 lat zycia spedzit w powojennej Polsce, ogladajac mecz Polska — Niemcy kibicowal Polakom,
a znajoma autora (cale zycie w Polsce), wychowana w rodzinie litewskiej, podczas meczu Polska
- Litwa kibicuje, jak méwi, Litwinom.

" Od greckiego stowa o podobnym brzmieniu i znaczeniu.
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sie przed zarazeniem'. Chociaz zachowania ludzi byly rézne, dominowat poglad
solidarnos$ciowy - pomimo grozby zachorowania nalezy pozostac®.

stosunek do grupy wlasnej

T

solidarnos¢ brak solidarnosci
stuzebnos¢ wsparcie neutralnos¢ wrogos¢é
(indywidualizm,
(patrializm: kosmopolityzm,
patriotyzm, internacjonalizm)
nacjonalizm)

Rys. 2. Stosunek do wtasnej grupy: gtéwne formy.

Solidarnos¢ z grupa jest stopniowalna. Najstabszg jej postacia jest wspieranie
bez ponoszenia kosztéw. Silniejszg forma jest patriotyzm, a skrajng nacjonalizm.
Te dwie ostatnie nazwiemy facznie patrializmem, ktéry — rozumiany szeroko —
odnosi si¢ do kazdej grupy macierzystej, wasko zas — do narodu i ojczyzny.

Zawieszenie patrializmu

Pominmy przypadki egoizmu, okreslanego niekiedy mianem prywaty, oraz
wrogosci wzgledem wlasnej grupy*. Sa to sytuacje nieczeste i moralnie naganne.
Inaczej przedstawiajg si¢ kosmopolityzm oraz internacjonalizm.

Kosmopolita nie czuje si¢ czlonkiem zadnego narodu. Dla niego grupa wlasna
jest cala ludzkos¢. Argumentem na rzecz kosmopolityzmu jest fakt, iz kultura

12 Zobacz w tej sprawie ]. Aberth, Spektakle masowej $mierci, Plagi, zarazy, epidemie, Swiat Ksigzki,
2012.

I Te postawe nalezatoby przedlozy¢ nad inne, ale nie ze wzgledéw moralnych, lecz epidemiolo-
gicznych. Wyjezdzajacy w celu ratowania zycia roznosili zaraze.

" Osoby, ktore dzialajg na szkode swej grupy, nosza niechlubne miano renegata.
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$wiatowa: nauka, sztuka, filozofia, technika sg wspolnym dzielem catlej ludzko-
$ci. Owszem, niektore narody, np. Grecy w starozytnosci lub Wtosi w odrodze-
niu, wniosty wiecej niz inne (chwata im za to!), ale takze te male majg swoj wklad.
Np. diugopis jest pomyslem pewnego Wegra®*. Ludzkosci jesteSmy wiec winni
wdzigczno$¢ i ja powinni$my traktowac jako grupe wtasng, powiedzg kosmopo-
lici.

Kosmopolityzm jest piekng ideg. W starozytnosci glosili ja np. stoicy. Sene-
ka (ok. 4 p.n.e. - 65 n.e.) pisal, ze jest ,,obywatelem $wiata”. W naszych czasach
opowiedzial si¢ na nig August Comte (1798-1857), ktory nawet zaprojektowal
religie, ktéra miala by¢ fundamentem $wiatowej wspdlnoty. Problem w tym, ze
kosmopolityzm nie posiada fundamentu emocjonalnego. Ma fundament rozu-
mowy. Otéz ludzkos$¢ nie jest dla nikogo grupa wilasng. Nikt nie wychowal sie
w ludzkosci, ale kazdy w konkretnej rodzinie i konkretnym narodzie. Ludzkos$¢
wciaz nie jest wspolnota. Ogdlniej, zaden gatunek biologiczny nie jest wspolnota.
Z uwagi na ten fakt kosmopolici sa malo liczni, przy tym cieszg si¢ zI3 opinig. Po
cze$ci stusznie, gdyz nierzadko kosmopolityzm jest ideologiczna ostong piekno-
duchostwa i zyciowej wygody.

Kosmopolityzm jest niebezpieczny. Rzecz w tym, ze w spoteczenstwach prze-
wazajg patrialisci. Ci stuza swym narodom. W tej sytuacji nacja, w ktérej prze-
wage zyskajg kosmopolici, przegra konkurencje z innymi nacjami. Wobec takiej
perspektywy kazdy musi wybra¢: porzuci¢ swoich i (jesli go zechca) przyltaczy¢
sie do narodu silniejszego albo broni¢ swojego'.

Internacjonalista solidaryzuje si¢ z pewng grupa powstala z podgrup wyste-
pujacych w réznych narodach. Przykladem bylby tzw. internacjonalizm proleta-
riacki, w ktorym wszyscy czlonkowie tej samej klasy spotecznej (tu: proletariatu)
byliby solidarni wobec siebie. Internacjonalizm ma wiele odmian: scjentystyczny
(internacjonalizm naukowcéw), religijny (chrzescijanski, muzulmanski), inter-
nacjonalizm artystéw. Naukowcy, chrzescijanie (itd.) czuja si¢ wzgledem siebie

5 Wynalazcg (1938) i pierwszym producentem (poczatek lat 40-tych, Argentyna) dlugopisu jest
wegierski artysta i dziennikarz Laszlé Bird. Diugopis wszedl w uzycie podczas wojny. W bom-
bowcach lecacych na Niemcy nalezalo wykresla¢ kurs do celu. Otéwki si¢ tamaly, a piéra (na-
pelniane na ziemi) przeciekaty.

16 Takjak to byto w powstaniach $laskich. Jedni chcieli przytaczenia Gérnego Slaska do Polski, inni
do Niemiec. Ten podziat nie pokrywal si¢ doktadnie z podzialem narodowosciowym. Zdarzalo
sie, Ze w oddziatach proniemieckich komendy byly wydawane po polsku.
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powinowaci, jednak wiezi internacjonalistyczne (o tym juz pisaliSmy) nie tworza
silnej wspdlnoty i ustepuja wieziom narodowym?.

Patriotyzm a nacjonalizm

Patriotyzm i nacjonalizm s do siebie podobne®. Nie-nacjonalisci (np. Jozef
Maria Bochenski w ksigzce 100 zabobonéw") o nacjonalizmie moéwia, ze jest pa-
triotyzmem ,Zle pojetym”, ,przesadnym”, ,,zdegenerowanym” i w gruncie rzeczy
nie jest zadng formg patriotyzmu. Nacjonali$ci odpowiadaja, ze to wlasnie oni
s3 konsekwentnymi patriotami, a tzw. patrioci patriotéw jedynie udaja, gdyz nie
sta¢ ich na rzetelne poswiecenie si¢ sprawie narodowe;j.

Nacjonalisci od czlonkéw narodu domagaja sie wiecej niz patrioci. Odréz-
nijmy wartos$ci naczelne (takich moze by¢ wiele; np. honor, pomyslno$¢ rodziny,
wolnos¢) od wartosci najwyzszej, ktdra — jesli istnieje - jest co najwyzej jedna®.
Wedle nacjonalistow, istnieje warto$¢ najwyzsza, a jest nig potega narodu (tj.
obszar, nad ktérym dany nardd panuje, liczba jego czlonkéw i ich osiagniecia,
bogactwo, silna armia). Po drugie, nacjonalisci na kazdego czlonka narodu na-
kladaja obowigzek umacniania narodowej potegi. Ten obowigzek przewyzszalby
wszelkie inne powinnosci. Taka jest przeciez natura warto$ci najwyzszej (dzi$
deklaruje sig, Ze jest nia zycie ludzkie), ze wszelkie inne czyni nizszymi. Kto tzw.
sprawie narodu nie stuzy z catych sil, ten (wedle nacjonalistow) jest zdrajca spra-
wy narodowej.

Skrajng forma nacjonalizmu jest szowinizm narodowy. W jego przypadku
inne narody staja si¢ przedmiotem dyskryminacji.

Patrioci wymagaja mniej. Dla nich wartoscig jest nie tyle naréd, co ojczyzna.
Przy tym ojczyzna nie jest warto$cig najwyzsza, a jedynie wartoscig naczelna:
jedna z kilku. Scislej: wartoécig naczelng jest chwala ojczyzny. Chwata przystu-

17" Ta okolicznos$¢ okazala si¢ powaznym problemem ruchu robotniczego. ,Wigzi proletariackie”
stably pod wplywem oddziatywan narodowych.

8 Mezczyzna jest podobny do kobiety, samowar do czajnika, gazeta do czasopisma - chociaz prze-
ciez migdzy sobg wyraznie si¢ rznig. Podobnie nacjonalizm i patriotyzm.

¥ J.M. Bochenski, Sto zabobonéw. Krétki filozoficzny stownik zabobonéw, PHILED, Krakéw 1994.

2 W wiekszosci przypadkéw w duszy cztowieka konkuruje kilka warto$ci naczelnych. Tylko fana-
tycy kieruja si¢ w zyciu jedng wartoécia najwyzsza.
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guje temu, co warte szacunku, temu, co zaszczytne. Patrioci chcg, aby ich ojczy-
zna byla chlubna, by stata si¢ przedmiotem powszechnego podziwu za jej pigkno.

patrializm
patriotyzm nacjonalizm
gltéwna wartos¢: chwala ojczyzny potega narodu
charakter warto$ci: naczelna najwyzsza
sankcja za wyltamanie sie: krytyka szykany

Rys. 3. Patriotyzm a nacjonalizm: gléwne réznice.

Postawg, ktéra przypomina patriotyzm, jest parapatriotyzm: niekosztowna
solidarnos$¢ narodowa. Parapatrioci wspieraja cztonkéw swego narodu i swa oj-
czyzng, o ile ich to malo kosztuje. Owszem, wywieszg flage narodowa, jesli otrzy-
maja ja prezencie — ale na jej kupno pieniedzy pozaluja.

Podczas wojny patrioci poczuwaja si¢ do obowigzku walki w obronie ojczyzny
lub co najmniej do czynnego jej wspierania. Podczas pokoju ich obowigzkiem jest
wytrwala praca, ktéra umacnia kraj. Jesli buduja most, czynia to solidnie, jesli
uczg jezyka polskiego, zadaja prace domowe i je sprawdzajg. Podobnie, jesli ucza
matematyki. Przy tym nie podejmuja dzialan przynoszacych wstydu ojczyznie.
Przykladu takiego podejscia dostarcza idea pracy u podstaw oraz pracy organicz-
nej gloszona i realizowana przez polskich pozytywistow.

Nacjonalizm jest ofensywny. Atakuje — i swoich (jesli nie sg oni dostatecznie
zaangazowani w umacnianie tzw. idei narodowej), i obcych - jedli ci przeszka-
dzaja w umacnianiu potegi narodu. Szowinisci do innych narodowosci odnosza
sie wrogo. Jesli w ich kraju zamieszkaja przedstawiciele innych nacji, zwalczaja
ich bezposrednio?.

21 Nalezy odrézni¢ konkurencje miedzy narodami (np. konkurencj¢ miedzy narodem polskim
a narodem zydowskim w okresie miedzywojennym) od dyskryminacji. Czym innym jest wspie-
ranie swoich, a czym innym utrudnianie zycia tym, ktérych nie uwaza si¢ za swoich.
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Patriotyzm jest defensywny. Patriota nie tyle pragnie, aby nasi wygrali, co
zachwycili innych?. Nacjonalisci chcg, aby ich naréd byl lepszy od innych naro-
dow. Patrioci chcg udoskonali¢ wlasng ojczyzne. Nie tyle pokona¢ inne narody;,
co naprawic¢ swoj kraj>. Nacjonalisci chcg narzuca¢ swa kulture innym narodom.
Patrioci chcieliby, aby inne narody ich kulture przyjmowaly spontanicznie.

stosunek do obcych

T

zdominowa¢, ewentualnie ukorzy¢ zachwyci¢, a nawet pozyskaé
(nacjonalizm) (patriotyzm)

Rys. 4. Patriotyzm a nacjonalizm: stosunek do obcych.

Patrioci nie sg pacyfistami. Walcza - i to ofiarnie: z najezdzcg, z okupantem,
z zaborca - jedli ojczyzna jest zagrozona.

Uzasadnienie patriotyzmu

Dlaczego nalezy by¢ patriota? Sg trzy argumenty ku temu: formalny, moralny
oraz praktyczny.

Argument nr 1 (formalny): Dla patrioty ojczyzna jest wartoscig samoistng,
a patriotyzm bezpos$rednio z niej wynika. Wartosci samoistne uzasadnienia nie
potrzebuja. Po tym je rozpoznajemy. One uzasadniajg same siebie*. Jednak pro-
pagandowe wsparcie postaw patriotycznych jest zasadne.

2 Kibicowanie najczesciej jest przejawem nacjonalizmu. Jest ofensywne (,,chcemy wygra¢”). Ki-
bicowanie patriotyczne polegaloby na tym, ze w pierwszej kolejnosci zalezy nam, aby nasi za-
chwycili innych. Np. przez zwycigstwo - ale uczciwe. Duch sportu jest obcy nacjonalistom.

2 Natym wlasnie polega przewaga lekkiej atletyki, ze lekkoatleta chce przede wszystkim poprawi¢
swoj rekord Zyciowy (a wigc udoskonali¢ siebie), a pitkarz chce przede wszystkim wygra¢, a wigc
pokona¢ kogo$ innego.

2 Dla przyktadu: dlaczego kochamy ojczyzne? Poniewaz to nasza ojczyzna. Dlaczego cenimy
przyjemnos¢? Gdyz jej odczuwanie jest przyjemne. Ojczyzna, przyjemnos$¢, honor, itd., dla nie-
ktérych (np. dla skapca z komedii Moliera) pieniadze, s3 wartosciami samoistnymi.
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Argument nr 2 (moralny): dzieki ojczyznie jesteSmy tym, kim jestesmy.
A przeciez nie chcielibysmy by¢ kimg$ innym: Szwedem, Niemcem, Rosjaninem,
Austriakiem. Ojczyzne zawdzigczamy patriotom dawnych epok - i mamy wzgle-
dem nich dtug wdziecznosci. Kazdy dtug wdziecznosci nalezy splaci¢. Ten takze
- w tym wypadku poprzez czyny i zachowania patriotyczne.

Argument nr 3 (praktyczny): inne narody maja swoich patriotéw, dzieki
ktérym stajg sie lepsze. Takie narody lepiej chronig swa ojczyzne. Stoimy przed
wyborem: albo przeniesiemy sie do obcych, albo bedziemy ulepsza¢ swoj kraj.
W przeciwnym razie — jak Polacy w XVIII wieku - staniemy si¢ poddanymi
innych narodéw. Tzw. wychowanie patriotyczne znajduje w tej sytuacji mocne
wsparcie, ale jest trudne. Latwiej wychowywa¢ w duchu nacjonalizmu i czesto
wychowanie patriotyczne przyjmuje taka kontrowersyjng posta¢ — moze nie
w tresci, co w formie. Wbrew swym intencjom wychowawcy zdarza si¢ umacnia¢
nacjonalizm, gdyz mlodzi ludzie nie odrézniajg go od patriotyzmu. Spontanicz-
nie preferuja opcje bardziej agresywna.

Argument nr 4: to, co nasze (np. to, co polskie), jest lepsze, pigkniejsze niz
zagraniczne - jest argumentem nacjonalistéw. Watpliwym merytorycznie. To,
ze cos$ jest polskie, samo z siebie nie przydaje obiektowi jakichkolwiek waloréw.
W Polsce takie uzasadnienie spotykamy rzadko. Dominuje przekonanie odwrot-
nie: opinia, Ze to, co zagraniczne, jest lepsze niz to, co krajowe, a jest lepsze, gdyz
zagraniczne®. Taka argumentacja otwiera pole dzialania dla patriotow. Maja pra-
wo i powinno$¢ podja¢ dzialanie defensywne: pokaza¢, ze nieprawda, iz z natury
rzeczy ,zagraniczne = lepsze”.

Formy patrializmu a formy kultury

Istniejg trzy gtéwne formy kultury: pierwotna, tradycyjna oraz wspolczesna.
Kultura pierwotna jest ksenofobiczna (dzieli ludzi na swoich oraz obcych) i kolek-

»  Pigknym przykladem takiej postawy jest pierwszy rozdzial Rozmyslari Marka Aureliusza. Na
kilku stronach Marek Aureliusz dzigkuje wszystkim, ktérzy pozytywnie wplyneli na jego zycie —
od rodzicach zaczynajac, na bogach (losie) konczac.

% ,A co Francuz wymysli, to Polak polubi’, ujal te postawe Adam Mickiewicz w I ksigdze Pana
Tadeusza. Przy czym Polak moze liczy¢ na uznanie rodakéw tylko w dwu przypadkach: a) gdy
umrze, b) gdy pochwalg go za granica.
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tywistyczna, takze naturalistyczna i sekuritarna”. Kultura tradycyjna jest ideali-
styczna i ascetyczna, takze elitarna. Ma swe formy kolektywistyczne (np. komu-
nizm: mialyby osiaggnac go narody) oraz indywidualistyczne (np. chrzescijanstwo:
zbawienie uzyskiwalby kazdy na wlasng reke). Kultura wspolczesna jest egali-
tarna, utylitarna oraz hedoniczna, przy tym autocentryczna. Przykiadu kultury
pierwotnej dostarcza rodzina. Rodzina jest ksenofobiczna (dzieli ludzi na czton-
kéw rodziny oraz obcych) oraz kolektywistyczna (dobro rodziny przedklada nad
dobro jej czlonkéw). Przykiadu kultury tradycyjnej dostarczajg wspdlnoty ideo-
we (owe ,,zakony”), a kultury wspoélczesnej m.in. zwolennicy hasta ,,0jczyzna jest
tam, gdzie dobrze jes¢ dajg™ >

Nacjonalizm jest forma ideowa rodem z epoki pierwotnej. Jest kolektywi-
styczny (w aspekcie wewnetrznym) i ksenofobiczny (w aspekcie zewnetrznym).
Interes grupy wlasnej jest w nim warto$cig zasadnicza. Patriotyzm jest skladowa
kultury tradycyjnej*. Jest forma idealizmu. Za swe po$wigcenie patriota niczego
nie oczekuje. Jest nieutylitarny. ,,Ku chwale ojczyzny” odpowiada zotnierz od-
znaczany za swe mestwo w boju.

Czy cos jest wazniejsze od potegi wlasnego narodu?

— T/

NIE TAK, realizacja idealéw TAK, osobiste zadowolenie
(zwolennicy kultury (zwolennicy kultury (zwolennicy kultury
pierwotnej) tradycyjnej) wspolczesnej)

Rys. 5. Trzy odpowiedzi na pytanie o warto$¢ potegi narodu.

¥ Sekuritarna: wartoécia naczelng jest bezpieczenstwo. Zobacz w tej sprawie: J. Stanistawek, Gtow-

ne formy kultury, ,Edukacja Filozoficzna” 2017, nr 64, s. 25-36.

Takze wspolczesny liberalizm obyczajowy.

Kiedy$ w ramach ¢wiczen z etyki (Wyzsza Szkota Pedagogiczna im. Janusza Korczaka w War-
szawie) autor tekstu zalecit studentom takie oto zadanie domowe: mieli uporzadkowaé - od
najwyzszej do najnizszej — podane wartosci. Jedna z nich byla ojczyzna. Na kolejnych zajeciach
jedna ze studentek podeszta i powiedziala, Ze niedokladnie wykonala ¢wiczenie, poniewaz ,,ma
klopot z ojczyzng’. ,Na czym polega pani ktopot?”, zapytal autor. ,Na tym, ze dla mnie ojczyzna
nie jest zadng wartoscig’, odpowiedziala studentka.

Ogolniej: wspolnoty o genezie biologicznej pielegnuja wartosci kultury pierwotnej, a wspélnoty
kulturowe idealy kultury tradycyjnej. W kulturze wspotczesnej wspolnoty zanikaja.

28
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Nacjonalizm naszej epoki

Nacjonalizm pojawil si¢, gdy wyksztalcily si¢ narody. Istotnym czynnikiem
jego rozwoju stala si¢ teoria ewolucji Darwina. Nacjonalisci konca XIX wieku
glosili, ze konkurencja miedzy narodami jest kontynuacjg konkurencji pomiedzy
gatunkami i ze zwycigsko z niej wyjda narody silne i zwarte. Ten poglad przyczy-
nit si¢ do wybuchu I wojny swiatowej*.

Dzisiaj nacjonalizm odzywa. Przyczyna gtéwna: narody nie potrafig poradzi¢
sobie z ofensywa wielkiego kapitatu, ktéra likwiduje wszelkie odrebnosci naro-
dowe i wszystkich (cala ludzkos$¢) przeksztalca w jednolita site roboczg. Maja
nadzieje, ze odrzucenie zagranicznych wplywoéw poprawi ich sytuacje Zyciowa.
Przy tym jak kazdy fanatyzm nacjonalizm cieszy dusze. Wszystko staje si¢ jasne.
Wiadomo, jak postepowac. Nic dziwnego, ze politycy ochoczo zakladajg krawaty
w narodowych barwach i wygtaszaja pronarodowe komunaty.

Do nacjonalizmu jakie$ prawo majg, co najwyzej, wielkie narody. Nacjo-
nalizm matych narodéw jest $mieszny. A tym narodom szkodzi, gdyz je izoluje.

W Polsce nacjonalisci pokazali si¢ w okresie migdzywojennym. (Nacjona-
lizm pojawia si¢ w okresach niepodleglosci. W epokach rozbioru wazna staje si¢
walka o wyzwolenie, a ta nie ma charakteru ofensywnego, lecz defensywny: pa-
triotyczny, nie nacjonalistyczny). Kleska wrzesniowa ich skompromitowata. Za-
miast Polski ,,od morza do morza” doczekali si¢ czwartego rozbioru. Polacy nie
s3 narodem jako$ nadzwyczajnie zastuzonym dla $wiata. Stad ich nacjonalizm
jest niepowazny.

Patriotyzm mlodego czlowieka

W jaki sposéb mlody, kilkunastoletni cztowiek mialby przejawia¢ swoj pa-
triotyzm? W okresie wojny nie powinien lekkomyslnie gina¢. Bedzie potrzebny
swemu krajowi po zakonczeniu walki. W okresie zaboréw powinien robic to, co
w czasie pokoju: uczy¢ sie. Przy tym méwi¢ poprawnie po polsku, nie uzywa¢

' Dziwne: przystapieniu mocarstw do Wielkiej Wojny towarzyszyl entuzjazm tluméw. Gdy za-
czynala si¢ IT wojna $wiatowa, tego entuzjazmu nie obserwowano: ,,przekraczali$my granice
[niemiecko-polska - ].S.] bez jednego okrzyku «huurra». C6z to za réznica w pordwnaniu z en-
tuzjazmem wojennym 1914 roku”. (H. von Helwarth, Miedzy Hitlerem a Stalinem, Wydawni-
ctwo BELLONA, Warszawa 1992, s. 270).
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wulgaryzmoéw, czytac ksiazki. Przynosi¢ chwate swym rodakom, tym samym oj-
czyinie.

Gdy mloda osoba jest w obcym kraju nie wolno jej zachowywac si¢ nagannie,
np. $mieci¢ albo pisa¢ sprayem na katedrze $w. Marka ,Polska, Polska, bialo-
czerwoni”. Powinna by¢ uprzejma i np. ustepowac miejsca w tramwaju starszym
osobom, moéwigc po polsku ,,prosze usigs¢”.

Chlube ojczyznie nadaja posprzatane ulice, czyste lasy, zadbane drogi. Pa-
triota nie maluje po murach, nawet jesli ma na to ochote. Obywatel-patriota dba
o0 swe otoczenie, troszczy si¢ o swe zdrowie (przeciez kiedys bedzie ojczyznie po-
trzebny), placi uczciwie podatki. Polityk-patriota nie mami rodakéw opowiescia-
mi o chciwosci sgsiednich narodoéw, ktore ,tylko czekajg na okazje”, aby ,,nam”
zaszkodzi¢, i nie szkaluje en bloc swoich poprzednikow, gdyz przeciez ci takze cos
dobrego dla kraju zrobili.
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Streszczenie

Autor odroéznia sposoby odniesienia si¢ jednostki do swej grupy macierzystej
(rodziny, plemienia, narodu). Odrdznia solidarno$¢ z narodem (parapatriotyzm,
patriotyzm, nacjonalizm) oraz brak solidarnosci (indywidualizm, kosmopoli-
tyzm, internacjonalizm). Swa uwage skupia na réznicy pomiedzy patriotyzmem
a nacjonalizmem. Dla nacjonalistéw warto$cia najwyzszg jest potega narodu. Na-
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cjonalisci domagaja sie, aby wszyscy czlonkowie narodu poswiecili wszystkie swe
sily umacnianiu narodowej potegi. Dla patriotéw warto$cia — jedynie naczelng —
jest chwala ojczyzny. W zakonczeniu autor pokazuje formy patriotyzmu podczas
wojny oraz podczas pokoju.

Stowa kluczowe: patriotyzm, nacjonalizm, ojczyzna, nardd, indywidualizm, kos-
mopolityzm, internacjonalizm

Summary

Patriotism

The author distinguishes between the individual’s reference to his parent group
(family, tribe, nation). He distinguishes solidarity with the nation (parapatrio-
tism, patriotism, nationalism) and the lack of solidarity (individualism, cosmo-
politanism, internationalism). He focuses on the difference between patriotism
and nationalism. For the nationalists the supreme value is the power of the na-
tion. The nationalists demand that all members of the nation sacrifice all their
strength to strengthen the national power. For patriots, the supreme value is the
glory of a homeland. In the end part of the book, the author presents the forms of
patriotism during the war and during peace.

Keywords: patriotism, nationalism, homeland, nation, individualism, cosmopo-
litanism, internationalism
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Artykul niniejszy ma na celu zreferowanie polemiki Bogustawa Wolniewicza
z argumentami abolicjonistow naturalistycznych'. Na poczatku oméwie ogol-
ny podzial stanowisk wobec kary gltéwnej i przedstawie argumenty abolicjoni-
stow naturalistycznych®. Nastepnie przedstawie argumentacje prof. Wolniewi-
cza z uwzglednieniem zalozen aksjologiczno-antropologicznych, ktore lezg u jej
podstaw.

Podzial stanowisk i argumentacji
Proponuje podzial stanowisk wobec kary smierci® jak na diagramie 1. Kryte-

rium pierwszego podziatu jest stosunek do obecnosci kary $mierci w kodeksach
karnych. Najprosciej rzecz ujmujac, rygoryzm jest stanowiskiem zakladajacym,

! Ze wzgledow praktycznych pomine tutaj argumenty antynaturalistyczne i ich odparcie przez
Wolniewicza. Zreferowanie ich wymagaloby bowiem szerszego omoéwienia np. zagadnienia
ludzkiej godnosci i rozbieznosci w roéznych jej koncepcjach.

?  Nie bede uwzglednial polemik wewnetrznych, tj. polemik w obrebie samego rygoryzmu czy
samego abolicjonizmu.

*  Podzial ten spetnia wymog rozlacznosci przy zalozeniu, ze w kazdym z tych stanowisk dominuje
jeden sposéb uzasadniania. Przykladowo, zwolennik rygoryzmu antynaturalistycznego moze
np. uwazac¢ za w pewnym zakresie stuszng argumentacje naturalisty retrybutywnego, niemniej
bedzie ona argumentacjg z jego punktu widzenia wtérng. Podzial ten mozna by rozbudowa¢
(wyrdzniajac np. stanowiska radykalne i umiarkowane).
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stanowiska wobec stosowania kary §mierci

e

rygoryzm epoki > abolicjonizm

antynaturalistyczny naturalistyczny antynaturalistyczny naturalistyczny

(Kant, Wolniewicz) (Bierdiajew, Camus, (Beccaria,
/ \ Jan Pawel II) Bentham)

retrybutywny prewencyjny
(Eilstein, Lem) (Hobbes,
G.S. Becker)

Diagram 1. Stanowiska wobec stosowania kary $émierci.

ze kara gléwna powinna funkcjonowac¢ w systemie prawnym, w przeciwienstwie
do abolicjonizmu, ktéry zaklada, ze nie powinna w nim wystepowac*, lub do-
puszcza jej wystepowanie jedynie w sytuacjach ekstremalnych®. Nie chodzi tutaj
jednak o deklaracje sondazowe, tylko raczej o dwa przeciwstawne stanowiska fi-
lozoficzne, za ktérymi stojg rézne argumentacje. Dwa podstawowe warianty obu
stanowisk to: antynaturalistyczny oraz naturalistyczny.

Kryterium tych dwoch dalszych podziatéw jest wizja natury ludzkiej (antro-
pologia) oraz zalozenia etyczne, ktore lezg u podstaw argumentacji za kazdym
z tych stanowisk. Antropologia naturalistyczna to taka, ktdra glosi, ze czlowiek
jest wylacznie czescig przyrody i cele jego dzialania wyznaczone sg przez na-
turalne przyczyny. Podstawowym za$ celem naturalnym jest zachowanie zy-
cia (swojego i najblizszych)®. , Antropologie naturalistyczne wzbogacone o [...]
aksjomat naturalizmu prowadza do aksjologii naturalistycznych. Aksjomat
ten glosi, ze dobre jest to, co jest zgodne z przyrodzong naturg czlowieka. Jeze-
li tak, to [...] warto$ci nalezy wyprowadza¢ z naczelnego celu dazen ludzkich,
tj. dazenia do dania i zachowania zycia i zwigzanych z nim potrzeb i pragnien

4 Sciélej, ze powinna w nim nie wystepowac.

Wedlug niektdrych jest to sytuacja wojny a takze sytuacje z pogranicza obrony konieczne;j.
Np. Cesare Beccaria uwazal, ze taka sytuacja zachodzi wtedy, gdy nalezy unieszkodliwi¢ prowo-
dyra groznego ttumu, a nie da si¢ tego zrobi¢ inaczej, niz poprzez odebranie mu zycia. Zob. C.
Beccaria, O przestepstwach i karach, ttum. E.S. Rappaport, Warszawa 1959, s. 127.

U. Schrade, Etyka. Glowne systemy, Warszawa 1992, s. 12.

5

6
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naturalnych™. Zwolennik naturalizmu ceni wiec to, co zaspokaja jakie$ potrze-
by zyciowe (= utylitarne®). W przeciwienstwie do niego, zwolennik stanowiska
antynaturalistycznego bedzie twierdzil, ze ,,cztowiek wykracza poza przyrode”,
tzn. ma takie potrzeby i pragnienia, ktore nie dajg si¢ sprowadzi¢ do celu sformu-
fowanego przez Seneke jako esse et bene esse®. Aby uzyska¢ antynaturalistyczna
aksjologie, musimy wzbogaci¢ antropologie antynaturalistyczna o aksjomat an-
tynaturalizmu: ,rozstrzyganie o tym, co jest dobre, a co zfe nalezy do niezaleznej
od sfery konieczno$ci duchowej natury czlowieka™’. W argumentacjach rygory-
stow (i abolicjonistéw) antynaturalistycznych istotng role gra porzadek moralny
i uczestnictwo w nim czlowieka. W argumentacjach rygorystéw (i abolicjoni-
stow) naturalistycznych - wzgledy utylitarno-psychologiczne.

Od czaséw Oswiecenia wyrodznia sie trzy zasadnicze koncepcje kary: retrybu-
tywna (kara jako odptata), korekcyjng (kara jako instrument naprawy skazane-
go) oraz prewencyjng (kara jako instrument odstraszania)''. Rygorysci antynatu-
ralistyczni bazujg na tej pierwszej koncepcji, abolicjonisci na drugiej i trzeciej'*.
Na gruncie rygoryzmu naturalistycznego wystepuje natomiast wieksze zrézni-
cowanie: ma on wariant prewencyjny, ale takze retrybutywny: odplata jest uza-
sadniana (jak u Heleny Eilstein'’) nie naprawg pogwalconego tadu moralnego,
lecz przede wszystkim wzgledami natury psychologicznej - kara ,,przynosi uko-
jenie” i ,,przezwycieza traume psychiczng’, jest zatem konieczna do zachowania
(psychologicznie ustylizowanego) spofecznego poczucia sprawiedliwosci.
Podzial ten pokazuje, ze naturalizm nie musi bynajmniej i$¢ w parze z prewen-
cjonizmem™.

7 Tamze,s. 16-17.

Taka konwencje terminologiczng przyjmuje dla prostoty.

°  Zy¢imie¢ si¢ dobrze.

Tamze, s. 18. Zob. takze B. Wolniewicz, O sytuacji we wspélczesnej filozofii, w: tegoz, Filozofia
i wartosci II, Warszawa 1998, s. 20.

" B. Wolniewicz, Filozoficzne aspekty kary glownej, w: tegoz, Filozofia i wartosci II, dz. cyt., s. 209.
Abolicjonisci antynaturalistyczni mowia najczesciej o moralnie ustylizowanej korekcyjnej war-
tosci kary (umozliwia ona przestepcy skruche i naprawienie zla, ktére wyrzadzit). Abolicjonisci
naturalistyczni preferuja za to stylizacje psychologiczna (funkcja resocjalizacyjna kary) oraz
podkreslaja warto$¢ prewencyjng kary.

H. Eilstein, [bez tytulu - gtos w dyskusji o Filozoficznych aspektach kary gtéwnej], ,Edukacja
Filozoficzna” 1996, nr 21, s. 53-54.

Na co wskazywal Wolniewicz np. w: B. Wolniewicz, Jeszcze o karze gléwnej, w: tegoz, Filozofia
i wartosci II, dz. cyt., s. 229. Warto zauwazy¢, ze wszyscy reprezentanci stanowisk rygorystycz-
nych s3 antropologicznymi pesymistami (uwage te zawdzieczam panu dr. Mateuszowi Pencule).
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Typowymi przedstawicielami rygoryzmu antynaturalistycznego byli np. sto-
icy, Rzymianie czy tradycyjni Chinczycy, a w czasach nowozytnych - Immanu-
el Kant. Rygoryzm naturalistyczny w wariancie prewencyjnym reprezentowali
chociazby Thomas Hobbes czy Gary Stanley Becker, a w wariancie retrybutyw-
nym - Stanistaw Lem'®, argumentujacy na gruncie paulinizmu obiektywnego,
czy wspomniana Helena Eilstein — argumentujaca z kolei na gruncie paulinizmu
subiektywnego'®. Abolicjonizm antynaturalistyczny reprezentowali np. Albert
Camus czy Mikolaj Bierdiajew (w wersji skrajnej) oraz np. Jan Pawet II czy Bene-
dykt XVI (w wersji umiarkowanej'’). Dobrymi przyktadami abolicjonistéw natu-
ralistycznych sg Cesare Beccaria i Jeremy Bentham.

Argumenty abolicjonistow

Przytoczmy tutaj krotko gléwne argumenty stanowiska abolicjonistycznego,
dzi§ w sferze publicznej zdecydowanie dominujacego. Abolicjonizm naturali-
styczny formuluje dwie zasadnicze linie: jedna wskazuje najczesciej na utylitarny
bezsens kary gtéwnej'®, a takze na okrucienstwo, ktéra ona ze sobg niesie'’; druga
doszukuje si¢ niekonsekwencji w obrebie stanowiska rygorystycznego.

Mozna wyrézni¢ nastepujace argumenty:

Argumenty pierwszej linii:

— argument z uniemozliwienia poprawy,

Pesymizm antropologiczny nie jest tozsamy z pejoryzmem: jest réwniez mozliwy na gruncie
stanowisk meliorystycznych.

W sprawie uzasadnienia kary gtéwnej na gruncie filozofii Stanistawa Lema zob. P. Okotowski,
Materia i wartosci. Neolukrecjanizm Stanistawa Lema, Warszawa 2010, s. 72-78; 86-87; 119.
Rozrdznienie to zawdzigczam panu dr. hab. Pawlowi Okolowskiemu. W sprawie pojecia ,,pauli-
nizmu” zob. P. Okotowski, O pewnej wersji naturalizmu antropologicznego (Wokét hermeneutyki
Zygmunta Baumana), ,Edukacja Filozoficzna” 1996, nr 22.

Na co wskazuje chociazby fakt, ze Zaden z tych papiezy nie zdecydowal si¢ na abolicjonistyczng
zmiane nauczania w tej sprawie poprzez np. zmiane katechizmu. Réznice miedzy stanowiskiem
skrajnym i umiarkowanym zdajg si¢ w tym wypadku podyktowane wylacznie wzgledami prak-
tyki spoleczne;.

Piotr Bartula zwraca uwage na fakt, ze (przynajmniej w pewnym sensie) na gruncie konsekwen-
tnego utylitaryzmu kara §mierci nie moze by¢ brana pod uwage jako dobre rozwigzanie, ponie-
waz w ogole nie moze by¢ do niej przyktadana miara uzytecznosci. Zob. P. Bartula, Kara smierci
- powracajgcy dylemat, Krakow 1998, s. 20.

¥ C. Beccaria, dz. cyt., s. 145.
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— argument z okrucienstwa,

— argument z sumowania si¢ zla,

— argument z naduzycia,

— argument z omylki/nieodwracalnosci,

— argument z nieskutecznosci.

Argumenty drugiej linii:

— argument z prawa talionu,

— argument ze zbednosci kary §mierci na gruncie samego retrybutywizmu,

— argument z arbitralnosci.

Wedlug abolicjonistéw istota kary nie powinien by¢ odwet, lecz prewencja
oraz naprawa sprawcy. Naprawa jest mozliwa, bo zlo wyrzadzone przez sprawce
jest wynikiem bledéw w systemie spolecznym, brakéw poznawczych lub zabu-
rzen psychicznych. Innymi stowy, zto nie jest w cztowieku zakorzenione, lecz
pochodzi ,,z zewnatrz” — wyzwalajg je czynniki wobec rdzenia osobowosci nie-
zalezne. Nalezy zatem skupi¢ sie na eliminowaniu tych czynnikéw, w czym przy-
datne sg praca spoleczna oraz edukacja, zwlaszcza zapewnianie spoleczenstwu
odpowiedniego poziomu kultury psychologicznej i medycznej. Nie pozwalajac
sprawcy na poprawe (uniemozliwiajac zaréwno naprawe skutkdéw spotecznych
jego zbrodni, jak i poprawe wewnetrzng) i zabijajac go przyczyniamy si¢ nato-
miast do ponurego nonsensu: zamiast zwalcza¢ zlo dobrem, zwigkszamy je (ar-
gument z uniemozliwienia poprawy). Kara $mierci jest ponadto okrutna. Hot-
duje ona ludzkim sklonnos$ciom ku zemscie, a zemsta, jak wiadomo, domaga si¢
zadawania nadmiernych cierpien i bélu*® (argument z okrucienstwa). A cierpie-
nie kara gléwna zadaje niejako podwdjne w stosunku do popetnionej zbrodni*:
nie dos¢, ze odbiera sprawcy zycie, to kaze mu jeszcze na to odebranie nieraz
calymi latami czeka¢. Ponadto, wykonywanie kary gléwnej jest ohydne i przy-
kre: kto sie w takiej sytuacji znajdzie, z pewnoscia przestanie by¢ rygorysta*.
Nie mozna reagowa¢ zabijaniem na zabijanie (lub mocniej: morderstwem na
morderstwo), gdyz prowadzi to do demoralizacji (argument z sumowania si¢
zla). Poza tym kary $mierci mozna tatwo naduzy¢, np. do eliminowania przeciw-

2 Tamze, s. 139.

2 Zob. tamze, rozdzial O szybkosci kary.

22 Np. stynne przyktady podawane przez Koestlera i Camusa. Streszcza je i przytacza w kontekscie
swojej polemiki np. Gustaw Herling-Grudzinski. Zob. G. Herling-Grudzinski, Kara smierci, w:
tegoz, Recenzje, szkice, rozprawy literackie 1957-1998. Felietony i komentarze z Radia Wolna
Europa 1955-1967, Krakéw 2013, s. 126-132.
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nikoéw politycznych lub propagandowo: wladze¢ moga uzywac jej do wykazania
sie skuteczno$cig, badz chcac zaspokoi¢ zadze ttumu® (argument z naduzycia).
Wiladze mogg takze skazywac niewinne osoby przez przypadek, w wyniku bledu
intelektualnego. Mozna przytoczy¢ szereg takich przypadkéw w historii. Zwa-
zywszy na to, ze skutku kary gléwnej nie mozna juz naprawic, jej figurowanie
w kodeksie karnym jest niemoralne, gdyz posrednio zgadzamy si¢ w ten sposob
na $mier¢ niewinnych ludzi (argument z omylki/nieodwracalnos$ci)**. Mowi
sie takze, ze kara $mierci nie spelnia swojej funkgji, bo nie odstrasza potencjal-
nych przestgpcédw, a nawet prowokuje ich do eskalacji okrucienstwa (argument
z nieskuteczno$ci)®. Nalezy z niej zrezygnowac¢ i w zamian stale ulepsza¢ wy-
krywalnosci przestepstw, bo nie surowo$¢, lecz nieuchronnosé¢ kary warunkuje
spadek przestepczosci®.

Argumenty drugiej linii brzmig mniej wiecej tak: nieutylitarni zwolennicy
kary gtéwnej przyjmuja retrybutywna koncepcje kary. Koncepcja taka wywodzi
sie z prawa talionu: ,,oko za oko, zab za zab”. Zasada ta stwarza jednak problemy;,
np. taki: $miercig karzemy symetrycznie za morderstwa. Czy jednak kara gléwna
jest odplata adekwatng dla kogos, kto zamordowal niewinnego, uprzednio go
torturujac? Nie jest, poniewaz karg adekwatna bylaby tu kara zadajaca poréwny-
walne cierpienie - jakas kwalifikowana posta¢ kary $mierci, np. famanie kotem.
Takich kar jednak nikt, wlacznie z najbardziej skrajnymi rygorystami, na serio
nie postuluje. Upada wigc sama zasada retrybucji, poniewaz jej konsekwentne
stosowanie nie jest przez nikogo pozadane”” (argument z prawa talionu). Gdyby
jednak przyjac zasade retrybucji jako mozliwg do konsekwentnego stosowania,
to kara gléwna i tak nie musialaby si¢ znalez¢ w systemie opartym o te zasade:
moze ja takze z powodzeniem zastgpi¢ kara dozywocia. Nie ma bowiem zadnych
wzgledow, ktdre przemawialyby za tym, ze kara $mierci musi petni¢ w systemie
prawnym funkcje kary najwyzszej (argument ze zbednosci kary $mierci na
gruncie samego retrybutywizmu). Wreszcie, czy jesteSmy w stanie poda¢ wy-

2 Stynny przyklad takiego dziatania ttumu pochodzi od Woltera, ktéry opisal §mier¢ Jana Calasa.
Zob. Wolter, Traktat o tolerancji, ttum. Z. Rylko, A. Sowinski, Warszawa 1988, s. 13-21.

2 ]. Bentham, Wprowadzenie do zasad moralnosci i prawodawstwa, Warszawa 1958, ttum. B. Na-
wroczynski, s. 276.

»  C. Beccaria, dz. cyt., s. 139.

26 U Beccarii zamiast ,,nieuchronnosci” pojawia si¢ ,,dlugotrwalos¢”. Zob. tamze, s. 145.

¥ AH. Bedau, Capital punishment and retributive justice, w: T.A. Mappes, ].S. Zembaty (ed.), So-
cial ethics. Morality and social policy. An anthology, New York 1987; cyt. za: P. Bartula, dz. cyt.,
s. 99.
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czerpujacy katalog przestepstw, za ktore kare smierci mozna wymierzy¢? Czy nie
jest tak, ze decyzja sedziego zawsze jest w jakis sposdb arbitralna, a kara gléwna
moze figurowaé w kodeksie wylacznie jako ,,uznaniowa””® (argument z arbitral-
nosci)?

Argumentacja Wolniewicza

Punktem wyjscia do charakterystyki stanowiska Wolniewicza niech bedzie
nastepujgca okolicznos¢: swiadomosé prawna czlowieka Zachodu opiera si¢ na
dziedzictwie prawa rzymskiego. Rzymska tradycja prawna jest bowiem, wedlug
Wolniewicza, jednym z trzech pierwiastkéw duchowych, z ktérych powstala
wielka synteza dziejowa zwana dzi§ cywilizacja Zachodu®. Cywilizacja nasza
jest natomiast ,naszg miarg, inna nie istnieje”. Fundamentem prawa rzymskie-
go jest zasada sprawiedliwosci. Wyraza ja choc¢by stynne zdanie Ulpiana®, ktére
glosi: iustitia est constans et perpetua voluntas ius suum cuique tribuendi*>. Tak
pojeta sprawiedliwo$¢ pociaga za sobg retrybutywne, a wiec nieutylitarne rozu-
mienie kary®. ,W zasadzie [sprawiedliwosci - M.M.] zawarte sa dwie zasadnicze
idee o wielkiej doniostosci: a) sprawiedliwa kara zalezy tylko od winy, a nie od
zadnych wzgledow pobocznych [a wigc jest odwetem — M.M.]; b) kara sprawied-
liwa musi by¢ proporcjonalna do winy”**. Wina pociaga wiec kare, a kara zalezy

2 Ch. L. Black jr., Capital punishment. The inevitability of caprice and mistake, New York 1974; cyt.
za A. Grzeskowiak, Kara smierci w polskim prawie karnym, Torun 1978, s. 26.

¥ Pozostale dwa to Zydowski monoteizm i my$l grecka. Zob. B. Wolniewicz, Fikcja judeochrzesci-
janistwa, w: Z. Musial, B. Wolniewicz, Ksenofobia i wspélnota, Komordw 2010, s. 292.

3 B. Wolniewicz, O pojeciu klamstwa i zasadzie prawdomownosci, w: tegoz, Filozofia i wartosci IV,
Warszawa 2016, s. 153. W tym samym miejscu Wolniewicz pisze takze: ,Normotypu wlasnej
cywilizacji nie sposob opisywac tak, jak etnologia opisuje normotyp cudzej: obojetnie. Kto sg-
dzi, ze to czyni, ten albo si¢ myli, albo juz do tej cywilizacji nie nalezy”. Wolniewicz swoje pisma
etyczne kierowal do cztonkéw cywilizacji Zachodu. Jego celem byto umacnia¢ jej ducha.

3 Sformulowane zreszta wczesniej przez Cycerona, a jeszcze wczesniej przez stoikow.

32 Sprawiedliwo$¢ jest okreslong i stala wola rozdzielania kazdemu tego, co mu si¢ nalezy.

¥ Zob. B. Wolniewicz, Sens kary podtug Kanta, w: tegoz, Filozofia i wartosci IV, dz. cyt. Wolnie-
wicz podaje tam pelng aksjomatyke retrybutywizmu.

3 U. Schrade, M. Omyla, Bogustaw Wolniewicz, w: Witold Mackiewicz [red.], Polska filozofia po-
wojenna, t. II, Warszawa 2001, s. 471.
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tylko od winy (mozna rzec, ze jest jej wyréwnaniem) i jest odwetem umiarowym
(czyli odplatg). Jest celem samym w sobie®.

Z powyzszej charakterystyki wida¢, ze taka (i tylko taka) koncepcja kary za-
pewnia bezposrednia lgczno$¢ prawa z plaszczyzng moralng, gdyz sam zwigzek
winy z karg ma charakter moralnego imperatywu. Wszelka moralno$¢ opiera sie
na obowigzku*® podyktowanym przez autonomiczng wole, ktdra jest ,,sobie sama
przyczyng sprawcza i skutkiem””, a wzgledy intelektualne nie wchodzg w ogdle
w gre*®. Wedlug Wolniewicza nie istnieje bowiem Zadna ,,uczciwa racjonalizacja
celéw”. Zadnych racji logicznych dla postepowania moralnego poda¢ sie nie da.
Wszelkie tego typu proby maskujg tylko irracjonalne poczucie obowigzku. Ra-
cjonalnym uzasadnieniom mogg podlegac tylko cele utylitarne; nie sg one jednak
zdolne pobudzi¢ nikogo do ,,ofiary zycia”* i sg tylko rachunkiem zyskow i strat*.
Poza tym naturalizm nie jest mozliwy w etyce i antropologii do konsekwentne-
go utrzymania. Popada on zawsze w bledne koto: glosi, iz wartosciowe jest to,
co zaspokaja ludzkie potrzeby, nie rozumie jednak tych potrzeb jako po prostu
potrzeb pewnego gatunku ssakéw. Przydawki ,ludzkie” naturalista uzywa juz
w sensie wartos$ciujagcym. A zatem: warto$ciowe jest to, co zaspokaja wartosciowe
potrzeby*'.

Podejscie abolicjonistyczne niszczy kluczowe polaczenie prawa z moral-
noscig. Lezaca u jego podstaw koncepcja kary odwoluje sie bowiem wilasnie do
wzgledéw utylitarnych. Poczucie sprawiedliwosci jest natomiast czyms zgota nie-
utylitarnym; Wolniewicz wywodzi je jeszcze z gérnego paleolitu i uwaza, ze jest
ono pewng stalg natury ludzkiej, a nawet identyfikuje je z samym sumieniem®.
Uwidacznia to wage prawa karnego. Przestepstwo narusza tad moralny, a kara

3 Zob. B. Wolniewicz, Sens..., dz. cyt., s. 183.

% B. Wolniewicz, Elzenberg o Mitoszu, w: tegoz, Filozofia i wartosci II, dz. cyt., s. 198-199.

7 Sw. Anzelm z Canterbury, O upadku diabta, w: tegoz, O prawdzie. O wolnosci woli. O upadku
diabla, ttum. A.P. Stefaniczyk, Kety 2011, s. 263. Wolniewicz cytuje z aprobata ten fragment w: B.
Wolniewicz, Aksjomat Elzenberga, w: tegoz, Polska a Zydzi, Warszawa 2018, s. 214.

*#  Tamze, s. 213: ,,Jedyna sprezyna chcen i dzialan jest w czlowieku jego wola. Rozum jest bierny:
jak lustro odzwierciedla tylko fakty i ich przyczynowe zwiazki; $lepy jest na dobro i zlto, do
niczego nas nie pobudza ani nie powstrzymuje”. Ten aspekt filozofii prof. Wolniewicza zostat
takze omowiony w: J. Zubelewicz, Ostatnie rozmowy z Profesorem Bogustawem Wolniewiczem,
»Edukacja Filozoficzna” 2017, nr 64.

¥ B. Wolniewicz, Elzenberg o Mitoszu, dz. cyt., s. 197.

0 Tamze, s. 198: ,[Etyke] utylitarng pomijamy, bo to nie etyka, tylko rachunek strat i zyskow”.

41 Zob. B. Wolniewicz, Potrzeby i wartosci, w: tegoz, Filozofia i wartosci, Warszawa 1998, s. 100.

2 B. Wolniewicz, Filozoficzne..., dz. cyt., s. 210.
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ma za zadanie 6w naruszony tad przywréci¢*: oto zgodne z sumieniem rozumie-
nie prawa.

Adekwatnosci kary do winy nie zapewnia jednak jeszcze sama zasada odwetu,
zapewnia ona bowiem jedynie wysoko$¢ wzgledng kary, czyli wzajemny stosu-
nek kar do siebie. Aby okresli¢ adekwatnos¢ kary, czyli wyznaczy¢ okreslong kare
dla okreslonej winy, potrzebujemy jeszcze jakiego$ absolutnego wzorca kary ade-
kwatnej. Takim wzorcem jest tylko i wylacznie kara §mierci. Stabilizuje ona caly
system prawny, poniewaz ,jest karg absolutna, a jej adekwatnos¢ jest adekwat-
nos$cig w punkcie granicznym™*. Jest tak dlatego, ze kara gtéwna jest karg meta-
fizyczna*>. Wolniewicz cytuje kardynata Ratzingera z jego ksiazki Smier¢ i zycie
wieczne: ,Smier¢ to s3 drzwi, przez ktdre wkracza w nasz $wiat metafizyka™®.
Analogicznie mozna powiedzie¢, ze kara $mierci jest kara, przez ktéra metafizy-
ka wkracza w nasz system prawny.

Kara gtéwna daje prawu majestat — poprzez swoje calkowite i nieodwotalne
potepienie dla ,osobnika, w ktérym zlo tego swiata odslonilo swe budzace groze
oblicze™”. W takich wypadkach nie mozna liczy¢ na zadne namiastki. Za jakie
zbrodnie powinna by¢ ona jednak wymierzana? Wolniewicz odpowiada: za czy-
ny przekraczajace granice moralnej ohydy.

Czyn przekraczajacy granice moralnej ohydy rozumie¢ tu bedziemy jako
czyn diaboliczny, ktéry przekroczyl dolng granice czlowieczenstwa*®. Zaklada
sie wiec, ze istnieje jakas dolna granica czlowieczenstwa: ,[...] s3 czyny, kto-
rych ten, kto [podpada pod minimalne pojecie cztowieczenstwa — M.M.] mimo
wszystko na pewno nie popelni”, a takze ze czlowiek jest istota duchowo ambi-
walentna: obok tendencji irenicznych, ktérych celem jest samo dobro, istnieja
w nim dgznosci diaboliczne®, czyli takie, ktérych celem jest samo zlo. (Nie kazdy

# Tamze.

* B. Wolniewicz, Jeszcze..., dz. cyt., s. 228.

* B. Wolniewicz, Filozoficzne..., dz. cyt., s. 214-215.

4 ]. Ratzinger, Smier¢ i zycie wieczne, ttum. M. Wectawski, Warszawa 1986, s. 87.

¥ B. Wolniewicz, Filozoficzne..., dz. cyt., s. 215.

8 Tamze, s. 213. Zauwazmy, ze przekroczenie granicy moralnej ohydy jest warunkiem wystar-
czajacym do wymierzenia kary gltéwnej, nie jest jednak dla tej kary warunkiem koniecznym.
Wymierza¢ ja nalezy takze w sytuacji wojny - za tchorzostwo, ktére moralnie ohydne nie jest,
ale innego réwnie skutecznego sposobu na utrzymanie dyscypliny w obliczu §mierci najpraw-
dopodobniej nie ma.

Postawe taka nazywa Wolniewicz pejorystyczng lub nonmeliorystyczng. W sprawie tego pojecia
zob. tenze, Melioryzm contra pejoryzm, w: tegoz, O Polsce i zyciu, Komordéw 2011.
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czyn diaboliczny takg granice czlowieczenstwa jednak przekracza. Czynem dia-
bolicznym moze tez by¢ czyn stosunkowo nieszkodliwy, taki jak np. zniszcze-
nie elewacji budynku). Zaklada sie réwniez, ze czlowieczenstwo trzeba odrézni¢
od czlekoksztaltnosci. Pierwsze to kategoria aksjologiczna, drugie biologiczna.
Stowo ,,cztowiek” uzywane do okreslania ludzkiej istoty pojetej biologicznie, to
tylko inna nazwa na ludzkie zycie®. Elementarny odruch sprawiedliwosci przy-
nagla do potepiania czynéw diabolicznych, a czyny absolutnie diaboliczne nale-
zy potepiac absolutnie. Sg to czyny, po ktorych popelnieniu nie ma dla sprawcy
juz miejsca wsrdd zywych®.. Jest to element prawnej §wiadomosci spoleczenstwa,
~prawa zywego’, ktore cechuje si¢ tym, ze stoi za nim wola oraz determinacja
spoleczenstwa, gotowego do jego obrony®. Wtoérnie potwierdzaja to statystyki.
Rozwazmy w tym kontekscie argumenty drugiej linii abolicjonizmu. Aboli-
cjonizm nie chce absolutnego potepienia. Uwaza za wystarczajace nizsze wy-
miary kary. Destrukcyjnos¢ takiego sposobu myslenia wida¢ dobrze w zjawisku
nazwanym przez Wolniewicza ,,obwisaniem systemu prawa”. Eliminujgc kare
gléwna, rezygnujemy z absolutnego potepienia czynu i obnizamy tym samym
kare absolutng do wartoséci skonczonej, np. dozywotniego wigzienia. ,Kara
gléwna stabilizuje caly system prawny niejako od goéry, nadajac mu ogdlnie ade-

i”**. Rezygnujac z niej, powodujemy, Ze system staje si¢

kwatny poziom surowosc
rozchwiany i moralnie zdezorientowany, bo jest pozbawiony absolutnego wzorca
kary. Argument ze zbednosci kary $mierci na gruncie samego retrybutywi-
zmu jest niestuszny z tego wzgledu, Ze nie bierze pod uwage wyrdznionego cha-
rakteru kary $mierci.

Z powyzszej charakterystyki mozna wywnioskowa¢ takze odpowiedzi na ar-

gument z prawa talionu. Opiera si¢ on na bfednym utozsamianiu pojeé: myli

A raczej jego ,awatar’, jak mozna rzec, by nie narazi¢ si¢ na btad przesunigcia kategorialnego.

S Zycie jako takie wedlug Wolniewicza zadna §wietoscia nie jest, cho¢ poglad taki zdobywa dzisiaj
coraz szersze grono wyznawcow — Wolniewicz nazywa ten kult ,,biolatrig”

2 B. Wolniewicz, Filozoficzne..., dz. cyt., s. 217.

3 Dobrym przykladem takiego obwistego systemu jest Norwegia. Anders Breivik, morderca 77
0s6b, zostal skazany na 21 lat wigzienia, co jest tam najwyzszym wymiarem kary. ,Odzwier-
ciedla to kulture Norwegii. Celem systemu sadownictwa jest doprowadzenie do resocjalizacji
przestepcéw” — mowi prof. Jo Stigen z uniwersytetu w Oslo. Kare gléwna za przestepstwa po-
spolite zniesiono w Norwegii w roku 1905, kare dozywocia — w roku 1971. Zob. https://prawo.
gazetaprawna.pl/artykuly/642213,dlaczego-breivik-nie-dostal-wyzszego-wymiaru-kary.html,
[dostep: 18.11.2018].

>t B. Wolniewicz, Jeszcze..., dz. cyt., s. 228.
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zasade odwetu z zasadg wyrdwnania ,,0ko za oko, zab za zab”. Zasada odwetu
zada, by kara byla proporcjonalna do winy, reguta wyréwnania — by kara byla
winie réwna. Jest wiec zasada wyréwnania wzmocniong wersja zasady odwetu.
Zaden umiarkowany i rozsadny rygorysta nie obstaje przy regule wyréwnania
jako ,uniwersalnej zasadzie sprawiedliwosci”, bo rzeczywiscie pociaga ona za
sobg dziwne konsekwencje, a zasada odwetu nie.

Argument z arbitralnosci jest z kolei kulawy, poniewaz ,wszelkie proby |...]
sformulowania w kodeksie karnym warunkéw, ktérych spelnienie pociggatoby
za sobg kare gtéwna automatycznie - sg prawnicza utopig™®. Takie postawienie
sprawy przez abolicjonistow wymaga od adwersarza niemozliwego, a takze nie-
koniecznego: figuruja w systemach prawnych inne przestepstwa, za ktére w ten
sam sposob kare si¢ wymierza i nie spotykaja si¢ z wigkszymi protestami. Je-
ste$Smy po prostu zmuszeni kazdy przypadek rozwaza¢ z osobna, przy pomocy
naszego (w szczegdlnosci tyczy si¢ to sedziego) sumienia.

U podstaw uznania korekcyjnej funkcji kary lezy antropologiczny melio-
ryzm, czyli zalozenie, ze cztowiek jest z natury dobry, powigzane zreszta bardzo
czesto z naturalizmem®. Wolniewicz odrzuca jg na gruncie swojego radykalnego
pejoryzmu. Kara gléwna dotyczy czynéw diabolicznych, ktére przekraczajg gra-
nice ohydy moralnej. Taki czyn natomiast mozna uznac za ,,czyn diagnostyczny”
- czyn pokazujacy charakter ludzi w stopniu wystarczajacym, aby stwierdzi¢, ze
»hiczego dobrego spodziewac si¢ po nich nie nalezy”™®, czyli oddzielajacy ,ludzi
z dobrego nasienia od ludzi z nasienia zlego”™. Podzial ludzi na te dwie grupy
jest fundamentalnym faktem antropologicznym. Nie jest postulatem, aby ludzi
dzieli¢ - na te dwie grupy ludzie dzielg si¢ sami®. Nasze sumienie funkcjonuje

> Tamze, s. 227.

¢ B. Wolniewicz, Filozoficzne..., dz. cyt., s. 213.

7 Cho¢ nie zawsze, patrz Stanistaw Lem.

**  Nie oznacza to, ze czlowiek z gruntu zly nie moze dokona¢ zadnego dobrego czynu. Oznacza
to jedynie, Ze nie mozna si¢ niczego dobrego spodziewa¢ po caloksztalcie jego zycia. Do zbioru
sytuacji w jego mocy (okreslenie dr. hab. Pawta Okotowskiego) naleza bowiem takie sytuacje, do
ktérych dazenie przekracza dolng granice czlowieczenstwa.

¥ Mt 13,38.

% Wobec tego podziatu ludzko$ci wysuwane sa rzecz jasna silne obiekcje. Wskazuje sie na nie-
bezpieczenstwo zwigzane z nieludzkim traktowaniem jednostek uznanych za ludzi ze ztego na-
sienia i nadmierny pesymizm wychowawczy. Z punktu widzenia pejorysty argument ten jest
nieadekwatny, gdyz nieodréznianie tych dwéch kategorii ludzi prowadzi do pobtazliwoéci dla
zfa. Ponadto argument ten mozna odwrocic¢: uznanie czlowieka za z gruntu dobrego i paczonego
przez okolicznosci moze doprowadzi¢ np. do nadmiernej inzynierii spolecznej i ,naprawiania”
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na bazie naszego charakteru, a ten jest wrodzony®.. Jest ono ,,rozpoznaniem lub
wyczuciem tego, co dobre i zte, wraz z przynagleniem wewnetrznym, by is¢ za
dobrem™”. Sumienia ksztaltowa¢ niepodobna - to ono okresla a priori grani-
ce skutecznosci wszelkich zabiegéw korekcyjnych®. Sg ludzie tak rozumianego
sumienia pozbawieni — wszelkie méwienie o korekgji jest w ich wypadku bez-
sensowne. Na gruncie antropologii Wolniewicza argument z uniemozliwienia
poprawy jest bezwartosciowy. A — dodajmy - jest to antropologia realistyczna
i dobrze potwierdzona przez empirie. Nie te psychologiczng i socjologiczng rzecz
jasna, rzekomo neutralng aksjologicznie, tylko te potoczng, lub jak nazywatl ja
Hugo Steinhaus, ,,indukcje naturalng™*.

Argument z okrucienstwa, podobnie jak oméwiony juz argument z prawa
talionu, opiera si¢ na blednym utozsamieniu dwoch poje¢. Rygorysta nie domaga
sie zemsty, tylko umiarowego odwetu. Odwet od zemsty rozni sie za$ tym, ze jest
ograniczony poprzez proporcjonalno$¢ do winy, podczas gdy zemsta nie ma zad-
nych ograniczen. Odwet moze zachowa¢ humanitarne granice, zemsta najczes-
ciej je przekracza. To, ze sprawca morderstwa cierpi przez swdj czyn ,podwdjnie”,
bo oprocz samej $mierci zadanej z rak kata musi znie$¢ jej dlugie oczekiwanie,
sprowokowal przeciez sam sprawca: czynu podpadajacego pod kare gléwna nie
da si¢ dokona¢ przypadkiem lub z niewiedzy.

ludzko$ci.
¢ Podobne przekonania zywili m.in. Seneka i Schopenhauer.
¢ B. Wolniewicz, Pare stow o naturze sumienia, w: tegoz, Filozofia i wartosci II, dz. cyt., s. 204.
¥ Nasz charakter, na podstawie ktérego sumienie funkcjonuje, okresla z géry ,,zbidr sytuacji w na-
szej mocy”. Nie oznacza to jednak, ze ktorekolwiek z nich musza si¢ urzeczywistni¢ - w tym rola
wychowania, aby urzeczywistnily sie te lepsze. Zbiory te s jednak osobniczo zréznicowane —
nie wszystkie sytuacje sa w mocy wszystkich ludzi - w tym to wlasnie sensie sumienie okresla
a priori granice skuteczno$ci wszelkiej korekgji.
Twierdzenia majace za podstawe indukcje naturalng umozliwiajg przezycie — a to juz surowa
weryfikacja metodologiczna. Twierdzenia te tworza bowiem zyciowa madro$¢, kiedy ich zbidr
wzbogaci si¢ kategorycznym nakazem niebezwzglednym zwanym przez Bochenskiego ,,zasada
podstawowg” (a brzmigcym: ,,Postepuj tak, abys dtugo zyl i dobrze ci si¢ powodzilo”). Zob. J.M.
Bochenski, Moralnos¢, etyka, mgdros¢, w: tegoz, Etyka, Komordw, brak roku wydania.) Melio-
rysci utrzymuja z kolei wbrew do$wiadczeniu, ze czlowiek jest z natury dobry. Oczyszczenie go
ze zfa, np. poprzez reformy spoleczne, uwazajg za mozliwe jedynie na podstawie apriorycznego
zalozenia. Formulujg swoje stanowisko bardziej jako postulat praktycznego rozumu - ,,nie wie-
my, czy czlowiek jest z natury dobry, ale nalezy postepowac tak, jak by byt”. Melioryzm to rodzaj
wiary - wedtug Wolniewicza wynika by¢ moze z pewnej nieredukowalnej potrzeby naprawiania
$wiata ujawniajacej si¢ w czedci ludzkiej populacji.
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Argument z sumowania sie zla przytoczmy tutaj w sformulowaniu Mariana
Przefeckiego, ktéry wedlug Wolniewicza byl ostatnim przedstawicielem filozo-
ficznej szkoly warszawskiej®, z ducha abolicjonistycznej. W swojej ksigzce pt.
Sens i prawda w etyce pisze Przelecki tak: ,,Cierpienie zadane sprawcy zta samo
jest ztem, dodanym przez nas do zla przez niego wyrzadzonego™*. Wolniewicz
odpowiada na to: ,Dziwny to bilans, ksiggowym nieznany”. Stara si¢ potrak-
towa¢ te moralng buchalterie serio, przez co doprowadza ja do absurdu. Zto
popelnione ma wartos$¢ (-1), zfo odcierpiane takze (-1). Pytanie brzmi: dlaczego
wszystkie zaszlosci ksieguje si¢ tylko po jednej stronie arkusza? Jedno, uzywajac
terminologii ksiegowych, mozemy co najmniej réwnie dobrze, a wydaje si¢ na-
wet, ze o wiele bardziej logicznie, zapisa¢ w debet, drugie zas w credit. Jedno od
drugiego si¢ wigc odejmuje, a nie dodaje. Bedziemy mieli nie: (-1) + (-1) = (-2),
tylko (-1) - (-1) = 0, a wiec rachunek wyréwnany. Takie obliczenia moga sie wy-
da¢ niepowazne, ale pokazuja, ze argument z sumowania si¢ zta zawiera pewne
arbitralne i bardzo watpliwe zalozenia. Co wigcej, na co wskazuje prof. Zbigniew
Musial, jezeli brak uzasadnienia dla operacji dodawania, mozna réwnie dobrze
te wartosci nie dodawac, lecz np. mnozy¢®.

Argument z naduzycia nie przekonuje natomiast z dwoch powodow. Uty-
litarysta wikla sie tutaj czesto w podwdjny blad. Po pierwsze dlatego, ze pan-
stwo, ktore jest w stanie sfalszowac proces sadowy, moze zniszczy¢ niebezpieczng
z jego punktu widzenia jednostke w inny sposob, i to nie w $wietle jupiterdw:
wystarczy, ze osoba ta ,powiesi si¢”, np. w wieziennej celi albo bedzie miata ,wy-
padek samochodowy”. Jezeli panstwo jest w stanie uzy¢ kary gtéwnej w celu poli-
tycznym lub administracyjnym, to znaczy, Ze juz z innych przyczyn panstwo ta-
kie stalo si¢ panistwem policyjnym. Wolniewicz przytacza tutaj przyklad swojego
ojca ,aresztowanego przez Gestapo pod zarzutem, ze w pierwszych dniach wojny
przyczynit sie do aresztowania pewnego Niemca, ktéry potem zginal w efekcie
tzw. »uprowadzenia. [...] sprawe umorzono »z braku dowodéw winy«”. Dodano
jednak klauzule, ze oskarzony ,,zostaje oddany na czas wojny do dyspozycji Ge-
stapo w areszt ochronny”, po czym zostal on wywieziony do obozu w Sachsen-
hausen i zamordowany przez swojego blokowego. Po drugie sam fakt, Zze mozna

¢ B. Wolniewicz, Marian Przelecki z mojej perspektywy, ,,Edukacja Filozoficzna” 2013, nr 56, s. 7.
¢ B. Wolniewicz, Sens..., dz. cyt., s. 186.

¢ Tamze,s. 187.

¢ Z. Musial, O wartosci zycia, w: Z. Musial, B. Wolniewicz, Ksenofobia i wspélnota, dz. cyt., s. 152.
¢ B. Wolniewicz, Jeszcze..., dz. cyt., s. 229-230.
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czego$ naduzy¢ nie jest jeszcze wystarczajaco dobrg podstawa do postulowania
zakazu lub zniesienia tego czego$. Wolniewicz pisze o tym w kontekscie sporu
o legalizacje eutanazji: argument z naduzycia jest kulawy, gdyz naduzy¢ mozna
wszystkiego, np. noza kuchennego i samolotu, a przeciez nikt nie domaga sie¢
delegalizacji nozy kuchennych czy samolotow™.

Na tym jednak rozprawa Wolniewicza z abolicjonizmem sie¢ nie konczy.
Przyjrzyjmy sie blizej argumentowi z pomylki. Jest to argument wysuwany
najczesciej wraz ze wskazaniem na nieodwracalno$¢ kary $mierci. Wolniewicz
odpowiada, ze ryzyko pomylKki jest bardzo niskie, powoluje si¢ tutaj na badania
prof. Bishopa z Yale University, ktére wskazuja, ze nie mozna poda¢ zadnego
pewnego przykladu pomylki przy orzekaniu i wykonywaniu wyrokéw $mierci
w USA w ostatnich dziesiecioleciach”. Wolniewicz zaklada jednak uczciwie, ze
z powodow ogdlnoepistemologicznych nie mozemy mozliwosci pomytki odrzu-
ci¢. Pomylka jest wbudowana trwale w ludzkie decyzje. Natomiast, po pierwsze,
rygorysci biora ryzyko zwiazane z pomylka réwniez na siebie i swoich bliskich.
Postepuja wiec zgodnie z kantowskim imperatywem kategorycznym, w jego wer-
sji odnowionej przez Johna Rawlsa: ustalenie regut dokonuje si¢ ,,za zastona nie-
wiedzy” — niewiedzy na temat tego, jak nasze ustalenia odbijg si¢ na nas samych’.
I, wedlug Wolniewicza, warto ryzyko bycia ukaranym omytkowo rzeczywiscie
przyjaé, poniewaz prawo, ktore nie odzwierciedla swiadomosci prawnej wspol-
noty, nie moze dobrze funkcjonowac”. Po drugie, celem prawa jest wymierzanie
sprawiedliwo$ci, a pomytka sagdowa zasadzie sprawiedliwo$ci nie przeczy, po-
niewaz zaprzeczeniem, czy zlamaniem tej zasady, moze by¢ tylko mord sadowy.

70 B. Wolniewicz, Sens eutanazji, w: Z. Musial, B. Wolniewicz, Ksenofobia i wspélnota, dz. cyt.,
s. 164.

7t J.W. Bishop Jr., On Capital Punishment, Commentary, February 1984, s. 72; cyt. za: B. Wolnie-
wicz, Filozoficzne..., dz. cyt., s. 217.

72 ]. Rawls, Teoria sprawiedliwosci, ttum. M. Panufnik, J. Pasek, A. Romaniuk, Warszawa 1994.

7 Wiekszo$¢ abolicjonistow chce oczywiscie te swiadomos¢ zmieniac. Jednak, po pierwsze, taka
zmiana fundamentéw $wiadomosci czltowieka Zachodu jest niebezpieczna: nie wiadomo bo-
wiem, czy nowe fundamenty okazg si¢ przynajmniej tak samo dobre, jak stare. Dzialania aboli-
cjonistow przyjmuja czesto forme politycznego profetyzmu, (ktory jak kazdy tego typu ruch)
nalezy traktowa¢ z duza doza ostroznoéci. Po drugie za$ - ignorowanie zdania spoleczenstwa
na temat kary gtéwnej jest niedemokratyczne - niezgadzanie si¢ wladz na jej wprowadzenie do
kodeksow i ich argumentacja, ze spoleczenstwo nalezy wyedukowac w taki sposéb, aby zmienilo
swoje przekonania przypomina zdaniem Wolniewicza zasade ,,prymatu rewolucyjnej celowosci
nad formalnym demokratyzmem’, ktéra byla gtoszona w krajach tzw. ,demokracji ludowej”
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Pomytka sagdowa nie jest zaprzeczeniem sprawiedliwosci, poniewaz jest bledem
intelektualnym, a nie moralnym™.

Argument z nieskutecznosci jest rowniez watpliwy z punktu widzenia utyli-
tarnego. Istnieja bowiem powazne badania Isaaca Ehrlicha, ktére mowia, ze sto-
sowanie kary $mierci zmniejsza istotnie liczbe zabojstw. Ehrlich przeprowadzit
je w roku 1973 stosujac techniki ekonometryczne i obliczyl, Ze jedna kara $§mierci
w ciggu roku to 7-8 morderstw mniej. Artykul zostal opublikowany w ,,Ameri-
can Economic Review” w roku 1975 i zostal oméwiony w raporcie na temat kary
$mierci sporzagdzonym w Oksfordzie na zlecenie ONZ”. Wolniewicz zaznacza
jednak, ze ,prewencja jest efektem ubocznym retrybucji, z reguly jej towarzy-
szacym. Dziala ona najlepiej, gdy si¢ do niej wprost nie dazy”’s. Rozwazmy teraz
stynny wariant argumentu z nieskuteczno$ci mowiacy, ze skuteczng prewencje
i efekt odstraszania zapewnia nie surowo$¢ kary, ale jej nieuchronnosé. Wolnie-
wicz odpowiada: ,,To tak jakby powiedzie¢: nie szerokos¢ prostokata wyznacza
jego pole, tylko dtugos$¢”. W rzeczywistosci efekt odstraszania jest funkcja dwoch
zmiennych: zarazem surowosci kary, jak i jej nieuchronnosci. Nie jest to funkcja
liniowa, jak w przypadku pola prostokata, jest to jednak funkcja monotoniczna.
»Jest to co$ w rodzaju iloczynu: gdy ktdrys czynnik maleje, maleje tez caly efekt”.
Innymi stowy: przy niskiej wykrywalnosci nic nie da nawet najwyzsza surowosc,
a przy niskiej surowosci nie pomoze nic doskonata wykrywalno$¢”.

Zakonczenie

Jak juz powiedzielismy, sumienie wedlug Wolniewicza jest wrodzone i nieko-
rygowalne. Jest wiec genetycznie zdeterminowane. Na pierwszy rzut oka stanowi
to duzy problem dla przypisania odpowiedzialnosci: taki determinizm zdaje si¢
wszelkg odpowiedzialno$¢ wykluczaé, gdyz podwaza wolng wole.

7 Zob. Dyskusje w programie ,Studio alternatywne” w TVP Kultura: https://youtu.be/
byuIlL6VmU50?2t=2153.

7> B. Wolniewicz, Uwigd wiedzy, w: tegoz, Filozofia i wartosci II, dz. cyt. W innym miejscu (B. Wol-
niewicz, O karze smierci, w: tegoz, Filozofia i wartosci III, Warszawa 2003, s. 131) méwi jednak
Wolniewicz o wszelkich badaniach efektu odstraszania: ,,Z tymi «badaniami» dajmy sobie lepiej
spokoj™

76 B. Wolniewicz, Jeszcze..., dz. cyt., s. 226.

77 Tamze, s. 221.
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Wolnosé¢ to zawsze pewna mozliwos¢. Wolng wole rozumie si¢ najczesciej
zgodnie ze standardowym pojeciem mozliwo$ci’. To pojecie mozliwoéci nie ma
w koncepcji Wolniewicza znaczenia dla moralnej (a takze prawej) odpowiedzial-
nosci. Wystarcza tutaj natomiast pseudo-Diodorowe pojecie mozliwosci: ,,spraw-
ca X mogt byt w swej sytuacji postapi¢ inaczej, jezeli jakikolwiek Y (w réwnym
stopniu obdarzony wolng wola badz jej pozbawiony) w identycznej sytuacji po-
stapil inaczej””. Oznacza to, Ze dana osoba X moze odpowiada¢ za swojg zbrod-
nie, jezeli istnieje kto$, kto w identycznej sytuacji takiej zbrodni nie popetnit®.
Z tego natomiast wynika, ze to nie okolicznosci byly przyczyna dzialania spraw-
cy, ale jego charakter. A nasz charakter to wlasnie my sami. I jakkolwiek daleko
by$my nie si¢gali, okaza¢ si¢ w koncu zawsze musi, ze zrédlo wystepku tkwito
wlasnie w nas samych. Nie jest przy tym istotne, co jest dokladnie ich zrédlem;
wazne, ze jest ono w nas.

W czlowieku ujawnia si¢ kosmiczna sita diaboliczna, ktora nie z tego $wiata
jest rodem, ale do ujawnienia si¢ uzywa mechanizmu genetycznej ekspresji nie-
ktdrych jednostek®. A jednostki, ktdre czes¢ diabelska duszy majg wybitnie roz-
winieta, nalezy z powierzchni ziemi zmie$¢, gdy tylko ja ujawnia. W gre wchodzi
tutaj bowiem konieczno$¢ naprawienia pogwalconego przez zbrodni¢ fadu mo-
ralnego.

Mozna powiedzie¢, ze taka sytuacja jest tragiczna. Wedlug Wladystawa Ta-
tarkiewicza teze, ze ,tragiczno$c¢ jest kategoria nie tylko sztuki, ale Zycia, nie tyle
estetyczna, co etyczng” postawil po raz pierwszy Max Scheler®?. Co wiecej, od-
szedl on od przyjmowanej dotad subiektywnej charakterystyki tragizmu: tra-
gizm pojmowal on obiektywnie, jako pewna wlasciwo$¢ rzeczywistosci®’. Uzna-
wal, ze istnieja w $wiecie pewne tragiczne sploty wydarzen, nie rozpatrywat

78 B. Wolniewicz, Krytyka teodycei u Baylea, w: tegoz, Filozofia i wartosci II, dz. cyt., s. 99-100.

7 P. Okotowski, Ktopot z cztowiekiem (Bogustaw Wolniewicz), w: tegoz, Filozofia i los. Szkice ty-

chiczne, dz. cyt., s. 172. Wolniewicz wprowadzil i opisat pseudo-Diodorowe pojecie mozliwosci

w: B. Wolniewicz, Krytyka..., dz. cyt.

Kwestia wolnej woli jest kwestiag notorycznie niejasng i bardzo skomplikowang. Przeglad rdz-

nych jej koncepcji mozna znalez¢ w: Hannah Arendt, Wola, thum. R. Pilat, Warszawa 1996.

8 B. Wolniewicz, Epifania diabta, w: tegoz, Filozofia i wartosci, dz. cyt. Zagadnienia predestyna-
¢ji i manicheizmu zbiegaja si¢ zreszta w jednym zasadniczym punkcie: Ze istniejg dobrzy i zli
ludzie. Zob. Pawel Okotowski, Neoaugustinus, w: tegoz, Filozofia i los. Szkice tychiczne, dz. cyt.,
s. 320.

8 W. Tatarkiewicz, Tragedia i tragizm, w: tegoz, Parerga, Warszawa 1978, s. 121.

8 M. Scheler, O zjawisku tragicznosci, ttum. R. Ingarden, w: Arystoteles, M. Scheler, D. Hume,
O tragedii i tragicznosci, Krakow 1976.
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jednak tragizmu jako cechy uniwersalnej ludzkiego istnienia. Takie przekonanie
zywili natomiast egzystencjalisci, a podobne intuicje mozna rzecz jasna znalez¢
juz u Pascala. Pod pewnymi wzgledami bliski egzystencjalistom byt takze Hen-
ryk Elzenberg®. Wedlug Elzenberga, jedna z idei, ktére konstytuuja tragizm, jest
idea ,,niezawinionej winy istoty ufomnej”®. To paradoksalne okreslenie wskazu-
je wlasnie na tragiczng okoliczno$¢: nie od czlowieka zalezy jego charakter, ale
musi on odpowiada¢ za czyny, ktérych dokonat. ,Niezawiniona wina pozostaje
jednak wing i musi by¢ ukarana na osobie sprawcy, jakkolwiek byloby go nam
skadinad zal”®.

Tragizm, wedlug Elzenberga, opiera si¢ takze na ,nieskonczonym dazeniu
istoty skonczonej” - jego esencja jest sSwiadomos¢ $miertelnosci. A ze we wspol-
czesnych czasach zanika nadzieja ,,zycia posmiertnego” — §wiadomo$¢ tragiczna
rozszerzyla si¢ i spotegowala. Paradoksalnie moze ona jednak sprzyja¢ rygo-
ryzmowi — etyka z niej wyrosta moze by¢ bardziej ,surows i przynaglajaca do
czynu’¥.

Zadnych wyréwnan nie mozna bowiem odktadaé na potem.
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Streszczenie

Tekst ma na celu oméwienie polemiki Bogustawa Wolniewicza z abolicjonizmem
naturalistycznym. Na poczatku omoéwiony zostaje podzial stanowisk wobec kary
gléwnej, a nastepnie argumenty abolicjonistow naturalistycznych. Gléwnymi
cechami tych ostatnich sg utylitaryzm, antropologiczny melioryzm i antynaty-
wizm. Zupelnie w innym duchu s3 argumenty Wolniewicza: uznaje on koncepcje
réwnej odplaty jako jedyna mozliwg do konsekwentnej obrony koncepcje spra-
wiedliwosci (rygoryzm). Jego stanowisko cechuje pejoryzm i natywizm. Na kon-
cu podjety zostaje problem utrzymania koncepcji wolnosci i odpowiedzialno-
$ci na gruncie radykalnego antropologicznego natywizmu. W celu naswietlenia
problemu zostaje przywotana koncepcja tragizmu Henryka Elzenberga.

Slowa kluczowe: kara gléwna, kara $mierci, abolicjonizm, retrybucja, utylitaria-
nizm, natura ludzka, zlo, porzadek prawny

Summary

Boguslaw Wolniewicz’s Polemic against Naturalistic Abolitionism

The paper aims at discussing Wolniewicz’s polemics with naturalistic aboli-
tionism. At first, the division of positions regarding the main punishment and
then the arguments of naturalistic abolitionists are discussed. The main featu-
res of the latter are utilitarianism, anthropological meliorism and anti-nativism.
Wolniewicz’s arguments are completely different: he recognizes the concept of
equal repayment as the only concept of justice (rigoristic one) possible to be de-
fended. His position is characterized by anti-meliorism and nativism. Finally, the
problem of maintaining the concept of freedom and responsibility on the ground
of radical anthropological nativism is taken up. The author evokes Elzenberg’s
theory of tragedy to highlight the problem.

Keywords: capital punishment, abolitionism, retribution, utilitarianism, human
nature, evil, legal order
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Wprowadzenie

W przedmowie do 3. wydania ksigzki Wolfganga Welscha Nasza postmoder-
nistyczna moderna znajdujemy cenne spostrzezenie, ktére uczynie punktem wyj-
$cia niniejszego szkicu. Jego zadaniem bedzie osadzenie postawy okreslanej mia-
nem hipermodernistycznej nie tylko w kontekscie problemdéw pdznej moderny,
lecz takze w szerszym kontekscie niezbywalnej ambiwalencji wpisanej w sama
kondycje filozofowania. Ambiwalencja ta jest nie tylko przez filozoficzng, p6zno-
nowoczesng refleksje podtrzymywana, ale i w zwigzku z licznymi, radykalnymi
zmianami w polu wspolczesnego doswiadczenia, wzmacniana. Niemiecki filozof
pisze:

Sugestia epoki (czyli teza, ze ,,postmoderne¢ nalezy uwazac za odrebng, nows
epoke, ktdra po prostu pozostawila za sobg moderne i wszystko robi inaczej)
jest tylko najbardziej trywialnym niezrozumieniem postmoderny. Naprawde
bowiem chodzito o przepracowanie i przemiane moderny, ktérej pewne cechy
zostaly odrzucone, inne jednak zachowane i kontynuowane. Po drugie |[...]
pewnego (moze juz bliskiego) dnia wyrazenie ,,postmoderna” nie bedzie
juz potrzebne, aby odtad méwic rzeczywiscie o jej tresciach...”™ (podkr. I.L.)

' 'W. Welsch, Nasza postmodernistyczna moderna, przet. R. Kubicki, A. Zeidler-Janiszewska,
Oficyna Naukowa, Warszawa 1998, s. XXIX.
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Jesli zgodzi¢ sie na okreslenie mianem hipermodernizmu pewnej postawy
i ma to by¢ ,sposob odnoszenia si¢ do rzeczywistosci”, ,rozumienie siebie”,
»pewna kultura”, ,stan ducha czesci zyjacych obecnie ludzi lub pewna propozycja
czy tez program do zrealizowania™ i jesli zgodzi¢ si¢ zarazem, Ze jest to postawa
selektywnej akceptacji okres§lonych punktéw modernistycznego projektu,
akceptacji mimo ich stabosci, wykazanych przez postmodernistyczne krytyki, to
postawa ta jest dos¢ bliska temu, co prorokuje wyzej cytowana wypowiedz Wolf-
ganga Welscha. Oznacza ona angazowanie si¢ w wybrane elementy projektu mo-
dernistycznego z pewnym do nich dystansem. Zyjemy w epoce, w ktérej — wie-
$ci Welsch - postmodernizm nie jest nam juz (ani jako epoka, ani jako pojecie)
potrzebny, ale korzystamy z wynikéw jego dekonstrukcyjnej pracy sytuujac sie
ponad postmodernistycznymi dyskursami, utrzymujac we wzajemnym napieciu
dwie postawy: dystansu krytycznego i emancypacyjnego zaangazowania.

Nie charakteryzuje tutaj mozliwych sposobdw rozumienia hipermodernizmu,
znakomicie uczynil to, np. przywolywany autor. Wazny jest dla mnie istotny,
wydobyty przez niego motyw: ,,Laczy on swiadomos¢ odpodmiotowienia z jed-
noczesng walka o podmiot, a wyrzeczenie si¢ obledu postepu, prawdy i wlasnej
racji — z wiarg w sens dzialania, ulepszania, otwierania si¢ na prawde™. Tak ro-
zumiany hipermodernizm mialby by¢ odpowiedzia na potrzebe podtrzymania
wiary w sens dzialan zmierzajacych do poprawy $wiata pomimo erozji przeko-
nan i wyczerpania znaczen poje¢, ktore skladaly si¢ na projekt modernistyczny.

Ambiwalentna postawa filozofa

Wrylonienie si¢ takiej ambiwalentnej postawy, jej osadzenie w postpostmoder-
nistycznym przesileniu oraz jej filozoficzne znaczenie werbalizowal juz w latach
90. ubieglego wieku Stefan Morawski. Nigdzie nie pada u niego termin ,hiper-
modernizm”. Znajdujemy natomiast znakomite powiazanie ogolnie pojetej kon-
dycji filozofowania z sytuacja filozofa poddanego prdébie péznomodernistycz-
nego i postmodernistycznego sceptycyzmu. Warto przywota¢ te wcigz aktualne
poglady chocby po to, aby uzmystowi¢ sobie, jak bardzo uniwersalny filozoficz-
nie charakter maja wspomniane wyzej hipermodernistyczne ambiwalencje.

2 Por. M. Trepczynski, Cztowiek hipermodernizmu, ,,Edukacja Filozoficzna” 2013, nr 56, s. 177, 182.
*  Tamze,s. 178.
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W rozmowie z Anng Zeidler-Janiszewska i Andrzejem Szahajem filozof
mowi:
Egzystencja nasza ma w sobie co$ tragicznego m.in. dlatego, ze stawiamy py-
tania fundamentalne, na ktére nie ma jednoznacznych odpowiedzi, ze chce-
my wiedzy catkowicie niezawodnej, a takiej niepodobna osiagna¢, ze szuka-
my spokoju niezamaconego poprzez zanurzenie si¢ w zywiole boskosci, ale
spokdj ten — niedostepny - jest co najwyzej utuda®.

Sklonnosé¢ do okreslania fundamentéw (taki sens przypiszemy tu stowom
»pytania fundamentalne”) jest wiec wpisana w ludzkie dazenie do madrosci, jest
elementem dynamicznej wizji wiecznie poszukujacej kondycji czlowieka. Poszu-
kiwanie to jest dialektyczng gra jawnosci i pozoru, filozoficznego ,,fundamenta-
lizmu” i jego krytyki, samoznoszgcym si¢ ruchem podwazania wlasnej pozycji
filozoficznej; paradoksem za$ tego ruchu jest fakt, iz jest on w istocie potwierdze-
niem pozyciji, ktérg chcialoby sie opuscic.

Mysl taka odnajduje w krytycznym ujeciu przez Stefana Morawskiego wielu
wspolczesnych krytykéw moderny (m.in. Rorty’ego), gdzie ,bumerangiem - jak
pisze — wracajg odrzucane przez nich pytania, na innym pigtrze i inaczej formu-
fowane, wpisujac ich jednak w krytykowane przez nich konteksty pytan i od-
powiedzi. Odnajduje tu u Morawskiego tego samego ducha przewrotnej kryty-
ki, co np. u Habermasa w jego Filozoficznym dyskursie nowoczesnosci. Ow duch
przewrotnej krytyki towarzyszy zreszta filozofii od zawsze (a przynajmniej od
Platona) w sposéb podskorny, a odkrywany jest przez proby rekontekstualizacji
i reinterpretacji tradycji filozoficzne;j.

Pozycja filozofa, ktéry wprawdzie dysponuje perspektywa ogoélnosci, chcial-
by uniwersalizowac i totalizowac¢, ale réwnoczesnie ma §wiadomos¢ konieczno-
$ci zajmowania okres§lonego miejsca w $wiecie i nieuniknionego przypisania do
tego, co partykularne, nie jest pozycja ,migdzy” w znaczeniu ,trzeciego $rodka”
lub mechanizméw zaposredniczania. Jest pozycja réznicy w znaczeniu braku ja-
kiegokolwiek przypisania, jest Swiadomoscig braku miejsca, ,,bezmiejscem”, ro-
dzajem bezdomnosci. Sam filozof do niczego si¢ nie przypisuje, z niczym w pelni
nie utozsamia. Jesli przywota¢ Heideggerowska ambiwalencje, bardziej przypo-
mina on nomadeg, niz statego mieszkanca domostwa prawdy.

* O filozofowaniu, perypetiach dzisiejszej kultury i rebus publicis. Z profesorem Stefanem Moraw-
skim rozmawiajg Andrzej Szahaj, Anna Zeidler-Janiszewska, Torun 1995, s. 10.
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~Prawda” takiego ,wedrujacego” filozofa nie zatrzymuje si¢ przy zadnym
obrazie-micie, ktory bardziej, niz inne nadawalby si¢ do przytrzymania i odsto-
niecia. Jest prawdg niewystarczalnosci kazdego z obrazéw-mitéw, ich przejscio-
wosci i koniecznosci przekroczenia. Prawda tego, co ,,miedzy” jest dynamiczna;
jest ruchem negacji i podwazania ztudzen o adekwacji i petni. W tej perspektywie
wszelkie zaangazowanie czlowieka w $wiat, bedacy swiatem przedstawien, musi
sie konczy¢ kleska. Jest zaangazowaniem tragicznym. Tragiczne jest zawierzenie
mythosowi, tragiczna jest wiara w logos, gdyz w zderzeniu z mythosem, ukazuje
on $wiadomosci krytycznego filozofa swoj rewers: druga strong logosu jest mit.
Kolejne, filozoficzne prawdy to jedynie prawdopodobne mity-obrazy.

Podobnej dwuznaczno$ci wlasnej filozoficznej pozycji jest $wiadom - jesli
dobrze odczytuje jego intencje — Stefan Morawski, méwiacy o tragizmie filozo-
fowania. Filozofowanie jest czynno$cig tragiczng: zarazem logocentryczng i mi-
totworcza — powiada. W tym glebokim znaczeniu tragicznosci, ze - jako filozofia
metakrytyczna - jest ono $wiadome wlasnej aporetycznosci: zarazem koniecz-
nosci i niemoznosci pelnego zaangazowania si¢ w prawde. ,,Pytanie o telos jest
- wedtug niego - filozoficznie prawomocne. Myslenia utopijnego nie mozna czto-
wiekowi odebra¢, filozofia musi wcigz odpowiada¢ na to wyzwanie™.

Jesli mozna méwic o jakims ,,miejscu” tego filozofowania, to - jak w przypadku
Platonskiej chory — jest to raczej miejsce stuchania gtoséw innych, przyzwolenia na
te glosy oraz $wiadomosci wlasnego braku przypisania, czyli ,,bezmiejsce” metakry-
tycznego filozofa, ktory — niczym Platonski Sokrates — nie dysponuje w stosunku
do rozméwcow zadng ,nadwyzka swiadomosci”, zadng uformowana z gory teoria,
zadng odkryta czy objawiong prawda, nie sytuuje si¢ w roli kaptana tej prawdy.

Zarazem jednak pozwala on zaistnie¢ kazdej prawdzie; dzieki odniesieniu do
dyrektywy ogdlnosci i uniwersalnosci przerastajacej partykularyzm poszczegol-
nych prawd, zostaja one w polu metakrytycznej filozofii podniesione do rangi
ludzkich sposobéw uniwersalizowania i totalizowania. To ,miejsce” filozofowa-
nia przeobraza prawdopodobny mit w narzedzie logosu. Kazdg zas probe okre-
slenia logosu w postaci jedynej prawdy pozwala zobaczy¢ jako mit.

Nie ma zatem wykluczania si¢ pomiedzy metakrytycyzmem i postawa
aksjologicznego zaangazowania. Obie postawy towarzysza filozofowaniu, ja-
kie chcialby widzie¢ i uprawia¢ Stefan Morawski, co wcale nie znaczy, ze jego
zdaniem, to ich wspoéltowarzyszenie czyni filozofowanie latwiejszym. Wrecz

> O filozofowaniu, perypetiach dzisiejszej kultury..., dz. cyt.,s. 11.
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odwrotnie: stanowi o dramatyzmie bezustannego wysilku utrzymania dwéch
niemozliwych do pogodzenia nastawien: teoretycznego dystansu i praktycz-
nego wspoluczestnictwa w konstruowaniu okreslonej wizji $wiata.

Metakrytyczna $wiadomos$¢ ma jednak te przewage nad ,tematyczng” $wia-
domoscia filozoficzng, ktora opowiada si¢ za jaka$ konkretng, tg a nie inng praw-
da, ze dostrzega, iz nie jest to prawda jedyna, a wiara w jej osiagniecie jest ilu-
zoryczna. W przywolywanej juz rozmowie Morawski powiada: ,Wedlug mego
rozeznania, szczegdlny dramatyzm filozofowania polega — powtérze — na tym, ze
musi ono szkicowa¢ wizje $wiata parareligijng, a zarazem wie, Ze jest to nieosia-
galne, oraz ze takich wizji (konkurencyjnych) jest bardzo wiele™.

W Niewdzigcznym rysowaniu mapy autor opowiada sie za taka filozofig, ktéra
$wiadoma jest swego poslannictwa, a jest nim stawienie oporu wspdlczesnemu
rozchwianiu aksjologicznemu. Jest zatem ta filozofia obrong jakiej$ zasady i to nie
zasady abstrakcyjnej, spekukulatywnej czy ideologicznej, ale zasady zakorzenionej
empirycznie w ludzkich egzystencjalnych doswiadczeniach (Morawski okresla ja
jako ,proteze egzystencjalng”). Fundamentem tak widzianej filozofii jest zatem
interpretacja owych doswiadczen: ,,hermeneutyka pierwotna zawarta w doksa” i
pozostawalaby ona w zwigzku ze sferg mitycznosci przystugujaca tej sferze.

Morawski stara si¢ wiec taczy¢ w swym projekcie filozofowania (projekcie be-
dacym pewna odmiang hermeneutyki) empiryczne ugruntowanie w okreslonej
historycznie wspdlnocie pogladéw, bedacych przedmiotem jego rozumiejacej
interpretacji, z metakrytycznym dystansem i interpretacyjnym sceptycyzmem.
Tym samym znajduje dla siebie jako filozofa miejsce ambiwalentne i trudne do
utrzymania: zarazem ,wewnatrz” przestrzeni interpretacyjnej i poza nig.

Modernistyczny kontekst hipermodernistycznej ambiwalencji’

Stanowisko Morawskiego nadaje szerszy, uniwersalny kontekst powyzszej
ambiwalencji. Z drugiej jednak strony, jak na to wskazuje jego Niewdzigczne ry-
sowanie mapy, lokuje ja w bardzo konkretnej, historycznie okreslonej sytuaciji.
Jest ona naszym udzialem, charakteryzuje pewien stan ducha kultury aktual-

¢ Jw,s. 19.

7 Cze$¢niniejszego podrozdzialu powtarza sformutowania zawarte we wprowadzeniu redagowanej
przeze mnie monografii zbiorowej Miedzy integracjq a rozproszeniem. Doswiadczenie estetyczne
nowoczesnosci, ktora jest aktualnie wydawana przez Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego.
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nej, péznej nowoczesnosci, ktéra postmodernizm w pewnym sensie ma juz za
soba. Wydaje sig, ze na tym, przepowiedzianym przez Welscha etapie wlasnie si¢
znajdujemy. Dyskusje wokdt projektowanych dzi$ poje¢ stuzacych intelektualne-
mu zagospodarowaniu owego stanu §wiadomosci wyczerpania si¢ postmoderni-
stycznych paradygmatéw, a wéréd nich umieszczam pojecie hipermodernizmu,
sklaniajg nas do ponownego spojrzenia na moderneg®. Przyjrzenia si¢ jej w spo-
sob bogatszy o rezultaty jej postmodernistycznych dekonstrukeji i réznorakich
kosztéw, gléwnie aksjologicznych, ktérymi s3 one obcigzone. Nie chodzi o to,
aby wrdci¢ do niedokonczonego projektu o$wiecenia w jego wymarzonej przez
nowoczesnos$¢ postaci. By¢ moze zresztg jest tak, Ze nie tylko projekt ten nie do-
czekal si¢ realizacji, ale tez jako projekt nie zaistnial w czystej, pozbawionej wat-
pliwosci i wewnetrznych peknie¢ postaci.

Nawigzujac do tezy Latoura, mozemy dopusci¢ mysl, ze ,,nigdy nie bylismy
nowocze$ni”. Nowoczesno$¢ jako wciaz realizowany i niedajacy sie zrealizowa¢
projekt, od renesansu erodowana jest przez jej wlasne sprzecznosci i wyrastajace
z nich krytyki. Nigdy nie istniala poza wlasng autodestrukcja. Antymoderni-
styczne (przede wszystkim postmodernistyczne) filipiki to przedwcze$nie oznaj-
miony koniec pewnego ztudzenia o mozliwosci urzeczywistnienia projektu mo-
derny oraz radykalizacja jego wymiaru autokrytycznego.

Gest przekraczania, zrywania z tradycja wpisany jest wszak w najglebsza ra-
cje bytu epoki, ktora samg siebie okresla mianem nowoczesnej. Praktyki prze-
kraczania granic i autonegacji wpisane s3 w nowoczesno$¢. Habermas w tekscie
Modernizm - niedokoticzony projekt pisze, ze:

Modernitas, [to] sfowo o zmiennej tresci, wyraza zawsze §wiadomo$¢ epoki,
ktdra ustosunkowuje sie do starozytnej przeszloséci, aby samej méc pojmowac
sie jako rezultat przejscia od starego do nowego. Dotyczy to nie tylko rene-
sansu, od ktérego dla nas rozpoczyna si¢ nowozytno$¢ [...]. Za nowoczesne
uchodzi zatem to, w czym moze si¢ obiektywnie wypowiedzie¢ spontanicznie
sie odnawiajaca aktualno$¢ ducha czaséw?’.

8 Termin ,nowoczesno$¢” rozumiem szeroko, tak jak czyni to Wolfgang Welsch w Naszej post-
modernistycznej modernie. Wydobyte przez tltumaczy polskiego wydania ksigzki we wstepie do
niego niuanse znaczeniowe wpisane w réznice migdzy terminami ,nowoczesno$¢” i ,moderna’
umozliwiaja do§¢ swobodne, niekiedy zamienne operowanie tymi terminami. Postmoderna za$
jest przeze mnie — za Welschem - traktowana jako autorefleksyjna faza moderny.

°® ]. Habermas, Modernizm - niedokoriczony projekt, przel. M. Lukasiewicz, w: Postmodernizm.
Antologia przekladow, red. R. Nycz, Wydawnictwo Baran i Suszczynski, Krakow 1998, s. 30.
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Samo pojecie odnawiajacej si¢ aktualnosci ducha czaséw zaklada mechanizm
antagonizowania, wylaniania sprzecznosci.

Programy holistyczne, dazenie do jednorodnego obrazu $wiata (jako projektu
tego, co nowe) wspolistnieje w nowoczesnosci z jej tendencjami do rozproszenia
i réznicowania. Wolfgang Welsch tak okresla ten ostatni aspekt:

Nowoczesno$¢ jest [...] epoka rozbicia i rozproszenia. To ona obda-
rzyta nas o$wieceniem, bezboznictwem, humanizmem, liberalizmem
i indywidualizmem. Sg to za$ [...] zjawiska jednoznacznie samodestrukcyjne
i dlatego moderna stata sie takze epoka postepujacej dezintegracji spolecznej,
kulturowej i psychicznej*.

Dlatego tez mozna powiedzie¢, ze nowoczesno$¢ nigdy nie istniala poza wias-
ng autodestrukcja. Za sprawg ruchéw opozycyjnych w obrebie moderny

dochodzi do czesciowych rewizji lub rozszerzen, czyli w sumie do dynamiza-
cji pierwotnego programu. Rousseau nie tylko przeciwstawia si¢ Oswieceniu,
stanowi zarazem juz jego cze$¢''.

Autokrytycyzm ten zwigzany jest z modernistycznym indywidualizmem (od
Kartezjusza po Husserla) i konstrukcja samorozumiejacej si¢ podmiotowosci.
Ma wymiar $wiadomosciowy, kulminuje w filozoficznej §wiadomosci toczacej
gre o prawde.

Pézna moderna przesuwa akcenty, poszerza przestrzen krytycznej autoreflek-
sji o przejawy spofeczno-kulturowego, cywilizacyjno-ekonomicznego funkcjo-
nowania czlowieka, o to, co nieswiadome. Pézna moderna, tym bardziej postmo-
dernizm wiesci kres podmiotu. Nie jest on - jak si¢ okazuje — ostateczny. Trwa,
cho¢ domaga sie nowych formut i nowych kontekstow.

Warto w tym miejscu przywola¢ optymistyczng nadzieje Scotta Lasha, kto-
ry w Modernizacji refleksyjnej zauwaza, ze wprawdzie napér zmian w obrebie
struktur spofecznych blokuje dalszy rozwdéj podmiotowosci zakladanej przez
modernizm, ale zarazem zastgpujace je strukturami informacyjnymi i komu-
nikacyjnymi stwarzajacymi warunki dla nowego, zredefiniowanego podmiotu
(Swiadomego i wolnego w nowych znaczeniach tych terminéw). Lash stusznie
podkresla, ze w obrebie moderny dochodzi do swoistego rozdwojenia, do

1 'W. Welsch, Nasza postmodernistyczna moderna, dz. cyt., s. 82.

' Tamze, s. 104.
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wylonienia si¢ jej drugiej postaci: rozum i modernizacja zwracajg si¢ bowiem
przeciwko sobie; system tworzony przez modernizacje prze do zniszczenia ,§wia-
ta zycia”. W rezultacie:

Oswiecenie lub modernizacja w erze zorganizowanego kapitalizmu staje si¢
wlasnym, budzacym niepokdj sobowtérem, kiedy sfera publiczna otwarta
przez wymiang rynkowa, zamienila si¢ w hierarchicznie zorganizowane, mo-
nopolistyczne przedsigbiorstwo kapitalistyczne; kiedy demokratyczny indy-
widualizm w zyciu politycznym zamienia si¢ w mechaniczng anonimowo$¢
legalno-racjonalnej biurokracji, kiedy twérczy zapal awangardy estetycznej
zamienia si¢ w przypominajgce wiezienia wiezowce i osiedla mieszkaniowe
z lat 60-tych XX wieku'.

W przeciwienstwie do wewnetrznie autodestrukcyjnej, cho¢ dazacej do sca-
lania modernizacji prostej, rysowany przez Lasha projekt modernizacji reflek-
syjnej opisuje mechanizmy ,,nieuporzadkowanego rozpadu na polaczone w sieci
okregi matych, relatywnie autonomicznych przedsiewzie¢”*. Odpowiadaja temu
opisowi Lasha strategie nowoczesnosci i ,naszej ponowoczesnej nowoczesnosci”
opisywane przez Welscha czy Jean-Francois Lyotarda (od obrazéw dialektycz-
nych Waltera Benjamina, mikrologii Adorna po Lyotardowskie mikronarracje).
W efekcie nie ma jednej moderny, wylania ona swego sobowtédra, a w konse-
kwencji - rozpada si¢ na wiele centrow.

Z podwdjnego obrazu moderny — monistycznej i zarazem pluralistycznej —
wyrasta podwojny obraz postmoderny. Nie przestaje on petni¢ funkcji matrycy
réwniez dla nowych, mniej lub bardziej efemerycznych préb dystansowania sig
wobec postmodernizmu (posthumanizmu, nowych wersji filozoficznego femini-
nizmu, hipermodernizmu itp). Dziedzicza one owg matryce w postaci pluralizmu
nacechowanego emancypacyjnie i etycznie. Poruszaja si¢ juz nie w nowoczes-
nym, poo$wieceniowym paradygmacie wolnosci od przyrody, ale w katego-
riach emancypacji tego, co przyrodnicze w nas i poza nami. W posthumanizmie
w jego feministycznej odstonie nie chodzi juz - jak w modelu o$wieceniowym
- 0 przezwyciezanie przemocy ze strony przyrody poprzez doskonalenie form
panowania nad nig i wynoszenia jej ku temu, co ludzkie, ale o re-definiowanie

12 S. Lash, Modernizacja refleksyjna. Polityka, tradycja i estetyka w porzqdku spotecznym nowoczes-

nosci. Polityka, tradycja i estetyka w porzgdku spolecznym nowoczesnosci, przel. J. Konieczny,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2009, s. 148.
B Tamze, s. 149.
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tego, co ludzkie na poziomie krytycznego, $wiadomego uczestnictwa w tym, co
przyrodnicze, o bycie elementem przyrody.

Jesli mozna uzy¢ wobec tej tendencji okreslenia ,,naturalizm”, to bytby to na-
turalizm refleksyjny, krytyczny. Oczywiscie zalozy¢ nalezy nowy sens owego
krytycyzmu: bylby on juz nie tyle aktem podmiotowego, swiadomosciowego
samoogladu, ile symptomem autodestrukcji cechujacej aktualny stan nowo-
czesnosci. Bylby to autorefleksyjny krytycyzm partycypacji i zanurzenia w do-
$wiadczeniu nowoczesnym w przeciwienstwie do modernistycznego (wzgl.
nowozytnego) wzorca krytycznego dystansu. Przykladéw dostarczaja chocby
humanistyczny feminizm (Rosi Braidotti, Donna Haraway), ktory wedlug okre-
$len Braidotti:

wprowadzit materializm nowego typu — materializm uciele$niony i zakorze-
niony; przestanka jest tu ,materialistyczna koncepcja uciele$nienia” z jednej
strony znajdujaca filozoficznego sojusznika w licznych wersjach postfenome-
nologii, z drugiej za$ - sprzymierzona z filozoficzng i polityczng krytyka wla-
dzy (jako maskulinistycznego uniwersalizmu)*.

Jak z kolei pisze Haraway:

krytycyzm ten jest zanurzony, usytuowany, gdyz to podporzadkowani, nie za$
uprzywilejowani, majg wigksza szanse dostrzec i zakwestionowa¢ prawa rzg-
dzace danym systemem®.

Ku nowym konceptualizacjom ambiwalencji dystansu
i zaangazowania: wybrane praktyki przekraczania
modernistyczno-postmodernistycznej opozycji

Bezinteresowny dystans, ktory cechowat doswiadczenie estetyczne w estetyce
pokantowskiej coraz czesciej zastgpowany jest postawami zaangazowania i par-
tycypacji. Cechujg one nie tylko praktyki artystow, poczawszy od awangardy,
tamiacych bariery miedzy Zyciem i sztuka, nie tylko odbiorcéw, ktorzy stajac

14

R. Braidotti, Po czlowieku, przel. ]. Bednarek, A. Kowalczyk, przedm. J. Bednarek, Wydawnictwo
naukowe PWN, Warszawa 2014, s. 74.

5 D, Haraway, Wiedze usytuowane, cyt za: R. Braidotti, Po czlowieku, dz. cyt., s. 74.
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sie wspottworcami sztuki, kreuja nowe formy Zycia, ale i samych teoretykow.
Partycypacyjnyizaangazowany charakter nowych teorii sztuki, do ktérych naleza
omawiane koncepcje, polega na wiaczaniu si¢ refleksji estetycznej w opisywany
proces autokreacji: wprowadzajac do praktyk artystycznych element autoreflek-
sji, przyczynia si¢ ona do wylaniania si¢ nowych form zycia, alternatywnych wo-
bec tego, co zastane.

Zdaniem Michela Maffesolego dzisiejsza kultura to ,maszyna do wytwarza-
nia bogéw”, jak okredla ja za Bergsonem w Le réenchantement du monde, ma-
szyna, ktorej materig sg zbiorowe mity i archetypy, zbiorowe ekspresje uczu¢: od
miejskich form teatralizacji zycia po internet wciela ona w zycie to, co ponad-
osobowe, kolektywne. Wspoélczesna muzyka, teatr, sport turystyka sg formami
manifestowania si¢ sil ukrytych przed indywidualng $wiadomoscia podmiotu,
wymykajacych sie formule twdrczosci podmiotowej. Wspolczesnie — zauwaza
Maffesoli wpisujacy sie tym samym w zywa dyskusje na temat postnowoczesnego
podmiotu, gdzie sytuowalby sie, jak przypuszczam, blisko koncepcji podmiotu
transwersalnego Welscha — jesteSmy $§wiadkami przeobrazania si¢ tradycyjnej
formuly jednostkowego podmiotu w ,,persong”, na ktdra sklada si¢ wielos¢ rél
spotecznych, ,masek” i sposobéw wizualizowania tego, co przed indywidualng
swiadomoscig ukryte, a co jest swoistym wehikulem tresci kolektywnych.

Péznonowoczesna, zmedializowana kultura umozliwia nowe formy uniwer-
salizacji zycia zbiorowego, wymusza nowg formule podmiotu, zaciera granice
wyznaczane przez nowoczesny indywidualizm. Zarazem wypracowuje ona po-
stawe gotowosci przyjmowania rozmaitych wersji przezywanych $wiatéw, nie
pozwalajac na dluzej przywiazac si¢ do zadnego z nich. Stale pozbawia zludzen
i oczekiwan co do stabilnosci ktérejs z tych wers;ji.

Estetyka partycypacji (Maffesoli, Nicolas Bourriaud) redefiniuje nowoczesne
doswiadczenie dokonujac istotnych przesunie¢ kategorialnych w stosunku do
kategorii kluczowych dla pokantowskiej estetyki autonomicznej. Przesunigcia te
rysujg si¢ przede wszystkim w polu napie¢ miedzy kategoriami dystansu i zaan-
gazowania i prowadzg do nowego sposobu definiowania podmiotu artystycznej
kreacji. Nie ma on charakteru jednostkowego, intencjonalnego, ani tym bardziej
nie podlega charakterystyce substancjalizujacej. Sita tworzaca jest samoartyku-
tujace si¢ zycie spoteczne, ogniskowane w ludzkich praktykach (m.in. w praktyce
artystycznej). Bourriaud i Maffesoli powielaja w pewien sposéb matryce dobrze
znang filozofii: poietyczng silg kreacji obdarzane w niej bywa samo zycie (Fryde-
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ryk Nietzsche), Bycie (Martin Heidegger), Byt (pdzny Maurice Merleau-Ponty),
samostwarzajaca si¢ Natura (Mikel Dufrenne) itp. Bourriaud i Maffesoli w swojej
koncepcji artystycznej i estetycznej partycypacji mieszczg si¢ w tak ogélnie rozu-
mianym modelu pojetycznym.

Do charakteryzowanych wyzej aktualnych postaw badawczych wobec nowo-
czesnego doswiadczenia, ktére wyprowadzaja nas poza przestrzen dyskursow
postmodernistycznych, ale tez pozostaja w krytycznej relacji wobec moderni-
stycznej siatki pojeciowej, nalezy zaliczy¢ réwniez zwrot performatywny, kto-
ry wedle jego oredownikéw mialby wypierac i zastepowac wyeksploatowane juz
nurty: konstruktywizm, poststrukturalizm, dekonstrukeje, tekstualizm, narra-
tywizm. Lepiej niz one dogania on bowiem zmiany w $wiecie, lepiej odpowiada
nowym wyzwaniom humanistyki ze strony zmieniajgcego sie §wiata.

Na oslabienie podmiotu w wymienionych nurtach zwrot performatyw-
ny reaguje umocnieniem zredefiniowanej podmiotowosci, czesto hybrydalnej,
niekiedy wrecz nieludzkiej. Kontemplacja zostaje zastapiona zmiang, co czy-
ni dyskurs zwrotu performatywnego podatnym na liczne polityczne aplikacje.
Praktyki performerskie pelnig powyzsze funkcj¢ na réznych, niekiedy bardzo
niklych pietrach refleksyjnej samo$wiadomosci. Na przyklad, teatr rozpatrywa-
ny w kategoriach dzialalnosci performatywnej bardziej niz inne formy tej dzia-
talnosci kryje w sobie ogromny potencjal autorefleksyjny. Wskazuje na wtasny,
przedstawieniowy charakter, a poprzez te¢ refleksyjng autodemonstratywnosé
obnaza przedstawieniowy charakter kulturowego, spolecznego i politycznego
srodowiska czlowieka nowoczesnosci. Obnaza — méwiac jezykiem Heideggera
- mechanizmy ,$§wiatoobrazu” i w tej swojej demaskatorskiej funkcji zbliza si¢
do filozofii krytycznej, ktérej patronujg Nietzsche i Heidegger. Tacy autorzy jak
Janelle Reinelt czy Joseph Roach piszg o filozofii krytycznej, ze w tym sensie ma
ona charakter performatywny, Ze poddaje ona rewizji zastane sensy, na nowo je
formutuje, kwestionuje je, rzuca im wyzwanie i czasami je potepia'. Traktowane
performatywnie teatr i filozofia funkcjonalnie zblizajg si¢ do siebie. Burzac zasta-
ne paradygmaty, dotykajac granic przedstawialno$ci, wykraczajac poza ustalone
znaczenia i normy znaczeniowe, zastuguja na miano praktyk liminalnych. Totez
bardzo trafnie Jon McKenzie tak wlasnie postrzega ich pokrewienstwo.

¢ Por. J. McKenzie, Performuj albo... Od dyscypliny do performansu, przet. T. Kubikowski, Univer-
sitas, Krakow 2011, s. 41.
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Uprzywilejowujg one wszelkie stany ,,pomiedzy”, praktyki przejscia i towa-
rzyszace im strategie oporu i transgresji. Opieraja si¢ na pewnej kategorii dziatan,
ktérych ,,przestrzenne, czasowe i symboliczne ,,pomiedzy” zawiesza spoleczne
normy, rzuca im wyzwanie, igra z nimi i moze nawet je przemienia. Stad szcze-
gllne eksploatowanie figur obrzezy, marginesow i ,radykalnych praktyk” beda-
cych nowoczesnymi zastosowaniami rytow przejscia.

Dodajmy do powyzej rysowanego szkicu fascynacje mocami sprawczymi no-
wych technologii, ktdre zdajg si¢ kry¢ w sobie odziedziczony po modernizmie
potencjal nadziei na nowe perspektywy emancypacyjne, obywajace si¢ bez me-
tafizycznych obcigzen takimi waznymi dla nowoczesnosci kategoriami, jak pod-
miot, cztowiek, tozsamos¢ itp. Nowe formy oporu wobec skutkéw prostej moder-
nizacji zmuszaja wspomnianych zwolennikéw nowego typu mys$lenia i dzialania
do swoistego, pragmatycznego mariazu filozofii i praktyki, do - zdaniem Brai-
dotti:

pragmatycznej formy mikropolityki, odzwierciedlajacej ztozony i nomadycz-
ny charakter wspdétczesnych systeméw spolecznych i zamieszkujacych ja pod-
miotow's.

Podsumowanie

Zarysowuje powyzszy obraz tendencji post-postmodernistycznej humanisty-
ki badajacej stan pdznonowoczesnego doswiadczenia, aby wskaza¢ na aktualny
punkt dojscia okreslonego stanu $wiadomosci teoretycznej, ktoéry — wobec wy-
czerpywania si¢ heurystycznej mocy napie¢ miedzy nowoczesnoscia i ponowo-
czesnoscig — kieruje ku poszukiwaniu konceptualizacji nowoczesnego doswiad-
czenia poza tg opozycja.

Modernizm i wienczacy to dzielo postmodernizm dokonaly rozpoznania
utraty przez czlowieka bezpieczenstwa ontologicznego, by postuzy¢ si¢ okresle-
niem Anthony Giddensa. Zdiagnozowaly nowoczesne do$wiadczenie jako po-
stepujaca, czasoprzestrzenng dystancjacje, jako proces wykorzenienia, méwiac
za$ jezykiem Heideggerowsko-Vattimowskim - jako postepujaca utrate podstaw.

7" Tamze, s. 64.
8 R. Braidotti, Po czlowieku, dz. cyt., s. 83.
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Hipermodernistyczna, ambiwalentna postawa filozofa

Wiare w podstawy - skutecznie przekonujg nas ci filozofowie - mamy juz za
soba. Pozostaje nam kroczy¢ ich stabnacymi §ladami (przebole¢ fakt, ze stabna
- zgodnie z logika Vattimowskiego Verwindung), a przy tym jednak odkrywac,
ze wcigz jesteSmy przez nie prowadzeni. Wiara w to, Ze jest sie dzisiaj juz poza
modernizmem bylaby tylko powtérzeniem modernistycznego mitu radykalnego
zerwania z przesztoscia.
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Streszczenie
Zadaniem szkicu bedzie osadzenie postawy okreslanej mianem hipermoderni-

stycznej nie tylko w kontekscie probleméw pdznej moderny, ale i w szerszym
kontekscie niezbywalnej ambiwalencji wpisanej w sama kondycje filozofowa-
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nia. Ambiwalencja ta jest nie tylko przez filozoficzng, pdznonowoczesng reflek-
sje podtrzymywana, ale i w zwigzku z licznymi, radykalnymi zmianami w polu
wspolczesnego doswiadczenia, wzmacniana. Hipermodernizm miatby by¢ od-
powiedzig na potrzebe podtrzymania wiary w sens dzialan zmierzajacych do
poprawy $wiata pomimo erozji przekonan i wyczerpania znaczen pojec, ktére
skladaly si¢ na projekt modernistyczny i pomimo wyczerpania si¢ postmoder-
nistycznych paradygmatéw. Przedstawiam w tekécie wybrane dyskusje wokot
projektowanych dzis poje¢ stuzacych intelektualnemu zagospodarowaniu owego
stanu $wiadomosci.

Slowa kluczowe: moderna, postmodernizm, hipermodernizm, kondycja filozo-
fii, metakrytycyzm

Summary

Philosopher’s Hypermodernist, Ambivalent Attitude

The aim of this essay is to place the so-called hypermodernist attitude in the
context of the problems of late modernity as well as the broader context of the
inherent ambivalence intrinsic to the very condition of philosophising. This am-
bivalence is not only upheld by late modern philosophical thought but also — due
to the many radical changes in the field of contemporary experience — enhanced
by it. Hypermodernism is supposed to be an answer to the need to uphold the
faith that activities aimed at improving the world are not pointless despite the
erosion of beliefs and the depletion of meanings of the ideas which comprised the
modernist project, and despite the exhaustion of postmodern paradigms. In the
text, I present selected discussions around ideas that are currently being devel-
oped to intellectually manage this state of awareness.

Keywords: modernism, postmodernism, hypermodernism, condition of philo-
sophy, metacriticism

98



Artykuly naukowe

Edukacja Filozoficzna 66/2018
ISSN 0860-3839

DOI: 10.14394/edufil.2018.0018
ORCID: 0000-0003-4267-0785

Hipermodernizm - préba przyblizenia

Jacek Migasinski
(Uniwersytet Warszawski, Instytut Filozofii)

Pojecie hipermodernizm, cho¢ nie jest jeszcze w literaturze zbyt rozpo-
wszechnione, nie jest polskiemu czytelnikowi calkowicie nieznane. W XXI wie-
ku pojawito si¢ tez w kilku tytulach publikacji zagranicznych i polskich. I tak,
np. Malgorzata Kowalska w opublikowanym w 1997 roku tekscie sugeruje, ze
postmodernizm, wedtug J.-F. Lyotarda, ze wzgledu na charakteryzujaca go ra-
dykalizacje pewnych tendencji wilasciwych dla modernizmu/nowoczesnosci
(a nie ich zaprzeczenie) mozna by nazwac hipermodernizmem. Ponawia te suge-
sti¢ w ksigzce opublikowanej trzy lata pozniej' - ale samo to pojecie nie staje si¢
przedmiotem odrebnej analizy. Wsrod tytutéw zagranicznych warto odnotowa¢
np. ksigzki Gillesa Lipovetzkyego i Sébastiena Charlesa’. Z tekstéw opubliko-
wanych po polsku trzeba odnotowa¢ przektad ksigzki Marca Augé oraz artykut
tandemu Marcin Trepczynski/Witold Zakrzewski i osobny artykul tego pierw-
szego autora’. Publikacje te poddajg juz gruntownej analizie — kazdorazowo przy
zachowaniu odrebnej odautorskiej perspektywy - znaczenie pojecia hipermo-

' Por. M. Kowalska, Mata opowies¢ ttumacza, w: J.-FE. Lyotard, Kondycja ponowoczesna, thum.
M. Kowalska i J. Migasinski, Wyd. Aletheia, Warszawa 1997, s. 6 oraz M. Kowalska, Dialektyka
poza dialektykg. Od Bataillea do Derridy, Wyd. Aletheia, Warszawa 2000, s. 322.

*  G. Lipovetzky, Les temps hypermodernes, Paris 2004 oraz S. Charles, Lhypermoderne expliqué
aux enfants, Montreal 2007.

* M. Augé, Nie-miejsca. Wprowadzenie do antropologii hipernowoczesnosci, ttum. R. Chymkow-
ski, Wyd. Naukowe PWN, Warszawa 2010; M. Trepczynski, W. Zakrzewski, Hipermodernizm? -
perspektywy po-modernistyczne i po-postmodernistyczne, w: red. M. Lubecki, Refleksje na temat
ponowoczesnosci, Krakow 2012, s. 77-115, a takze M. Trepczynski, Czlowiek hipermodernizmu,
»Edukacja Filozoficzna” 2013, nr 2(56), s. 171-184.
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dernizm, przy czym w artykutach wspomnianych polskich autoréw szczegélna
uwage poswieca sie wyodrebnieniu réznych, wystepujacych we wspodlczesnej
literaturze, uje¢ hipermodernizmu i jego relacji do kulturowych formacji zwa-
nych nowoczesnoscig i ponowoczesnoscig. Z tego wzgledu ponizsze uwagi — by
nie wywaza¢ juz otwartych drzwi — beda mialy charakter catkowicie przyczyn-
karski i ogranicza si¢ do proby przypomnienia kilku stanowisk udzielajacych
badz odmawiajacych w refleksji nad kulturg wspolczesng prawa obywatelstwa
hipermodernizmowi. Od razu tez ustalmy, ze postugujac si¢ terminami postmo-
dernizm/ponowoczesnosc¢ i hipermodernizm, nie mamy na mysli jakichs$ teorii czy
nurtéw pojawiajacych sie w humanistyce, lecz ewentualne (bo zdaniem niekto-
rych pozorne i nieistotne) realne procesy zachodzace w stosunkach spotecznych,
sposobie bycia i w §wiadomosci zbiorowej, czyli w stanie wspoélczesnej kultury,
ktérg humanistyka czy nauki spoteczne badaja. A nadto, ze wzgledu na pewna
dwuznacznos¢ zawartg w jezykach zachodnioeuropejskich w stowach modernité,
modernity, Moderne, przyjmijmy, wzorem niektorych autorow korzystajacych tu
z przywileju jezyka polskiego, ze trzeba i warto odréznia¢ termin nowozytnos¢
od terminu nowoczesnos¢:. Nowozytnos¢ oznaczalaby pewien okres historyczny
(epoke), dos¢ konkretnie datowany, aksjologicznie neutralny wobec wypelnia-
jacych go ,tresci”, a nowoczesnosé bytaby pewng formacja umystows i spoteczng
waloryzowang pozytywnie, ale nie po prostu dlatego, ze jest czyms ,nowym”
w stosunku do tego, co ,,staroswieckie” (bez wzgledu na to, jakie tresci owa ,,no-
wos¢” w sobie niesie). Nowoczesnos¢ bylaby pewnym ukierunkowanym ,,projek-
tem” filozoficznym, stanem $wiadomosci o okreslonych aksjologicznie tenden-
cjach, nadbudowanym, oczywiscie, na procesach zachodzacych w gospodarce,
spoleczenstwie i instytucjach politycznych — najwyrazniej wystepujacym w epo-
ce nowozytnej, ale posiadajacym swoje analogie i w innych epokach.

Zacznijmy od metajezykowej refleksji nad samg nazwa: hipermodernizm.
Przedrostek hiper moze oznacza¢ dwojaka relacje do substancjalnego rdzenia
tej nazwy. Moze znaczy¢ tyle, co super — czyli desygnowac szczegdlne nasilenie,
maksymalizacje tendencji i proceséw charakteryzujacych modernizm/nowo-
czesnos¢. Moze tez znaczy¢ tyle, co ponad, poza — czyli odnosic¢ si¢ do proceséw

*  Por. M.]. Siemek, Wyklady z filozofii nowoczesnosci, Wyd. Naukowe PWN, Warszawa 2012,
s. 251-255; por. takze M. Kowalska, Dialektyka poza..., dz. cyt. s. 17-18. Z podobnego przywi-
leju wystepujacego w jezyku niemieckim (Neuzeit — nowozytnoé¢; Moderne — nowoczesnosc)
korzysta tez poniekad Wolfgang Welsch: por. W. Welsch, Nasza postmodernistyczna moderna,
thum. R. Kubicki i A. Zeidler-Janiszewska, Oficyna Naukowa, Warszawa 1998, s. 92-110.
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wykraczajacych poza standardowe charakterystyki nowoczesnosci. Poniewaz
jednak w tym drugim przypadku mamy juz do czynienia z do§¢ powszechnie
stosowanym terminem postmodernizm/ponowoczesnos¢, wiec znaczenie termi-
nu hipermodernizm (jesli ma by¢ rézne od terminu postmodernizm/ponowoczes-
nos¢) bedzie zalezalo od tego, czy ponowoczesnos¢ oznacza formacje kulturowa
bedaca przeciwienstwem tendencji dominujacych w paradygmacie nowoczes-
nosci, czy tez ponowoczesnos¢ oznacza jedynie przedluzenie i radykalizacje zja-
wisk charakteryzujacych nowoczesnos¢. W ramach tego pierwszego stanowiska
utozsamienie przedrostka hiper z przyimkiem poza, ponad oznaczaloby, ze na-
zwa hipermodernizm odnosi si¢ do proceséw bedacych intensyfikacjg tendencji
ponowoczesno$ci pojmowanej jako zerwanie z nowoczesnos$cia, za§ w ramach
stanowiska drugiego takie utozsamienie oznaczaloby, ze nazwa ta obejmuje pro-
cesy zrodzone z ducha nowoczesnosci, ale przekraczajace swa intensywnoscia
i skalg nawet zjawiska charakteryzujace ponowoczesnos¢. Skrajnie upraszczajac
powyzszy wywod — co wigze si¢ z przyjetym tu na razie nadmiernym poziomem
abstrakcyjnosci - mozna by wstepnie postawic teze, ze pojecie hipermodernizm
opisuje stan kultury, ktdry jest albo powrotem przed stan dewiacji, jaka byta for-
macja ponowoczesnosci, albo jest nasileniem cech charakteryzujacych ponowo-
czesnos¢, albo w koncu jest jakas dialektyczng synteza obu tych procesow. Jak wi-
da¢, mamy do czynienia z sytuacja mocno niejasng. Zeby ja wyklarowaé, trzeba
zwrocic sie ku ,,archeologii” poje¢ nowoczesnosc i ponowoczesnosé, naswietlic ich
wzajemne relacje (kontynuacja czy zerwanie) i dopiero wtedy oceni¢, czy opisy
teoretykow hipermodernizmu zawieraja w sobie materialng prawde, czy tez sg ra-
czej dopiero prognozami lub nawet tylko postulatami wysuwanymi pod adresem
spolecznej rzeczywistosci. Oczywiscie, prob takiej ,archeologii” bylo bez liku,
dlatego ograniczy¢ si¢ tu moge tylko do przyczynkarskiego przypomnienia kilku
przykladéw.

Cho¢ wyzej zaakcentowalismy roznice miedzy nowozytnoscig jako okresem
historycznym a nowoczesnoscig jako ,,projektem” filozoficznym dajacym si¢ od-
nalez¢ w réznych czasach, nie od rzeczy bedzie jednak ustalenie, w jakim to mo-
mencie nowozytnosci dochodzg najsilniej do glosu przekonania o nowoczesnosci
wlasnej epoki. Wiadomo oczywiscie, ze r6zni badacze rozmaicie interpretuja po-
czatki i kulminacj¢ tych przekonan. Jedni, przyjmujac perspektywe socjologicz-
ng, uznaja — jak Max Weber® - ze wigzalo si¢ to z procesami ,,odczarowywania”

> Por. M. Weber, Etyka protestancka a duch kapitalizmu, thum. J. Mizinski, Wyd. Test, Lublin 1994.
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$wiata wynikajacymi z etyki protestanckiej i z wyrastajagcymi z ducha kapitali-
zmu procesami wytwarzania biurokracji i profesjonalizacji pracy (a wiec przypa-
dajacymi w gtéwnej mierze na wiek XIX), czy - podobnie jak Anthony Giddens®
- ze wigzalo sie¢ to z immanentnymi dla kapitalizmu procesami industrializacj,
urynkowienia sily roboczej, rozrostu instytucjonalnej organizacji pod kontrola
panstwa narodowego, promujacymi wzorce zachowan charakteryzujace si¢ dy-
namizmem, indywidualizmem i autokrytyczna refleksyjnoscia (poczatki ktérych
to procesow siggaja konca europejskiego feudalizmu, ale ich realny wptyw uwi-
docznit si¢ dopiero w XX wieku). Inni, przyjmujac raczej perspektywe historii
idei, upatruja poczatkéw etosu nowoczesnosci — wyznaczajacych na calte wieki
akceptowalny horyzont ideowy - w pojawiajacych si¢ w nauce nowych meto-
dach (Galileusz, Newton), w opanowujacym myslenie filozoficzne ideale $cistosci
i pewnosci (mathesis universalis Kartezjusza i Leibniza), czy w nowych teoriach
politycznych (Hobbes, Locke). Mozna si¢ jednak zgodzi¢, ze ze wzgledu na nasile-
nie pewnych zjawisk charakteryzujacych nowoczesno$¢, zaréwno w jej warstwie
spoleczno-politycznej, jak i ideowej, za prawdziwy ,,start” nowoczesnosci trzeba
uzna¢ Oswiecenie. Ot6z — jak tego dowodza po prostu fakty historyczne i jak to
podkreslajg badacze tej formacji intelektualnej — Oswiecenie bylo epoka, w ktdrej
szczegolnie silnie doszly do glosu kontradyktoryczne efekty zjawisk charaktery-
zujacych nowoczesno$¢. Z jednej strony, wyrastajace z proceséw emancypacyj-
nych przekonanie o nieograniczonych mozliwosciach nauki i techniki, potaczo-
ne z wiarg w niepohamowany postep moralny ludzkosci. Z drugiej za$ — bedace
wyrazem tesknot, wynikajacych z poczucia utraty w zracjonalizowanym $wiecie
wiezi z petnig ,,ludzkiego” zycia, nowe filozofie odstaniajace emocjonalng, zako-
rzeniong przyrodniczo i historycznie (a nie w refleksyjnosci) nature czlowieka.
Odo Marquard’ (kontynuujac dokonania szkoly Joachima Rittera) wylicza te zja-
wiska nasilajace si¢ od potowy XVIII wieku: obok manifestéw gloryfikujacych
postepy modernizacji w sferze zycia spotecznego, nauki i techniki pojawia sie fi-
lozofia historii (Vico, Wolter), naturalistyczna antropologia (Rousseau, witalizm)
i filozoficzna estetyka (Burke, Baumgarten, Schiller). Okazuje si¢, ze do istoty
nowoczesnosci nalezy to, ze w swym rozwoju wylania ona - dialektycznie - ten-
dencje zaprzeczajace jej programowym dazeniom.

¢ Por. A. Giddens, Nowoczesnos¢ i tozsamosc. ,,Ja” i spoleczeristwo w epoce poznej nowoczesnosci,
thum. A. Szulzycka, Wyd. Naukowe PWN, Warszawa 2001.

7 Por. O. Marquard, Rozstanie z filozofig pierwszych zasad, ttum. K. Krzemieniowa, Oficyna Na-
ukowa, Warszawa 1994.
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Warto przypomnie¢ tu pokroétce wyjasnienie tego fenomenu przez Marquar-
da, skomentowane przez Anne Zeidler-Janiszewska®, bo rzuca ono sporo $wiatla
na interesujaca nas tu kwestie relacji miedzy nowoczesnos$cia a ponowoczesnos-
cig. Otéz wiek XVIII niesie z sobg kryzys idei teodycei, przerzucajgc na czlo-
wieka, ktéry w miejsce Boga okazal sie tworcg dziejow (Vico), cigzar absolutne;j
autolegitymizacji w obliczu zta wystepujacego powszechnie w $wiecie. To proces
shipertroficznej trybunalizacji” $wiadomosci ludzkiej (czlowiek jest jednoczesnie
oskarzonym, oskarzycielem i sedzig), wywotujacy potrzebe kompensacji w sferze
$wiatopogladowo-symbolicznej. Tg kompensacja s3 rozne formy ucieczki w ,,stan
niezaskarzalno$ci”, czyli ucieczki od odpowiedzialnosci za szkodliwe przerosty
modernizacyjne w sferze techno-nauki w stron¢ waloryzacji uczu¢, wyobrazni,
przyrody czy tradycji. Stad wzrost roli nauk humanistycznych i sztuki - estetyzm
i romantyzm s3 rewersem industrializmu. Oswiecenie jako matecznik nowoczes-
nosci rodzi dwa rodzaje dyskursu: promodernistyczny i antymodernistyczny,
przy czym ten drugi ma swoja wersje konserwatywng (negacja terazniejszosci
w imi¢ powrotu do korzeni — Rousseau) i futurystyczng (negacja przeszlosci i te-
razniejszo$ci w imie projektu radykalnego przeobrazenia stosunkéw — Marks).
Przeznaczeniem nowoczesnosci bedzie dialektyczne ,,znoszenie” tego rozdarcia,
a zadaniem historykéw i badaczy tej formacji beda podejmowane po dzi$ dzien
proby albo propagujace jego pojednanie w ramach wyjsciowego projektu, albo
wieszczace kleske takich usitowan i konieczno$¢ wyijscia poza te ramy w strone
postulowanej czy konstatowanej ponowoczesnosci.

Przyjrzyjmy si¢ kilku takim wspétczesnym probom. Jedng z najbardziej zna-
czacych w naszym polskim krajobrazie jest niewatpliwie twdrczo$¢ Marka Siem-
ka, w ktorej problematyka tu omawiana zajmuje poczesne miejsce’. W najgrub-
szych zarysach wedle Siemka fundamentalna dla nowoczesnosci jest nastepujaca
konstrukcjaideowa. Samg substancja nowoczesnosci jest zasada rozumnosci, kto-
ra nie tylko stuzy demitologizacji (np. odczarowanie przyrody czy sekularyzacja),
ale tez charakteryzuje si¢ samoodniesieniem, samozwrotnoscig. Cecha ta wynosi
nowoczesny rozum na poziom autonomii (postuszenstwo swemu wlasnemu pra-

8 Por. A. Zeidler-Janiszewska, O pozytkach z filozoficznego kaskaderstwa. Szkic do portretu Odo
Marquarda, w: O. Marquard, Rozstanie..., dz. cyt., s. IX-XXIV.

® W tej sumarycznej prezentacji odwolujemy si¢ gléwnie do nastgpujacych prac: M.J. Siemek,
Hegel i filozofia, Oficyna Naukowa, Warszawa 1998, s. 50-88, 108-131; tenze, Wolnos¢, rozum,
intersubiektywnos¢, Oficyna Naukowa, Warszawa 2002, s. 57-85, 278-295; oraz tenze, Wyklady
z filozofii nowoczesnosci, dz. cyt. s. 251-478.
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wu - Kant), nadajagc mu zarazem charakter podmiotowy. Charakter ten, z jed-
nej strony, zapewnia rozumowi dynamike samoodtwarzania - rozum poprzez
samokrytyke sam siebie wytwarza, ,integruje sprzeciwy”, a wigc nie ma granic
i dysponuje ,epigeneza”, czyli tworzeniem coraz to nowych struktur. Z drugiej
strony, charakter ten sprawia, ze rozum jest czyms$ ,,oddzielonym” od zewnetrz-
nosci, od obiektywnosci, ze jest strukturg subiektywna, czyli uwewnetrzniona,
umozliwiajacg psychologizacje wszelkich wyjasnieni dotyczacych $wiata. Swiat
zewnetrzny, zardwno spoteczny, jak i przyrodniczy, jest przedstawieniem, ,re-
-prezentacja” wytworzong przez podmiot, ktory realizuje swe cele przeswietla-
jac poznawczo, a nastepnie przeksztalcajac rzeczywisto$¢ zewnetrzng zgodnie
z zasadami racjonalnosci instrumentalnej. Celem rozumu wyplywajacym z jego
autonomii jest jednak nie tylko cel teoretyczno-poznawczy i technokratyczny,
lecz takze emancypacyjny, usytuowany gléwnie w sferze stosunkéw spotecznych,
nadajacy podmiotowosci nowoczesnego rozumu charakter praktyczno-etyczny
(zgodnie z priorytetem rozumu praktycznego, rozumnej woli, dla ktorej kiero-
wanie sie ideg wolnosci jest osiggnieciem przez rozum ,,pelnoletnosci” — Kant).
Ugruntowanie takiego nastawienia nowoczesnej rozumnosci zostalo nadto
wzbogacone przez koncept, ze prawdziwie i racjonalnie poznawalne jest to, co
przez ludzko$¢ wytworzone, czyli porzadek ludzkich dziejéw (Vico). Tym samym
przedmiotem rzeczywistej wiedzy - ,,nowej nauki” - staje si¢ $wiat ludzkiego du-
cha, historii. A wigc, z jednej strony, przyroda jest przedmiotem przyrodoznaw-
stwa i instrumentalnego dzialania technicznego, jest §wiatem ,,przezroczystym”
dla rozumu., Z drugiej — najwlasciwsza sferg realizacji rozumnych celéw jest
etycznos¢ stosunkow spolecznych, a przyroda zostaje wkomponowana w §wiat
kultury, ktérym rzadza wcale nieprzezroczyste prawa mitologicznych i histo-
rycznych narracji. Drugim biegunem ustanowienia przyrody jako obiektu przy-
rodoznawstwa i techniki jest ,estetyzacja” obrazu $wiata oraz odkrycie natury
ludzkiej i jej centralnego miejsca w nowoczesnym obrazie §wiata. Cztowiek roz-
poznaje swoja afektywno-instynktowna, zmystowa nature jako zywiol doznan
i pozadan - a to dostarcza materiatu dla rozwijajacej sie antropologii, fizjologii
i psychologii. Z kolei wzorcowym przykladem owej ,estetyzacji” jest koncepcja
Schillera, bedaca wyrazem nowoczesnego godzenia ludzkich popedéw (,mate-
rialnego” i ,formalnego”) poprzez poetycka gre, czyli zaposredniczenia poprzez
sztuke pozadanego dobrostanu spoteczenstwa, taczacego dobrowolno$¢ dziatan
jednostek z poszanowaniem prawa.
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W tej przedstawionej przez Siemka konstrukcji ideowej, charakteryzujacej
nowoczesno$¢ w jej wczesnej fazie, najistotniejsze wydaje si¢ by¢ to, ze wlasci-
we dla niej dazenia i procesy wytwarzaja swoja wlasng dynamike rozwojowa
- interpretowang wedlug schematéw dialektyki Heglowskiej (,,chytrosci rozu-
mu”) - ktéra wylania i integruje wlasne przeciwienstwa, zachowujac tozsamosc¢.
Z prowadzonych przez Siemka dalszych analiz wynika jednak, ze diagnoza ta
przystaje rowniez do epoki, w ktdrej obecnie zyjemy, epoki ,spetnionej nowo-
czesnosci”. Otoz jest ona urzeczywistnieniem ruchu racjonalizacji i emancypacji,
z uwzglednieniem wszystkich korekt, jakie historycznie mialy miejsce. Oznacza
to, Ze roznego autoramentu krytycy kultury nowoczesnego $wiata sami tkwia
w jego duchowej przestrzeni i takze w ich mys$leniu nowoczesnos¢ osigga swa sa-
mowiedze — a wiec si¢ nie skonczyla i ,wiadomos$¢ o jej Smierci jest przedwczes-
na”. Oczywiscie akceptacja naszej wspdtczesnosci jako spetnionej nowoczesnosci
nie oznacza tolerancji dla pojawiajacych sie nierozumnych wyskokéw — Siemek
daje tu przyklad ,,postmodernistycznej gadaniny”. Nasza nowoczesnos¢ — i jest to
wizja niewatpliwie optymistyczna — moze pogodzi¢ instrumentalng, technokra-
tyczna jej strone ze strong pragmatyczno-etyczna.

Diagnoza Siemka jest w pewnym zakresie analogiczna do znanej diagnozy
Jirgena Habermasa, z jego konstatacja, ze modernizm (nowoczesnos¢) jest pro-
jektem niedokonczonym®. Zdaniem niemieckiego mysliciela nalezy wyciagnac
nauke z bledow i pomytek, jakie towarzyszyly projektowi nowoczesnosci, lecz
nie wolno wyrzekac si¢ samej nowoczesnosci i jej projektu. Bledy te polegaly
na nadmiernym rozszczepieniu i autonomizacji sfer nauki, moralnosci i sztuki,
ktére wyrodzily sie w ,,kultury eksperckie” dazace do przezwyciezenia tego roz-
bicia poprzez chybione préoby jego jednostronnego ,zniesienia” na rzecz jednej
z tych dziedzin. Tymczasem nalezy dokonczy¢ projekt Oswiecenia (zasadniczo
w duchu Kanta), rozwijajac krytyke ,rozumu instrumentalnego” oparta na idei
»rozumu komunikacyjnego”, ktéry w codziennej praktyce moze doprowadzi¢
do wzajemnego przenikania si¢ interpretacji naukowo-poznawczych, oczekiwan
moralnych i ekspresji estetycznych, budujac wspolczesna tradycje kulturalna,
obejmujaca wszystkie te sfery. Dzigki zagwarantowaniu racjonalnosci komuni-
kacyjnej moze si¢ uda¢ réwniez rzeczywista eksterioryzacja podmiotowej wol-
nosci ludzi, dotychczas alienujgca si¢ w rozchodzacych si¢ celach spoleczenstwa

1 Por. . Habermas, Modernizm - niedokoticzony projekt, thum. M. Lukasiewicz, w: Postmoder-
nizm, Antologia przekladéw, red. R. Nycz, Wyd. Baran i Suszczynski, Krakow 1997, s. 25-46.
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obywatelskiego (ekonomia) i panstwa (polityka). W wizji Habermasa ponowo-
czesnos¢ jest tylko pustostowiem, a jej heroldowie, przeczac mozliwosci budo-
wania demokratycznego konsensu reprezentuja wspdlczesny neokonserwatyzm.
W jednym wszakze punkcie Siemek krytykuje Habermasa. Chodzi mu o nazbyt
jednostronng krytyke ,rozumu instrumentalnego” i wywyzszenie wymiaru
czysto komunikacyjnego w proponowanym przez niemieckiego mysliciela ,,do-
konczeniu” projektu Oswiecenia. Owo przeszacowanie mozliwosci ,rozumu
komunikacyjnego”, oparte na nadziei politycznych przemian w sferze instytucji
panstwa to wyraz dos¢ utopijnego idealizmu. Siemek widzi mozliwos¢ pogodze-
nia podejscia instrumentalnego z celami pragmatyczno-etycznymi we wspot-
czesnej spelnionej nowoczesnosci w rozbudowywaniu instytucji spoteczenstwa
obywatelskiego jako obszaru bardziej fundamentalnego niz dziatania panstwa.
Spoleczenstwo obywatelskie zapewnia ,,uspotecznienie poprzez indywidualiza-
cj¢”, jest obszarem uspolecznienia posredniego, gwarantujacego urzeczywistnie-
nie prawdziwej ,,etycznosci”. Z tej prognozy wypltywa na koncu Siemkowski ideat
polityczny: celem jest ,,spoleczna gospodarka rynkowa”, budujaca panstwo opie-
kuncze (a wigc w istocie ideal socjaldemokratyczny) - ideal, w przekonaniu jego
rzecznika, jak najbardziej godny i mozliwy wspoélczesnie do realizacji.

Z tego punktu widzenia rodzi si¢ tez tym mocniejszy sprzeciw Siemka — mimo
prawdziwego uznania dla mistrzowskich analiz - wobec ideowych konsekwen-
cji Dialektyki Oswiecenia Horkheimera i Adorna'. Radykalna krytyka o$wiece-
niowego ,,rozumu instrumentalnego” przeprowadzona w tym dziele, dowodzgca
jak emancypacja rozumu przeksztalca sie w swe wlasne przeciwienstwo, prowa-
dzac do barbaryzacji nauki i sztuki, do zniewolenia czlowieka przez fetyszyzm
towarowy i do destrukcji sensu Zycia, to, zdaniem Siemka, prawdziwe rozbicie
projektu o$wieceniowego. Autorzy Dialektyki Oswiecenia, zamiast prawdziwe;j
dialektyki uprawiaja aporetyke, ktdra ,kostnieje w negacji samej siebie”, gubiac
sie w dwdch zasadniczych aporiach: 1) operacja zastapienia wyskrajnionego po-
jecia ,rozumu instrumentalnego”, przez rzekomy ,,rozum nie-instrumentalny”,
to w istocie dyskwalifikacja racjonalnosci jako takiej, ,,obejmujaca wraz z tech-
nika, logike, semantyke i etyke ludzkiego myslenia i dzialania w ogéle”; 2) ukute
przez nich pojecie ,,racjonalnosci opartej na panowaniu” mylnie podstawia pod
pozadane zjawisko ,,panowania mysli” represyjna i opresyjng przemoc jednych

" Por. M. Horkheimer, T.W. Adorno, Dialektyka oswiecenia, thum. M. Lukasiewicz, postowiem
opatrzyl M.J. Siemek, Wyd. IFiS PAN, Warszawa 1994.
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ludzi nad innymi. W ten sposéb ci juz dzisiaj ,.klasycy” okazujg si¢ wspottworca-
mi iluzji i mitéw wspodlczesnego myslenia, ,,odpowiedzialnymi za panujacy dzis
w nim intelektualny i etyczno-polityczny zamet”. Wyolbrzymiajac represyjnosé
o$wieconego rozumu, otwierajg droge ku kontroswieceniu i przyczyniaja si¢ do
myslowego i etycznego chaosu. Siemek, ukazujac bezsilno$¢ takiego aporetycz-
nego i mitologicznego myslenia, nazywa je ,nadoswieceniem”. Czy nie narzuca
sie tu pokusa, by wstawi¢ w to miejsce juz nie tylko ponowoczesnos¢, ale ,,hiper-
modernizm”?

Siegnijmy jeszcze po nieco inny przyklad z naszego polskiego podworka.
Inny - bo charakterystyka nowoczesnosci jest zasadniczo standardowa (zbiezna
w gléwnych rysach z ta powyzsza), ale wizja naszej wspotczesnosci zdecydowa-
nie optymistyczna tu juz nie jest. Mam na mysli ksigzke Jacka Dobrowolskiego®.
Jesli chodzi o istote nowoczesnosci, to Dobrowolski wydobywa przede wszystkim
takie jej elementy, jak procesy reorganizacji zycia spolecznego (patronem jest tu
Rousseau), procesy emancypacyjne (patron — Diderot) czy narastajaca racjona-
lizacje (patron - Kant). Procesy te wigza si¢ z takimi postawami praktycznymi
i $wiatopogladowymi, jak kierowanie si¢ egocentryczng (czasem inzynieryjna,
a czasem utopijna) zasada panowania czlowieka nad $wiatem, wiara w ziszczenie
sie obietnicy wspolnoty wolnych, racjonalnych podmiotéw-obywateli dzieki do-
konujacym si¢ postepom sekularyzacji, przekonanie o autonomii rozumu ludz-
kiego skojarzonej z ideg wolnosci (wiedza to wladza, a wolna wola to wola mocy).
Cecha charakterystyczng tych postaw jest ich dynamika wyrazajaca si¢ w cia-
glym przyspieszaniu wypelniajacych je dazen i w roszczeniach do uniwersalno-
$ci. Mentalnym zapleczem takich tendencji jest ,immanentyzacja nieskonczono-
$ci”, czyli przekonanie o braku granic dla rozumnie uprawomocnionych dazen,
ktérego symbolem jest figura wyruszajacego w nieznane Kolumba, a nie powra-
cajacego do Itaki Odyseusza. Rownoczesnie jednak te wlasnie charakteryzuja-
ce nowoczesnos$¢ tendencje — przyznaje w zgodzie z wiekszoscig komentatoréw
Dobrowolski - wykazujg dialektyczng sklonnos¢ do przechodzenia we wlasng
odwrotno$¢; stad charakterystyczne dla nowoczesnosci kryzysy dyzemancypa-
cji, ekspresje irracjonalizmu czy narastajace procesy dehumanizujacej alienacji.
Stad konfliktowos¢ zasad rzadzacych ludzkim postgpowaniem: pierwszoplano-
wos¢ problematyki zycia spolecznego versus zasada indywidualizmu, horyzon-

2 Por. J. Dobrowolski, Niewolnicy i panowie. Szes¢ i pot eseju z antropologii i filozofii spotecznej
Swiata nowoczesnego, Wyd. Naukowe PWN, Warszawa 2017.
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talny ideal braterstwa wspotobywateli versus wertykalne dazenie do panowania,
itp., itd. Te antagonistyczne nastawienia wytyczaly szlak historii nowoczesnosci
rozciagajacej sie az do dzisiaj, cho¢ to ,,dzisiaj” nastepuje juz ,,po $mierci Oswie-
cenia” — wyrokuje Dobrowolski. Ideowymi zwiastunami wspdlczesnej sytuacji
byli Schopenhauer, Nietzsche, Freud, surrealiéci, Sartre, a ,,katastrofa antropolo-
giczna” (Adorno), jaka byta dwudziestowieczna Zaglada, chyba ostatecznie zdra-
dzita obietnice racjonalizmu, utwierdzajac atmosfere pesymizmu i przekonanie
o cynicznych pobudkach ludzkich dziatan. Za pewng probe wylamania sie z tej
atmosfery mozna, by¢ moze, byto uzna¢ dyskurs kontrkultury - Dobrowolski
wymienia tu tandem Deleuze/Guattari — czyli probe, jak ttumaczy, osadzenia
codziennosci na karnawale, a porzadku na chaosie, ale dyskurs ten ustapil dzi$
bardziej pesymistycznym opisom. Dzisiaj, w epoce ,dojrzalej nowoczesnosci”
(okreslenie Dobrowolskiego) jestesmy w stadium ,wlokacego si¢ w agonii epi-
logu” nowoczesnej historii. Jesli wspomniany dyskurs kontrkultury utozsamic¢
z postmodernizmem, to moze w relacji Dobrowolskiego 6w ,epilog” mozna by
utozsami¢ z hipermodernizmem (cho¢ okreslenie to nie pada)? Jakie zatem cechy
owej schylkowej formacji uwypukla autor? Ot6z charakteryzujace nowoczesno$é
procesy reorganizacji spolecznej doprowadzily wspodlczesnie do ,supertyra-
nii” kumulacja wladzy w rekach matych grup, najwigksze w historii spoteczne
rozwarstwienie (85 najbogatszych ludzi na Ziemi dysponuje polowa majatku 7
mld ludzi), sprawia, Ze wszyscy stali si¢ ,niewolnikami”, podmiotami uprzed-
miotowionymi, konformistycznymi ,,lemingami”, ludZzmi zbednymi, podatnymi
na dzialania anonimowych (medialnych) sil, ze zamiast wspolnoty funkcjonuje
masa ludzka, ktdrg cechuje prymitywizacja potrzeb, plebeizacja gustow, degene-
racja codziennego wspolzycia, prowadzace do poczucia bezradnosci i apatii. Owa
»supertyrania” to od innej strony istnienie globalnej klasy (§wiatowe korporacje)
elity spolecznej poza demokratyczng kontrola, czyli uksztaltowanie sie ,,plane-
tarnego systemu neokastowego”, co oznacza, ze ,w kostiumie postdemokracji
rzadzi anonimowa tyrania powszechnej kontroli”. System taki, na skutek zaniku
tradycyjnych wiezi spolecznych, sprzyja ksztaltowaniu sie formacji etnicznych,
sekt, tozsamo$ciowych postaw mikrofaszystowskich. Zza horyzontu wychynety
juz ,,sily ciemnoty”, by zawlaszczy¢ resztki po dziedzictwie Oswiecenia. Czy jest
jakie$ remedium niosgce nadzieje na przezwyciezenie fatalizmu tej pesymistycz-
nej diagnozy? Otéz w relacji Dobrowolskiego narzedzi takiego przezwyciezenia
nie wida¢ - jest za to w swej istocie moralny nakaz walki z owymi sifami ciem-
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noty i wezwanie do tego, by tkwi¢ pod sztandarem ,niedokonczonego projek-
tu O$wiecenia”. Agonia nowoczesnosci — czy to jest wlasnie hipermodernizm?
- trwa, ale moralnym obowiazkiem jest obstawac przy jej szlachetnych pryncy-
piach.

Zwrdéémy sig¢ teraz ku probom opisania tego, czym jest ponowoczesno$c.
Wazne dla naszych celéw bedzie nie tyle dokladne zdanie sprawy z tresci takich
opiséw — bo sg one ogélnie skorelowane z kontradyktorycznymi tendencjami no-
woczesno$ci (przywolanymi powyzej) i oznaczajg albo nasilenie jednych, albo
zerwanie z innymi - ile wlasnie zwrdcenie uwagi na charakter zachodzacych tu
relacji. Przywolajmy przykladowo stanowiska trzech heroldéw ponowoczesno-
$ci: Jean-Frangois Lyotarda, Wolfganga Welscha i Zygmunta Baumana.

Ogodlnie znana jest diagnoza Lyotarda ,,ponowoczesnej kondycji” spoteczen-
stwa drugiej potowy XX wieku i funkcjonujacych w nim dyskurséw”. W naj-
wigkszym skrocie na kondycje te skladaja sie: koniec panujacych weczesniej
»wielkich narracji” (emancypacyjnej i spekulatywnej) na skutek ujawnienia sig
w kulturze, nauce i sztuce wielosci ,,gier jezykowych”, ale takze na skutek osta-
tecznej delegitymizacji przez katastrofe Auschwitz calosciowego dyskursu histo-
riozoficznego; nieusuwalna konfliktowos¢ réznych gier jezykowych (niemozli-
wos¢ konsensu) sprawiajgca, ze spoteczenstwem jako zbiorem indywidualnych
graczy rzadzi ,powszechna agonistyka” — dzialajaca jednak raczej na zasadzie
zabawy niz wojny (co wynika z postepujacej ,estetyzacji” zycia); ,wyzwolenie”
nauki, polegajace na rozpowszechnieniu si¢ sieci informatycznych (zanik kon-
troli centrum) i na kierowaniu si¢ w niej wielo$cig heteronomicznych regul, za-
sadami ,,paralogii” i ,mikrologii” - co sprzyja nowatorstwu i kreatywnosci, ale
wchodzi w konflikt z kapitalistycznymi zasadami skutecznosci i wydajnosci sy-
stemu, i z rozrastajaca si¢ biurokracja. Kondycja ta w optyce Lyotarda, mimo za-
dekretowanej w jej opisie niemoznosci dialektycznego pojednania czy zniesienia
zrodtowego ,,pordznienia” rzadzacego zyciem spofecznym i legitymizujacymi je
dyskursami, nie niesie w sobie zlowieszczych ryséw destrukeji, lecz wrecz prze-
ciwnie — nadzieje na urzeczywistnienie postulatu powszechnej sprawiedliwosci,
w ktorej kazdy ma prawo do swojej ,,gry”. Jesli za$ chodzi o relacje faczace lub
dzielace ponowoczesnos¢ z zasadniczymi tendencjami nowoczesnosci, to stano-

B Por. J.-F. Lyotard, Kondycja ponowoczesna, dz. cyt.; tenze, Poréznienie, thum. Bogdan Banasiak,

Wyd. Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakéw 2010. Por. takze M. Kowalska, Dialektyka poza dia-
lektykg, dz. cyt. s. 118-139, 305-325.
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wisko Lyotarda jest paradoksalne i przez to oryginalne. Lyotard ucieka si¢ przy
tym do pomocy specyficznej interpretacji przedrostka post- wystepujacego w ter-
minie postmodernizm. Ot6z uzywajac go w tym kontekscie nalezy go rozumieé
nie jako zapowiedz linearnego nastepstwa jednej formacji po drugiej, ale raczej
w sensie, jaki we francuszczyznie niosg z soba przedrostek re- — np. (prze)robka,
(prze)pisanie, itp. oraz przedrostek ana- - np. (ana)mneza, (ana)morfoza, itp.*
Dzigki takiemu zabiegowi daje si¢ lepiej zobrazowac fakt, ze dopiero z wnetrza tej
antysystemowej formacji kulturowej i dyskursywnej, jaka jest ponowoczesnos¢,
mozna uchwyci¢ istote nowoczesno$ci — i w tym sensie ta pierwsza te druga ,,po-
przedza”. Poprzedza jako warunek zrozumienia nowoczesnosci jako globalnego
projektu, ktory si¢ wlasnie zalamuje, ale tez wlasnie z tego zalamania si¢ wytania,
znacznie radykalizujac ducha krytyki, bedacego duchem nowoczesnosci. Dopie-
ro z tej pozycji mozna dostrzec, ze nowoczesnos¢ nie byla jeszcze dos¢ nowoczes-
na - bo przeciez nie chodzi o powrét do przednowoczesnego punktu wyjscia, ale
o radykalng kontynuacj¢ pewnych nowoczesnych postaw.

Welsch w gltéwnych zarysach podziela Lyotardowska wizje ponowoczesno-
$ci i jej relacji z nowoczesnoscia, cho¢ w kilku punktach uwaza jg za przesadna
i wymagajaca korekty”. Ponowoczesnos¢ charakteryzuje si¢ radykalnym plurali-
zmem form Zycia, form racjonalnosci (wiedzy), nastawieniem antytotalistycznym
wyrazajacym sie we wszystkich obszarach kultury: w zyciu codziennym, w ar-
chitekturze, sztuce, nauce, filozofii. Ten wspodlczesny stan rzeczy jest rezultatem
wielu proceséw, m.in. takich jak przemiany w komunikacji spotecznej pod wpty-
wem nowych technologii, jak ujawnienie przez nauke fundamentalnego znacze-
nia proceséw niedeterministycznych, jak oddzialywanie manifestow awangard
artystycznych - ale najogélniej i przede wszystkim jest rezultatem oscylowania
pomiedzy tendencja do kultywowania idealéw Oswiecenia (konsens, etyka ko-

" Por. J.-F. Lyotard, Nota o sensach przedrostka ,post”, a takze: tenze, Odpowiedz na pytanie: co to

jest ponowoczesnosé?, w: tegoz, Postmodernizm dla dzieci, ttum. J. Migasinski, Wyd. Aletheia,
Warszawa 1998, s. 101-108 i 7-28, oraz tenze, Przepisac nowozytnos¢, thum. W. Szydlowska,
w: Postmodernizm a filozofia, red. S. Czerniak i A. Szahaj, Wyd. IFiS PAN, Warszawa 1996,
s. 45-58.

Por. W. Welsch, Nasza postmodernistyczna moderna, dz. cyt., szczegdlnie rozdz. I, rozdz. III,
rozdz. VI, rozdz. XI oraz tenze, Mowa - konflikt — rozum. Prezentacja i krytyka Lyotardowskiej
koncepcji postmodernizmu, ttum. P. Domanski, w: Postmodernizm a filozofia, red. S. Czerniak
i A. Szahaj, dz. cyt., s. 59-81, a takze tenze, Narodziny filozofii postmodernistycznej z ducha sztuki
modernistycznej, thum. J. Balbierz, w: Odkrywanie modernizmu (Przeklady i komentarze), red.
R. Nycz, Wyd. Universitas, Krakéw 1998, s. 429-461.
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munikacji) a tendencjg (wynikajgca z naturalnego rozwoju poszczegdlnych form
kultury) do rozproszenia, do dyssensu. Welsch sadzi jednak, ze absolutyzacja
»poroznienia” i heterogeniczno$ci dyskurséw przez Lyotarda prowadzi¢ moze
do anarchizacji myslenia o naszej wspolczesnosci — mimo ze odrdznia ,,postmo-
dernizm precyzyjny” Lyotarda od ,,postmodernizmu metnego”, felietonowego,
ktéremu stusznie mozna zarzuci¢ cigzenie ku irracjonalizmowi. Lyotard trafnie
zdiagnozowal gtéwne rysy ponowoczesnosci - odejscie od kategorii calosci i jed-
nosci — ale pod wptywem francuskich tradycji zbyt wyostrzyl kategorie zerwania,
ciegcia pomiedzy formacjami dyskursywnymi i rodzajami racjonalnosci.
Tymczasem ponowoczesno$¢ jest wlasnie rozszerzeniem i kontynuacja
(w procesie wspomnianego oscylowania) pewnych tendencji wystepujacych juz
wczesniej, tyle, ze ttumionych. Dlatego dla wlasciwego ich uchwycenia pomocna
moze by¢ zaproponowana przez Welscha koncepcja ,rozumu transwersalnego”,
czyli takiego sposobu radzenia sobie z pluralizmem form zycia, kultury, wiedzy
i dyskursow, ktéry nie polega na syntetyzowaniu, hierarchizowaniu czy dialek-
tycznym ich pojednaniu, majacym na oku koncows ,calos¢”, lecz na ,pozio-
mym” przechodzeniu pomigdzy réznymi typami racjonalnosci (np. estetyczna,
etyczng, socjologiczng), ktére wydobywa powiazania migdzy nimi, nie uniewaz-
niajac roznic. ,Rozum transwersalny przechodzi od jednej konfiguracji racjo-
nalnosci do innej, wyraza réznice, wychwytuje polaczenia, przeprowadza spory
i zmiany” - pisze Welsch. Powinno to prowadzi¢ do tagodzenia nieuchronnych
konfliktéw, tak wyabsolutnionych przez Lyotarda. Stad tez wyplywa ostatecznie
optymistyczna i antykonserwatywna wizja ponowoczesnosci, jaka Welsch pro-
ponuje, nawigzujgca do ,,postmodernizmu precyzyjnego” Lyotarda ze wskaza-
ng tu korekta: ponowoczesnos¢ to stan spoleczenstwa w ciaglej transformacji,
wielobarwnego, aktywnego, osiagajacego rzeczywisty postep w sferze wolnosci
kazdego z aktorow. Ale Welsch wprowadza réwniez do swojej wizji ponowo-
czesnosci pewne doprecyzowujace przesuniecie. Otdéz ponowoczesnos$¢ nie jest
kontynuacja tendencji charakteryzujacych nowoczesno$¢ we wczesnej fazie no-
wozytnosci. Tej nowozytnej nowoczesnosci z jej ,snami” o uniwersalnosci, jed-
nosci i catoéci (w filozofii, nauce i utopiach spotecznych) i z jej dialektycznym
rewersem w postaci réznych symbolicznych kompensacji (estetyzm, naturalizm,
znaczenie emocji) zdecydowanie przeciwstawia si¢ nowoczesnos¢ uksztaltowana
juz w XX wieku, gléwnie pod wptywem impulséw ze strony awangardowej sztu-
ki modernistycznej. To na jej glebie wyrasta dzisiejsza ponowoczesnos¢, a cezura
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przebiega nie miedzy nowoczesnoscia a ponowoczesnoscia, lecz miedzy réznymi
fazami modernizmu. Ponowoczesnos$¢ (postmodernizm) jest zatem wspolczesna
(bardziej wyrazistg) formg drugiej fazy modernizmu.

Nie sposéb tu przywota¢ calego bogactwa opiséw Baumana dotyczacych no-
woczesnos$ci i ponowoczesnosci. Skupmy sie tylko na kilku tekstach ukazujacych
wyrazne roznice pomiedzy tymi formacjami i rodzaj relacji, jakie tu zachodza®.
Ot6z Bauman zdaje sie zasadniczo separowa¢ nowoczesno$¢ od ponowoczesno-
$ci, mowiac, ze ,dyskurs postmodernistyczny spoglada na swoja bezposrednia
przesztos¢ jak na epizod zamkniety, [...] by¢ moze nawet jak na aberracje, wyscig
po zlotym torze, btad historyczny”. Jednoczesnie jednak podkresla, ze ponowo-
czesna krytyka dazen nowoczesnosci jest — paradoksalnie - ostatecznym trium-
fem ducha krytyki cechujacego nowoczesno$¢, tym razem obalajagcym ostatni
jej bastion: Krolestwo Rozumu jako jedng z wielu iluzji. Ten triumf robi jednak
réznice - nowoczesnos¢ to projekt, ktdry organizuja kategorie catosci, spojno-
$ci, czasu kumulatywnego i ukierunkowanego, a ponowoczesnos¢ to zmierzch
tego projektu, wynikajacy z proceséw deregulacji, fragmentaryzacji, prywatyza-
cji, tworzacych si¢ na bazie takiego przezywania czasu i przestrzeni, w ktérym
rzadzi wieczne «teraz» i wszechobecne «tutaj». Ow zmierzch oznacza réwniez
- to skutek rozrostu semiosis, nieskonczonego interpretacyjnego ,,dryfu” — kry-
zys realnosci, kryzys reprezentacji, niemozno$¢ odréznienia rzeczywistoéci od
pozoru, wltadze symulakréw. Nowoczesnos¢, ze wzgledu na uniwersalno$é swo-
jego projektu wymagata wladzy o uniwersalnych ambicjach, a ze wzgledu na swoj
teleologiczny charakter dazyta do przekraczania kolejnych granic, ujarzmiania
w ,procesie cywilizowania” coraz to nowych obszaréw zycia - i byta to nie tyle
eliminacja, co ,redystrybucja przemocy”. Wlasciwy dla nowoczesnosci sposdb
bycia to poskramianie tego, co dzikie, najazd i ekspansja. Wzorcowy nowoczes-
ny cztowiek to administrator, ,,dozorca pilnujacy psychopaty”, ale tez pielgrzym
w znoju zmierzajacy do celu, a spoleczenstwo nowoczesne to ,,fabryki fadu”, zlo-
zone z robotnikéw i Zolnierzy, postugujace sie takimi ,wynalazkami” jak szkota,
szpital, zaklad dla obtgkanych czy wiezienie. W przeciwienstwie do tego symbo-
lem kondycji cztowieka ponowoczesnego jest ,kolekcjoner wrazen”, konsument,

¢ Por. Z. Bauman, Cialo i przemoc w obliczu ponowoczesnosci, Wydawnictwo Uniwersytetu Mi-
kotaja Kopernika, Torun 1995; tenze, Prawodawcy i ttumacze, thum. A. Tanalska, w: Postmo-
dernizm, red. R. Nycz, dz. cyt., s. 269-298 oraz tenze, Ponowoczesnos¢, czyli dekonstruowanie
nieSmiertelnosci, ttum. A. Szahaj, w: Postmodernizm a filozofia, red. S. Czerniak, A. Szahaj, dz.
cyt,, s. 143-167.
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turysta, wldczega, gracz (,czltowiek zabawy”), koczujacy w coraz to innych rewi-
rach zycia — nastawiony na przygodnos¢ i nieodpowiedzialnos¢. Jednak proces
»adiaforyzacji” - czyli oddzielanie dziatan i obiektow tych dzialan od ocen mo-
ralnych (np. zdalnie prowadzone operacje wojskowe), wynikajacy z biurokratycz-
no-technologicznej organizacji zycia, wlasciwej dla nowoczesnosci - przenidst
sie rowniez na ponowoczesno$¢, ze wzgledu na dominujgce tu nastawienie este-
tyczne ,zbieracza wrazen” i koniecznos¢ ,auto-tresury” w poszukiwaniu coraz
to nowych przyjemnosci, co prowadzi do wykorzenienia tozsamosci jednostki
ludzkiej, do izolacji, do poczucia nieadekwatnosci i niepewnosci, a ostatecznie
do degradacji pobudek etycznych (wida¢ to np. w wyraznym przesunieciu gra-
nicy wrazliwosci na obrazy okrucienstwa). Proces ten wigze si¢ nadal z obecnos-
cig przemocy w stosunkach mi¢dzyosobowych, ale ,,sprywatyzowanie” kanatéw
przemocy rodzi znamienne dla ponowoczesnosci zjawisko rozkwitu nastrojow
~nowoplemiennych”, nawolujgcych do aktéw gwaltu. Czlowiek ponowoczesny
to osobnik nieprzywigzany do zadnego ze swoich osiagnie¢, przesycony wobec
nich ironig, zdany na przypadkowo$¢ okolicznosci zewnetrznych, kierujacy sie
fanaberiami i kaprysami, Zyjacy w ciaglej ambiwalencji wolnosci i zaleznosci,
osobnik pozbawiony odpowiedzialnoéci moralnej. Wydawaloby sie, ze wizerun-
ki obu typéw ludzkich - nowoczesnego i ponowoczesnego — nasycone sa, przy
réznym roztozeniu akcentdw, réwnie ciemnymi barwami. Mimo wszystko jed-
nak Bauman wiecej pozytywow widzi w kondycji ponowoczesne;j. ,,Kolekcjoner
wrazen” ma po prostu lepiej niz administrator i ,,manipulator §wiatem”, ma po-
czucie ucieczki z wigzienia, wydobycia sie z zamkniecia, cieszy si¢ ,niefrasobliwg
nieodpowiedzialno$cia motyla, przezywana radosnie jako dar wolnosci”, a nade
wszystko w swoim ,,dobrze pojetym” interesie zbieracza doznan musi dbac o za-
chowanie przez innych ich samoistnosci i autonomii, ich innosci. To wlasnie daje
nadzieje na zaangazowanie moralne i na potrzebe solidarnosci miedzyludzkie;j.
Ponowoczesnos$¢ — zrywajaca z nowoczesnoscia — jest moze nie tylko nasza teraz-
niejszoscig, ale réwniez przyszloscig?

Ot0z jest coraz wiecej sygnalow, ze tak nie jest, opinii oznajmiajacych wyczer-
panie si¢ ponowoczesnych form bycia i stosownych dla nich strategii interpreta-
cyjnych - niezaleznie od towarzyszacych ponowoczesnosci od zarania totalnych
krytyk, podwazajacych racje jej istnienia, a plynacych czy to ze strony neopo-
zytywistycznego scjentyzmu, czy to ze strony mysli konserwatywnej, czy tez ze
strony lewicowych oredownikéw postepu spotecznego. Dzisiaj nawet ci, ktdrzy
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traktowali ponowoczesne formy bycia i ponowoczesne manifesty na serio, coraz
cze$ciej traktujg ponowoczesno$¢ jako konczacy sie lub zakonczony rozdziat kul-
tury Zachodu - i to jest zapewne jednym z powoddw, ze zza horyzontu wytania sie
hipermodernizm. W sprawie symptomdow wyczerpywania si¢ postaw charakte-
ryzujacych ponowoczesno$¢ zabral u nas ostatnio glos Andrzej Leder”. Nakreslit
on wprawdzie zasadnicze rysy ponowoczesnosci w ciemniejszych barwach niz te,
jakie przytaczaliSmy w dotychczasowych rekonstrukcjach. Zaakcentowal przede
wszystkim to, ze ponowoczesnos¢ miala by¢ ,,uprawianiem zaloby po uniwersal-
nej emancypacji” (Lyotard), ze miata by¢ melancholijnym ,,przeboleniem” utraty
podmiotowej tozsamosci i utraty nadziei na realizacje wspolnotowego, rozum-
nego celu (spoleczenstwo wolnych i réwnych ludzi, kierujacych si¢ w dziataniu
rzetelng wiedza) na skutek zdekonstruowania dotychczasowych uprawomocnien
takiej realizacji, polegajacego na upatrywaniu w mysleniu i dzialaniu celowo-
-racjonalnym zalazkéw przemocy i terroru. ,Przeboleniem”, ktére nie dostarczy-
fo jednak zadnych nowych uprawomocnien. Zdaniem Ledera taki sposdb bycia
»jakby rozptynal sie”. Przyczyn tego zjawiska mozna dopatrywac sie w wielu sfe-
rach, od proceséw gospodarczych, wydarzen politycznych, rewindykacji spotecz-
nych, po ewolucje strategii narracyjnych. Ich skutkiem jest w kazdym razie to, ze
znowu pojawiaja si¢ tesknoty za jaka$ forma wspolnoty, tesknoty za obcowaniem
z prawdziwa rzeczywistos$cia, a nie z czyms ,,nieprzedstawialnym?”, ze pojawia si¢
nadzieja na jakoby niemozliwg uniwersalng emancypacje. W XXI stuleciu musi-
my szukac ,,zasady nadziei”, dazy¢ do pewnego chocby poziomu jednomyslnosci,
podejmowac ,,zadanie terapeutyczne” i ,,zadanie pedagogiczne”, bo inaczej, wo-
bec réznych form ,,wspolczesnej nedzy” popadniemy w $miesznos¢. ,Duch czasu
oznajmia, ze zaloba si¢ skonczyla” — pisze Leder - a naiwna i zbyt slabo jeszcze
uzasadniona wiara Habermasa w dokonczenie projektu O$wiecenia, ,wydaje si¢
wazniejsza niz krytyczna przenikliwo$¢ Lyotarda”. Czy owym duchem czasu jest
wlasnie hipermodernizm?

Podsumowujac podjeta tu probe przegladu przykladowych stanowisk na te-
mat relacji miedzy nowoczesnoscig i ponowoczesnoscia, zaryzykujmy hipoteze
dotyczaca mozliwego dzisiaj ,,miejsca” hipermodernizmu (raczej jego konotacji
niz denotacji). Otoz to ,,miejsce”, jego usytuowanie, wydaje si¢ dosy¢ wieloznacz-
ne. Jesli uznajemy, ze nasze czasy sg, i powinny by¢, kontynuacjg, uwzgledniajgca

7" Por. A. Leder, Byt kiedys postmodernizm... Szes¢ esejow o schytku XX stulecia, Wyd. IFiS PAN,
Warszawa 2018.
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wszystkie historyczne korekty, wysitkow na rzecz realizacji dialektycznie sprze-
zonych tendencji O$wiecenia, a wigc uznajemy, Ze s3 ,,spelniong nowoczesnos-
cig” (Siemek, Habermas), a ponowoczesno$¢ jest tylko pusta ,,gadaning” - to takie
optymistyczne stanowisko nie sklania do poszukiwania dla opisu tych czasow
jakiej$ nowej nazwy, np. miana hipermodernizmu. Jesli postrzegamy nasza epo-
ke ,,dojrzalej nowoczesnosci” jako ,agoni¢” nowoczesnosci, ktora juz przerobifa
kontrkulturowy epizod postmodernizmu i ktérg cechuje zanik wiezi wspdlno-
towych, planetarny system neokastowy i anonimowa tyrania powszechnej kon-
troli (Dobrowolski), to — z racji narzucajacego sie¢ w tej matni postulatu obrony
niedokonczonego projektu O$wiecenia, obrony poczatkowych idealéw nowo-
czesnosci przed ich zdegenerowanym, ale réwnie nowoczesnym urzeczywist-
nieniem - epoke te mozna by zapewne nazwac hipermodernizmem. Jesli z kolei
ponowoczesnos¢ uznac za radykalng kontynuacje pewnych tendencji obecnych
juz wczesdniej, ale w swym nasileniu przekraczajacych i odrzucajacych inne ten-
dencje nowoczesnosci (Lyotard) - to tej dobrze opisanej (czy 6w opis ma rzeczy-
wiscie uniwersalny charakter — to inna kwestia) pod mianem postmodernizmu
formacji mozna zapewne, ze wzgledu na cechujacy ja ekscesywnos¢, nadawaé
réwniez nazwe hipermodernizm. Inaczej ma si¢ sprawa ze stanowiskiem do$¢é
wyraznie separujagcym ponowoczesno$¢ od nowoczesnosci, przeciwstawiajacym
administracyjno-koszarowe sposoby bycia charakterystyczne dla nowoczesno-
$ci niezobowiazujacym, ale jednak niosacym jakies nadzieje rodzajom zacho-
wan i horyzontom $wiatopogladowym wiasciwym ponowoczesnoéci (Bauman)
- taka ,,plynna ponowoczesno$¢” nie znosi hipermodernizacyjnych regulacji;
chyba, ze sie wlasnie konczy i ich sie domaga (Leder). Sposrdéd przytoczonych
tu przykladéw do nazwy hipermodernizm najbardziej zdaje si¢ pasowac stano-
wisko Welscha. Juz sam tytul jego gtéwnej pracy - ,nasza postmodernistyczna
moderna” - o tym zaswiadcza: hipermodernizmem mozna by nazwa¢ taki spo-
sOb przezywania $wiata i wyrazania na jego temat hipotez i ocen, ktéry bytby
kontynuacja tendencji charakteryzujacych ponowoczesnos$¢, ale przekraczajaca
ich ekscesywne wyskoki przez przywracanie znaczenia diagnozom pojawiajacym
sie w poznej fazie nowoczesnosci. A wigc nie chodziloby o prosty powrét przed
ponowoczesno$¢ ani o zwykla kontynuacje i intensyfikacje ponowoczesnych
postaw, ale o dialektyczng synteze zasadniczych nastawien cechujacych obie te
formacje. Czy takie procesy rzeczywiscie zachodzg i jak moga wygladac ich ade-
kwatne opisy? — odpowiedzi na takie pytania bedziemy nadal oczekiwac od co
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bardziej wrazliwych rejestratorow zjawisk zachodzacych na powierzchni i pod
powierzchnig kultury materialnej i duchowe;.
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tretu Odo Marquarda, w: O. Marquard, Rozstanie z filozofig pierwszych zasad,
tlum. K. Krzemieniowa, Oficyna Naukowa, Warszawa 1994.
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Streszczenie

W artykule - wychodzac od przypomnienia kilku polskich i zagranicznych prac,
w ktérych termin ,hipermodernizm” si¢ pojawia i od uwag na temat semantyki
przedrostka ,hiper-" - analizuje si¢ kilka przyktadéw teorii dotyczacych relacji
pomiedzy modernizmem a postmodernizmem (Siemek, Habermas, Dobrowol-
ski, Lyotard, Welsch, Bauman, Leder). Autor wykorzystuje elementy tych teorii
dla przyblizenia adekwatnego sensu wyrazenia ,,hipermodernizm”.

Stowa kluczowe: hipermodernizm, modernizm, postmodernizm, Siemek, Ha-
bermas, Dobrowolski, Lyotard, Welsch, Bauman, Leder

Summary

Hypermodernism. An Attempt at Clarification

In the article, first, I refer to several texts containing term “hypermodernism”
and then comment on the semantics of prefix “hyper-”. Second, I analyze a few
examples of theories which address the relation between modernism and post-
modernism (Siemek, Habermas, Dobrowolski, Lyotard, Welsch, Bauman, Leder).
I make use of some elements of these theories in order to explicate the meaning
of the term “hypermodernism”.

Keywords: hypermodernism, modernism, postmodernism, Siemek, Habermas,
Dobrowolski, Lyotard, Welsch, Bauman, Leder
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Postmodernizm postkolonialny

Jedno z ogdlnych zdan, jakimi mozna okresli¢ miejsce, z ktérego wspdlczesna
humanistyka formuluje pytania, glosi, ze zyjemy po koncu pytan o koniec. Z nie-
co juz zakurzonych i pozétktych ksigzek dobiegaja nas pytania o to, czy filozofia
sie skonczyla, czy skonczyta si¢ humanistyka albo czy kres swoj osiagnal nietoz-
samy z nig humanizm. Jakkolwiek sformulowanie ,koniec filozofii” w drugiej
polowie XX wieku zawdzigczamy - wprost lub niebezposrednio — Martinowi
Heideggerowi', w praktyce byto i niekiedy wciaz jest uzywane w rozmaitych zna-
czeniach. Wérod wielu sformutowanych pét wieku temu koncepcji wskazujacych
na koniec filozofii mozna wyodrebni¢ dwa wzajemnie przenikajace sie nurty.
Pierwszy z nich za motto mégtby mie¢ ostatnia z Tez o Feuerbachu - nie tylko
ze wzgledu na Marksowskie i marksistowskie inspiracje, ale takze z uwagi na
tres¢ postulatywna: oto nadszedt czas, by od teorii przej$¢ do praktyki, od abs-
trakcyjnej spekulacji do politycznego czynu. Drugi historyczny nurt refleksji nad
koncem filozofii mozna okresli¢ jako posteuropocentryczny. Chodzi
tu o co$ wigcej niz stwierdzenie faktu, ze gdzie indziej zyja ludzie, ktorzy mysla

! Por. M. Heidegger, Koniec filozofii i zadanie myslenia, przel. K. Michalski, w: Drogi wspélczesnej
filozofii, wybor i wstep: M. Siemek, Czytelnik, Warszawa 1978. Tekst ten pierwotnie ukazat si¢
w przektadzie francuskim, por. M. Heidegger, La fin de la philosophie et la tiche de la pensée,
przel. J. Beaufret, F. Fédier, w: Kierkegaard vivant: colloque organisé par 'Unesco a Paris du 21 au
23 avril 1964, Gallimard, Paris 1966.
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inaczej niz my, a mianowicie, Ze nasz sposob myslenia jest swoiscie pojeta ideolo-
gia uprawomocniajacg polityczna dominacje Zachodu nad reszta $wiata.

Wiele diagnoz dotyczacych konca filozofii sformulowano na poczatku lat
sze$¢dziesigtych XX wieku i nie bylo sprawg przypadku, ze ten szeroko zakrojony
proces rozliczenia filozofii zbiegl si¢ w czasie z rozpadem europejskiego systemu
kolonialnego. Posteuropocentryczny i postkolonialny ton krytyki tradycji inte-
lektualnej Zachodu prowadzonej przez francuskich intelektualistéw na poczatku
drugiej potowy XX wieku byl genetycznie zwigzany z doswiadczeniem dekoloni-
zacji, zwlaszcza zas toczacej sie w latach 1954-1962 wojny, wskutek ktorej Algie-
ria oglosila niepodleglos¢, zadajac ostateczny cios panowaniu Francji w tej czedci
$wiata. Wojna ta byla pierwszorzednie waznym punktem odniesienia dla co naj-
mniej dwdch pokolen francuskich intelektualistow?, takze tych, ktérych z per-
spektywy czasu kojarzymy jako fundatoréow perspektywy postmodernistycznej?.
We wprowadzeniu do wyboru pism Sartre’a poswieconych kolonializmowi Az-
zedine Haddour formuluje sugestywna mysl o tym, ze bioragc pod uwage biogra-
fie intelektualistow, ktérzy odcisneli najwieksze pigtno na humanistyce drugiej
polowy XX wieku, ,debata wokoél problemu nowoczesnosci i ponowoczesnosci
mniej ma wspolnego z decentralizacjg Kartezjanskiego podmiotu niz z realiami
politycznymi postkolonialnej Francji™. Z tego punktu widzenia postkolonialny
ton formutowanych przez postmodernistéw diagnoz konica nie nazywa tego, co
marginalne, lecz odsyta do doswiadczenia o fundamentalnym znaczeniu, rdzenia
naszego wspolczesnego sposobu widzenia §wiata, naszego sposobu bycia w nim.

Wyczuleni na aktualne problemy spoteczne czy polityczne latwo zapomi-
namy o okolicznosciach, ktére w niezbyt odlegtej przeszlosci doprowadzity do
sformulowania laczonych z tzw. postmodernizmem diagnoz konca. Amnezja
prowadzi do uproszczen - piszac z pozycji po koncu postmodernizmu Andrzej
Leder stwierdza, ze ten nurt myslenia, w szczegoélnosci analizy Jacquesa Der-
ridy, doprowadzily nas ,do jakiej$ $ciany, albo raczej na granice nie-istnienia,
nie-istotnosci — wielkiego morza pustki, na ktérym mienia si¢ refleksy reflek-

*  Por. ].D. Le Sueur, Uncivil War. Intellectuals and Identity Politics during the Decolonization of
Algeria, wstep: P. Bourdieu, University of Nebraska Press, Lincoln-London 2005.

3 Por. J.-F Lyotard, La guerre des Algériens. Ecrits 1956-1963, opr. i wstep: M. Ramdani, Galilée,
Paris 1989.

*  A. Haddour, Introduction: Remembering Sartre, w: J.-P. Sartre, Colonialism and Neocolonialism,
przel. A. Haddour, S. Brewer, T. McWilliams, Routledge, London-New York 2001, s. 14.
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sOw znaczen?”. Postmodernizmowi Leder przeciwstawia ,brutalno$¢ realne-
go — ktdre ujawnilo sie gdzies pomiedzy wydarzeniem plonacych wiez World
Trade Center a upadkiem Lehman Brothers, z rzezig nastgpujaca po arabskiej
wioénie™. Nie podejmujac kwestii wieloznacznosci terminu ,,postmodernizm”
i zasadnosci okreslania t3 sama nazwg mysli Derridy, Foucaulta i Lyotarda, chce
wskazac kilka najwazniejszych problemoéw zwigzanych z recepcjg twérczosci au-
tora O gramatologii, poniewaz to wlasnie w tym przypadku szczegdlnie wyraznie
wida¢ konsekwencje lektury ahistorycznej, separujacej mysl od doswiadczenia.

Oczywiscie ten nurt recepcji dorobku Derridy jest bardzo popularny. Zapew-
ne nie jest to bez zwiazku z tym, ze pierwsza fala recepcji jego tworczosci miata
miejsce na gruncie literaturoznawstwa. W tej optyce Derrida jest przywolywany
niemal wylacznie jako autor koncepcji dekonstrukeji. Literaturoznawcze prze-
chwycenie filozofii Derridy, jakkolwiek — co mozna stwierdzi¢ ex post — bardzo
plodne poznawczo, ma m.in. te konsekwencje, ze odsuwa na dalszy plan albo
wrecz pomija jej wymiar polityczny. Z drugiej strony konsensus dotyczacy teks-
tocentrycznego charakteru mysli Derridy wyjasnia zarzuty formulowane przez
autoréw oczekujacych od dziatalnosci intelektualnej tak czy inaczej rozumiane-
go krytycznego zaangazowania w problemy ,,zywych ludzi”. Przykladowo - ko-
lega Derridy z czaséw szkolnych, Pierre Bourdieu, twierdzi, ze zamykajaca si¢
w obrebie czytanego tekstu dekonstrukcja prowadzi do szczegélnego rodzaju
filozoficznego nihilizmu’. W Polsce podobny wniosek sformulowal, wychodzac
z innych przestanek, Wlodzimierz Lorenc; pisze on, ze ,dekonstrukcja zdejmuje
z nas wszelka odpowiedzialno$¢™. W tym ujeciu Derrida podwazajacy zatozenia
europejskiego humanizmu ,traci [...] zainteresowanie dla $wiata i nie chce roz-
wigzywac jego problemdw ani w sposob teoretyczny, ani praktyczny. [...] W wy-
niku dekonstrukgji nie otrzymujemy praktycznie niczego w zamian za idee, na
ktérych opieralo sie dotad nasze zycie™.

W popularnych wykladniach mysli Derridy, sytuujacych ja zdecydowanie
po stronie tekstocentryzmu, jedna z najczesciej przywolywanych sentencji jest

> A. Leder, Byt kiedys postmodernizm... Szes¢ esejow o schytku XX stulecia, Wydawnictwo IFiS
PAN, Warszawa 2018, s. 9.

¢ Tamze,s.9.

7 Por. P. Bourdieu, Dystynkcja. Spoteczna krytyka wladzy sqgdzenia, przel. P. Bilos, Wydawnictwo
Naukowe Scholar, Warszawa 2005, s. 613.

8 W. Lorenc, Hegel i Derrida. Filozofia w wersji radykalnej, Instytut Filozofii UW, Warszawa 1994,
s.232.

°  Tamze,s. 232.
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wystepujace w charakterze oczywistego dowodu krotkie, wyrwane z kontekstu
zdanie z O gramatologii: ,Nie istnieje poza-tekst™ [il n’y a pas de hors-texte]. Wy-
powiedz t¢ pojmowano jako postulat, by tresci czytanego tekstu nie odnosi¢ do
rzeczywistosci pozatekstowej; czasem zas w ten sposob, ze caly §wiat jest tekstem,
tzn. jest ustrukturyzowany jak tekst i jak tekst powinien by¢ rozumiany. Te druga
interpretacje znajdujemy m.in. w ksigzce Agaty Bielik-Robson. Sytuujaca mysl
Derridy w kregu ,,kryptoteologii kabalistycznej” autorka podsumowuje ten wa-
tek konstatacjg, ze $wiat ,,jest przekfadem zrodta™!.

Zdanie Derridy, ktére zrobilo taka kariere, znajduje si¢ w tym miejscu jego
rozprawy, w ktérym odnosi si¢ on do Rousseau, i — co trzeba podkresli¢ — nie
ma charakteru twierdzenia ontologicznego, lecz jest uwaga metodologiczna. Juz
w nastepnym zdaniu Derrida stwierdza, ze ,dostep do [...] tak zwanego ‘rze-
czywistego’ istnienia mamy jedynie w tekscie i nie mamy Zadnego sposobu, by
postapi¢ inaczej, ani zadnego prawa, by pomina¢ to ograniczenie™?. Skadinad
lektura zwlaszcza tych partii O gramatologii, ktére dotycza Rousseau, nie tylko
nie uzasadnia tezy o ontologicznym tekstocentryzmie Derridy, ale takze wyda-
je sie prowadzi¢ do wniosku o podstawowej roli dos§wiadczenia. Prawdg jest, ze
w przypadku Rousseau dostep do jego zycia mamy wylacznie za posrednictwem
zrodel pisanych i w tym sensie ,nie istnieje poza-tekst”, ale lektura jego pism
filozoficznych wraz z Wyznaniami dowodzi, ze tezy metafizyczne, w tym sady na
temat norm etycznych, nie wytrzymuja konfrontacji z do§wiadczeniem. Derri-
da omawia ten problem na przykladzie postawy Rousseau wobec autoerotyzmu.
Bezwzgledne potepienie tej praktyki w Emilu wchodzi w kolizje z Wyznaniami,
w ktoérych Rousseau pisze o fetyszyzmie i masturbacji, na wlasnym przykla-
dzie zauwazajac wrecz, ze w ten sposob mozna osiggna¢ wigksze spelnienie niz
w kontakcie z kobietami®.

Z tego punktu widzenia doswiadczenie wymykajace si¢ dualizmom jest an-
tymetafizyczne'. Dzieki niemu, dzigki jego niszczycielskiej sile, lepiej widzimy
roszczenia filozofii do uniwersalnosci oraz opresyjny charakter tych roszczen.
Uwazna lektura wczesnych pism Derridy pokazuje, ze refleksja nad doswiadcze-

1 J. Derrida, O gramatologii, przel. B. Banasiak, Wydawnictwo KR, Warszawa 1999, s. 217.

I A. Bielik-Robson, ,Na pustyni”. Kryptoteologie poznej nowoczesnosci, Universitas, Krakow 2008,
s. 122.

12 J. Derrida, O gramatologii, dz. cyt., s. 217.

B Por. tamze, s. 206-215.

" Por. . Derrida, Ostrogi. Style Nietschego, przel. B. Banasiak, Officyna, £6dz 2012, s. 71-72.
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niem jest stale obecna wlasciwie od poczatku jego tworczosci. Komentujgc me-
sjanistyczng eschatologie Emmanuela Lévinasa, pisze: ,Chce, aby ja rozumiano
w odniesieniu do samego doswiadczenia. Samego doswiadczenia i do tego, co
w tym do$wiadczeniu najbardziej nieredukowalne: droga i wyjscie ku innemu;
innemu, ktéry sam ujmowany jest przez to, co w nim nieredukowalnie inne: in-

nemu czlowiekowi”®,

Algieria, czyli nietozsamos¢

Moéwiac, a czesciej jednak piszac o tym, czym jest pismo, fallocentryzm i de-
konstrukcja, Derrida nie tylko odnosi si¢ do kultury francuskiej lub historii Eu-
ropy, ale takze wskazuje na swoje doswiadczenia dziecinstwa spedzonego na po-
tudniowym brzegu Morza Srédziemnego, w Algierii. W filmie dokumentalnym
pt. Dailleurs, Derrida'® widzimy go jako niemal siedemdziesi¢cioletniego mez-
czyzne spacerujgcego po przedmiesciach rodzinnego Algieru, kiedy zza kadru
dobiegaja stowa o mysli, ktéra rodzi sie podczas przekraczania granicy oddziela-
jacej od tego, co gdzie indziej. Owo ,,gdzie indziej”, nawet jesli jest bardzo blisko,
takze wewnatrz ,ja”, w sercu, w ciele, zawsze znajduje si¢ poza pewna granica.

O zwiazku mysli autora O gramatologii z jego z algierskim pochodzeniem
obszernie pisze m.in. Mustapha Chérif”. Wiele informacji na ten temat mozna
znalez¢ w jego biografiach, zwlaszcza w ksigzce Jasona Powella'®. Sam Derrida
w publikowanych pracach odnosit si¢ do swojego doswiadczenia biograficzne-
go w sposob raczej zdawkowy, przywolujac je w charakterze przykladu albo tta
historycznego. Z tego punktu widzenia na szczegdélng uwage zastuguje wydany
w 1996 roku tekst pt. Jednojezycznosc innego, czyli proteza oryginalna®. Jak zwy-
kle u tego autora mamy tu do czynienia z gra konwencja gatunkowa - wypo-
wiedz ta zostala skomponowana cze¢$ciowo w formie dialogu z Abdelkébirem
Khatibim, autorem m.in. La Mémoire tatouée: autobiographie d’un décolonisé®.

5 J. Derrida, Przemoc i metafizyka, w: tegoz, Pismo i réznica, przel. K. Klosinski, KR, Warszawa
2004, s. 141.

' Por. Dailleurs, Derrida, rez. S. Fathy, 1999.

7 Por. M. Chérif, L'lslam et I'Occident. Rencontre avec Jacques Derrida, Odile Jacob, Paris 2006.

18 J. Powell, Jacques Derrida: A Biography, Continuum, London-New York 2006.

¥ Por. J. Derrida, Jednojezycznos¢ innego, czyli proteza oryginalna, przet. A. Siemek, ,,Literatura na
Swiecie” 1998, nr 11-12 (328-329).

2 Por. A. Khatibi, La Mémoire tatouée: autobiographie d'un décolonisé, Denoél, Paris 1982.
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W tekscie tym Derrida konsekwentnie pisze o sobie jako ,Franko-maghre-
binczyku”, wskazujac, ze moze ,sie uwazac jednoczesnie za Maghrebinczyka (co
nie jest obywatelstwem) i obywatela francuskiego™'. Zaraz potem zastrzega: ,,By¢
Franko-maghrebinczykiem, by¢ nim jak ja’, nie oznacza - nie oznacza przede
wszystkim, nie oznacza zwlaszcza - jakiego$ nadmiaru lub bogactwa tozsamo-
$ci, atrybutéw czy nazw. Odslanialoby to raczej, najpierw, pewne zaburzenie
tozsamo$ci”*. Zaburzenie to wigze si¢ z pojeciem obywatelstwa, ktdre wprawdzie
»nie okresla uczestnictwa kulturowego, jezykowego czy historycznego w ogodle
[...] nie jest to wszakze powierzchowny lub nadbudowany predykat unoszacy sie
na powierzchni do$wiadczenia. Zwlaszcza gdy owo obywatelstwo jest na wskro$
nietrwale, S§wieze, zagrozone, bardziej sztuczne niz kiedykolwiek; to
wlasnie ‘moj przypadek’, sytuacja zarazem typowa i szczeg6lna™.

Jest to oczywiscie aluzja do polityki wtadz Vichy wobec Zydéw?!. Wspomina-
jac odebranie Zzydowskim dzieciom prawa do korzystania ze szkoé! publicznych,
Derrida pisze, ze ,,z Liceum Ben Aknoun wyrzucono malego, czarnego, bardzo
arabskiego Zyda, ktéry nic nie rozumiat, ktéremu nikt nigdy tego nie wyjasénit,
ani rodzice, ani przyjaciele””. Stosunkowo kroétkotrwaty epizod (Derrida zostat
usuniety ze szkolty w 1942 roku, a przywrocony w 1943) okazal si¢ wazacy na
stosunku do panstwa francuskiego. Biorac pod uwage znaczenie, jakie w Euro-
pie zwyklo si¢ wigza¢ ze stowem ,okupacja” w kontekscie II wojny $§wiatowej,
Derrida podkresla, ze naprawde Algieria nigdy nie byla okupowana, albo raczej
- jak precyzuje - ,jesli kiedykolwiek byla okupowana, to z pewnoscig nie przez
okupanta niemieckiego”?. Zatem ,,odebranie obywatelstwa francuskiego Zydom
algierskim wraz ze wszystkim, co po tym nastgpilo, bylo dzielem samych Fran-
cuzéw. Postanowili o tym zupetnie sami, we wlasnych glowach, musieli nad tym
przemysliwa¢ od zawsze i zupelnie sami wprowadzili to w czyn™.

Wspomnienie tego niezrozumialego dla dziecka wydarzenia pojawia sie
w ksigzkach i wywiadach wielokrotnie jako dowdd nietrwalego charakteru oby-

2. Derrida, Jednojezycznos¢ innego..., dz. cyt., s. 37.

2 Tamze, s. 38.

# Tamze, s. 39.

2 Por..R. Ayoun, Les Juifs dAlgérie dans la tourmente antisémite du XX siécle, ,Revue Européenne
des Etudes Hébraiques” 1996, nr 1.

»  G. Bennington, J. Derrida, Jacques Derrida, przel. V. Szydtowska-Hmissi, Genesis, Warszawa
2009, s. 51.

% . Derrida, Jednojezycznos¢ innego..., dz. cyt., s. 40.

¥ Tamze, s. 40.
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watelstwa?®. Do$wiadczeniu bycia wykluczonym odpowiadajg w pdzniejszych la-
tach zycia pelne emocjonalnego zaangazowania wystapienia publiczne w kontek-
$cie kryzysu imigracyjnego we Francji w 1996 roku czy stosowania kary §mierci®
w Stanach Zjednoczonych przede wszystkim w stosunku do Afroamerykanéw.
Algierskie pochodzenie i zwigzane z nim traumy czynia go szczego6lnie wyczulo-
nym na dramatyczne do§wiadczenia historyczne innych narodéw. W wykladzie
wygloszonym w 1998 roku na Uniwersytecie Slagskim z okazji przyznania mu
przez t¢ uczelni¢ doktoratu honoris causa, odnoszac si¢ do dwudziestowieczne;j
historii Polski i podkreslajac jej tragiczny charakter, Derrida przypomina o swo-
im kulturowym i politycznym statusie jako podmiotu zabierajacego glos: ,,... je-
stem obywatelem francuskim urodzonym w Algierii, tej innej scenie polityczne;j
rozpaczy i historycznej tragedii, tej od dziesigcioleci otwartej ranie™.

Algier w czasach, kiedy bylo juz dla wszystkich jasne, ze rzady Vichy nie po-
trwaja dlugo - z racji tego, ze znajdowal sie z dala od dzialan wojennych i nie
byt miejscem stacjonowania wojsk niemieckich - stat si¢ na krétko stolicg fran-
cuskiej kultury wysokiej na wygnaniu®. Rozkwitalo tu zycie literackie i teatral-
ne, powstawaly nowe wydawnictwa. Okolicznos$¢ ta wzmagala zainteresowanie
mlodego Derridy obca, a zarazem coraz bardziej swoja kulturg, przyczyniajac sie
do ,,bezprecedensowej asymilacji: gtebokiej, szybkiej, gorliwej, spektakularnej”,
niebedacej jednak nabyciem spdjnej, niepodzielnej tozsamosci.

Na szczegdlng uwage zastuguje tu jezyk, za pomocg ktérego Derrida opo-
wiada o tym procesie, zwlaszcza nieprzypadkowy dobdr srodkéw stylistycz-
nych we fragmencie, ktéry mozna uzna¢ za kluczowy do zrozumienia formo-
wanie si¢ jego nietozsamosci: ,,...zostalem jakby przeszyty francuska literatura
i francuskg filozofig, jedng i drugg, jedng badz druga: byly to strzaly z metalu

2 Por.]. Derrida, Carte postale de Socrate a Freud et au-deld, Flammarion, Paris 1980, s. 97; tenze,
Inny kurs, przel. T. Zatuski, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2017, s. 13-14.

#  Derrida czgsto wypowiadat si¢ na temat kary $mierci; por. tenze, Glas, Galilée, Paris 1974; ten-
ze, Demeure. Maurice Blanchot, Galilée, Paris 1998; tenze, Donner la mort, Galilée, Paris 1999
(Darowac $mier¢. Komu darowaé (Wiedzied, by nie wiedziec), przel. K. Liszka, M. Pawlikowska,
w: Czytanie Derridy, red. B. Malczynski, R. Wtodarczyk, Uniwersytet Wroctawski, Wroctaw
2005); J. Derrida, E. Roudinesco, Z czego jutro... Dialog, przel. W. Szydlowska, Wydawnictwo
Naukowe Scholar, Warszawa 2016.

% Wyklad Jacquesa Derridy (wygtoszony 11 grudnia 1997 roku na Uniwersytecie Slgskim z okazji
przyznania mu doktoratu honoris causa), przel. K. Jarosz, ,,Literatura na Swiecie” 1998, nr 11/12,
s.238.

' Por. S. Guemriche, Alger la Blanche: biographies d'une ville, Perrin, Lonrai 2012, s. 60-63.

32 ]. Derrida, Jednojezycznos¢ innego..., dz. cyt., s. 42.

125



Roman Chymkowski

lub z drewna, czastki, ktdre przenikaly wraz ze stowami upragnionymi, odstra-
szajacymi, niedostepnymi nawet wtedy, gdy we mnie wchodzity, zdania, ktére
trzeba bylo jednoczesnie przywlaszczy¢ sobie, oswoi¢, pozyskac, czyli pokochaé
niecac ogien, podpali¢ (obraz huby jest zawsze gdzies niedaleko), by¢ moze znisz-
czy¢, a w kazdym razie naznaczy¢, przeksztalci¢, pociaé, nacigé, wykué, dotknaé
plomieniem, sprawi¢, by przyszty do mnie w inny sposdb, czyli inaczej méwiac:
zarazem do mnie i same w sobie”*’. Metafory, ktérymi si¢ postuguje, wskazuja
na dynamiczny, wrecz destrukcyjny charakter tej relacji. Przywoluja one obraz
podboju — mowa tu jest przemocy kultury kolonizatora, ktéra nie potrzebuje
aktu woli podmiotu, jego intencjonalnego otwarcia. Kultura francuska wnika do
jego wnetrza na podobienstwo wystrzelonego pocisku. Derrida opisuje tu kolejny
etap kolonizacji ,ja”, dla ktorej grunt przygotowaly wczesniej instytucje panstwa,
jego kulturowe i polityczne ekspozytury, zwlaszcza szkola. W innym miejscu,
cho¢ w podobnym kontekscie, autor wskazuje na to, ze ,kultura” i ,kolonizacja”
pochodzg od tego samego tacinskiego stowa (colo, colere), a zatem ,,maja wspdlne
korzenie tam, gdzie chodzi wladnie o to, co przydarza si¢ korzeniom™*.

Nie sposdb nie zauwazy¢, ze dynamika dokonujacej sie w warunkach kolo-
nialnych asymilacji, o ktdrej tak efektownie pisze Derrida, jest dwukierunko-
wa. Podmiot poddany silnej presji przemocy symbolicznej nie moze pozostaé
bezczynny - zagarnia i przeksztalca, przy czym kazde przeksztalcenie w jakims
stopniu jest niszczeniem, ale tez nie jest niszczeniem po prostu. Kulture fran-
cuskg - zarazem umilowang i niezaprzeczalnie obcg, bedaca zrédlem rozkoszy
i bolu - nalezy, powtérzmy, ,,naznaczy¢, przeksztalci¢, pocia¢, naciaé, wyku¢, do-
tkna¢ ptomieniem”. Ta postawa jest skutkiem doswiadczenia podmiotu ksztattu-
jacego si¢ w warunkach pogranicza, a wigc przestrzeni kulturowej i politycznej,
ktdrej wlasciwe sg relacje dominacji i podporzadkowania oraz wielorako manife-
stujaca si¢ przemoc, w tym przemoc symboliczna.

Derrida rozpoznajacy w sobie ,rozpekniecie”, ,niepoliczalng, wewnetrzna
wielo§¢™, wskazuje, ze wynikajaca stad jego ,nietozsamosc¢”, ,wykorzeniajacy
podzial” wigze si¢ nie tylko z cierpieniem, ale réwniez ze zdolnoscia krytycznego
osadu ,,dogmatycznych snéw” wspolnot, do ktorych jest przyporzadkowywany
i wobec ktérych pragnie zachowa¢ postawe uwaznosci. W rozmowie z Elisabeth

¥ Tamze, s. 74-75.
3 . Derrida, Inny kurs, dz. cyt., s. 13-14.
» . Derrida, E. Roudinesco, Z czego jutro..., dz. cyt., s. 159.
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Roudinesco moéwi: ,Nie jestem sam ze sobg, nie bardziej niz inny, nie jestem
jednym. ‘Ja’ nie jest niepodzielnym atomem”*®. Ten nieusuwalny podzial wigze
sie z cierpieniem (tripalium), ale tez jest tym, co sklania do pracy (travail) i jej re-
zultatom nadaje taki, a nie inny ksztalt. Tak rozumiane wykorzenienie jest wrecz
czym$ pozadanym, poniewaz wyzwala, umozliwiajac bardziej zdystansowany,
bardziej bezstronny osad polityki ré6znych wspélnotowych tozsamosci.

Swoje zadomowienie w jezyku francuskim Derrida opisuje jako sytuacje, gdy
jezyk innego ,to jedyny jezyk, ktérym sie moéwi, i ktérym sie¢ mowi z jednoje-
zycznym uporem, w sposob zazdros$nie i surowo idiomatyczny, cho¢ nie jest si¢
w nim nigdy naprawde u siebie”™”. To zadomowienie, bycie u siebie, jest jednak
niepelne, poniewaz jezyk ten - cho¢ ,,najintymniej” zamieszkiwany — ostatecznie
okazuje si¢ ,,niemieszkalny”*®. Derrida poréwnuje go do pustyni, ktérg dopiero
nalezy obsadzi¢ i zabudowac¢, a nastepnie wyznaczy¢ na niej projekty drog i tras
powrotnych - reguly powtorzen, powrotéw i odwracalnosci. Zglebiany, przetwa-
rzany i wynajdowany na nowo jezyk nie przestaje przez to by¢ jezykiem innego.
Zamieszkanie w jezyku francuskim jest mozliwe tylko dzieki réznicy, jaka usta-
nawia wygnanie i nostalgia — ,nostalgieria™.

Francuska i - szerzej — zachodnig literature oraz filozofie Derrida poznaje
zatem w jezyku, ktory traktuje jako jezyk innego, a wiec peten nieoczywistosci
zachecajacych do stawiania pytan o pojecia i relacje miedzy nimi. Swoja postawe
wobec zachodniej metafizyki ukazuje jako konsekwencje wlasnie tego, uksztat-
towanego na poludniowych peryferiach ,cywilizacji” stosunku do jezyka fran-
cuskiego: ,Wszystkie te stowa: prawda, alienacja, przywlaszczenie, ‘u-siebie’, toz-
samos¢, miejsce osoby, prawo itd., pozostaja w moich oczach problematyczne.
Bez wyjatku. Noszg pigtno metafizyki, ktéra wtargneta wlasnie poprzez ten jezyk
innego, te jednojezycznos¢ innego. Tym samym 6w spor z jednojezycznoscig nie
bedzie niczym innym jak pisaniem dekonstrukcyjnym™’. Rozpoznawana z tej
perspektywy problematyczno$¢ poje¢ tworzacych francuskos¢ nie oznacza, ze
owa francusko$¢ jest w jakis sposdb kaleka — przeciwnie Derrida zdaje si¢ na
wlasnym przykladzie dowodzi¢ tego, ze przyswojenie kultury metropolii, gor-
liwe, a zarazem takie, ktdre nie zaciera calkowicie sladow obcosci, pozwala tej

% Tamze, s. 158.

. Derrida, Jednojezycznos¢ innego..., dz. cyt., s. 89.
¥ Tamze, s. 93.

¥ Tamze, s. 76.

4 Tamze, s. 96.
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kulturze stawia¢ pytania, ktorych nie postawiloby sie z punktu widzenia pelnego
w niej zadomowienia. W $wietle jego stéw dekonstrukeja nie jest po prostu jesz-
cze jedna koncepcja filozoficzng, lecz strategicznym dziataniem, ktérego logika,
zalozenia i cele uksztaltowaly si¢ w kontekscie bardzo szczegélnego doswiadcze-
nia ,nietozsamosci”.

Widmo Francji

Derrida dorastal wsréd widm. Niczym glos widma z odleglej przesztosci do-
cierato do niego echo jego sefardyjskiego pochodzenia, widmowy charakter mia-
ta tez Francja - jako kraj, jezyk i kultura. Przywolujac wspomnienia doswiadczen
szkolnych jako waznych dla ksztaltowania sie jego franko-maghrebinskiej ,,nie-
tozsamosci”, Derrida podkresla szczegolng role niepisanych i nieartykulowanych
wprost regulacji dotyczacych jezyka, a wlasciwie jezykow. Nauka arabskiego
w algierskiej szkole byta wowczas fakultatywna i traktowano ja tak samo jak
nauke na przyktad hiszpanskiego czy angielskiego. Jezyk arabski, ktérym (obok
nieobecnego w nauczaniu szkolnym berberyjskiego) méwiono na ulicach, byt
zatem jezykiem obcym. Tymczasem francuski byl ,jezykiem pana”, ,,modelem
dobrego-moéwienia i dobrego-pisania™!, sama za$ Francja, polozona na péinoc,
po drugiej stronie morza, czg¢sciej nazywana Metropolig niz Francja, jawila si¢
jako ,Miasto-Stolica-Matka-Ojczyzna, civitas jezyka ojczystego™2. Przedmiot
nazywany historig Francji byl - jak wspomina Derrida - ,,rodzajem bajki i biblii,
ale tez doktryna niosaca indoktrynacje prawie niemozliwg do zatarcia™. Formo-
wana w szkole wyobraznia geograficzna odnosila si¢ do tego, co znajdowalo sie
daleko na pétnoc, poza zasiggiem wzroku: ,ani stowa o Algierii, ani jednego sto-
wa o jej historii i geografii, podczas gdy moglismy rysowac z zamknietymi oczy-
ma wybrzeza Bretanii czy ujécie Zyrondy™**. Francja to kraj marzen, ani obcy, ani
swoj, daleki, ale w sposob trudny do obiektywizacji, Zrédlo niekwestionowanych
dystynkcji i regul retorycznej elegancji - prototyp widmowosci [podkr. R.Ch.].
Jakkolwiek Francja byta Metropolia, Algieria nie byla przez to prowincjg, lecz
krajem, cho¢ ,,w chwiejnym znaczeniu tego stowa, nie tozsamym ani z pafistwem,

1. Derrida, Jednojezycznos¢ innego..., dz. cyt., s. 67.
2 Tamze, s. 66.
# Tamze, s. 68.
* Tamze, s. 68.
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ani z narodem, ani z religia, ani nawet [...] z autentyczng wspdlnotg™, krajem,
w ktorym odtwarzalo sie widmowe odbicie relacji stolica/prowincja.

To podwdjne oddzielenie — od arabskiego i od francuskiego — Derrida nazywa
zakazami, przy czym nie chodzi tu o zakazy formalne; nikt nie zabranial niko-
mu uczy¢ si¢ arabskiego, a nauka francuskiego byta tak oczywista, ze w ogéle
nie trzeba bylo o niej méwic jak o obowigzku. Autor przywoluje réwniez swoje
oddzielenie od tradycji zydowskiej, ktora byla mu obca w inny sposéb; algierscy
Zydzi nie postugiwali si¢ jezykiem ladino, ktéry mégltby zapewnié¢ im poczucie
odrebnosci wobec jezyka kultury oficjalnej. Piszac o zakazie dotyczacym jezyka
arabskiego, Derrida ma na mysli to, ze szkota w pewien nieformalny, nie zawsze
fatwo uchwytny sposéb ,wykluczata wszelkie odniesienie, [...] wszelka aluzje do
Algierii i jezyka arabskiego™® i zachecala do wykluczania samych Algierczykow.
»10, co moéwie, ten, kim méwie, stowem, to ja, o ktérym moéwie, jest kims - jak
mniej wigcej pamietam — komu dostep do wszelkiego niefrancuskiego jezyka
Algierii (dialektalnego lub literackiego arabskiego, berberyjskiego itd.) byt za-
kazany. Ale to samo ja jest tez kims, komu dostep do jezyka francuskiego, cho¢
w inny sposob - na pozor posredni i pokretny — réwniez byt zakazany. W inny
sposoéb, ale takze zakazany. Na mocy zakazu zakazujacego jednoczesnie doste-
pu do utozsamien, ktére pozwalaja na uspokojona autobiografie, na ‘pamietniki’
w klasycznym znaczeniu. W jakim jezyku pisa¢ pamietniki, kiedy nie bylo do-
zwolonego jezyka ojczystego? Jak powiedzie¢ jakiekolwiek istotne ‘przypominam
sobie’, kiedy trzeba wymyslac i swdj jezyk, i swoje ja, wymyslac je rownoczesnie,
ponad owym wylewem amnezji, rozpgtanym przez podwdjny zakaz?™.

Francuski dla Derridy jest jedynym jezykiem, w ktérym czuje sie bezpiecznie,
jakkolwiek pozostaje on jezykiem innego. Przyznaje, ze w istocie nie posiada je-
zyka ojczystego, a francuski jest jedynie jego substytutem. Zauwaza, ze mozliwy
do uslyszenia w mowie algierski akcent jest ,,nie do pogodzenia z intelektualng
godnoscia stowa publicznego™?; wyraza przy tym nadzieje, Ze w Zadnej jego pub-
likacji nie bedzie sladéw owej algierskosci. ,,Nie sadze¢ — przynajmniej na razie
i poki ktos nie wykaze, ze jest inaczej — aby mozna byto wykry¢ w lekturze, i jesli

sam tego nie obwieszczg, ze jestem ‘algierskim Francuzem™.

* Tamze, s. 67.

. Derrida, E. Roudinesco, Z czego jutro..., dz. cyt., s. 156.
¥ Tamze, s. 55.

8 1. Derrida, Jednojezycznos¢ innego..., dz. cyt., s. 70.

* Tamze, s. 70.
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Przemoc bialej mitologii

Niepelne zadomowienie w jezyku pozwala traktowa¢ go jako nieprzezroczy-
sty i problematyczny, stawia¢ pytanie o to, co robi on z tymi, ktdrzy sie za jego
pomocg wypowiadaja. Prowadzone przez Derride analizy tekstow filozoficznych,
poczawszy od pism Edmunda Husserla, pokazujg, méwiac najogélniej, ze jezyk
zmusza nas do myslenia w pewien sposob. Tak sformutowany poglad Derrida po-
dziela z etnolingwistyka i niektérymi nurtami antropologii kultury. Jego uwaga
koncentruje si¢ jednak na jezyku metafizyki, przy czym - jak zauwaza Gayatri
Chakravorty Spivak we wprowadzeniu do swojego przekladu bodajze najbar-
dziej znanej ksigzki Derridy - termin ,metafizyka” jest tu stosowany jako nazwa
wszelkiej nauki o obecnosci®. To wlasnie ,,bycie jako obecnos¢” jest - jak pisze
autor Glosu i fenomenu - ,,wspdlng matryca” takich pojec jak sens, idealnosc,
obiektywnos¢, prawda czy naoczno$¢®.

Niezwyktos¢ krytycznej, antymetafizycznej strategii Derridy polega na spra-
wianiu, Ze to sam jezyk metafizyki ujawnia, do jakiego myslenia nas zmusza>.
Komentujac Wprowadzenie do metafizyki Heideggera, stwierdza: ,Zachodnia
metafizyka, rozumiana jako ograniczenie sensu bycia do obszaru obecnosci, wy-
twarza si¢ jako dominacja pewnej formy jezykowej. Badanie zrodta tej dominacji
nie sprowadza si¢ do hipostazowania znaczonego transcendentalnego, lecz do
stawiania pytan o to, co konstytuuje naszg historie, oraz o to, co wytworzyto
samg transcendentalno$¢™.

Z tego punktu widzenia krytyka logocentryzmu jest krytyka przekonania
o tym, ze $wiat jest logicznie ustrukturyzowang catoscig, ktérg mozna w petni
adekwatnie opisac za pomocy jezyka. Kwestia ta pojawita si¢ juz w stynnym re-
feracie pt. Struktura, znak i gra w dyskursie nauk humanistycznych wygloszonym
w 1966 roku na konferencji zorganizowanej przez Uniwersytet Johna Hopkinsa
w Baltimore®*. Powolujac si¢ na Fryderyka Nietzschego, Derrida stwierdzat tam,

% Por. G. Ch. Spivak, Translator’s Preface, w: J. Derrida, Grammatology, przel. G. Ch. Spivak, The
John Hopkins University Press, Baltimore-London 1997, s. XXI.

' J. Derrida, Glos i fenomen. Wprowadzenie do problematyki znaku w fenomenologii Husserla,
przel. B. Banasiak, KR, Warszawa 1997, 167.

2 Por. W. Lorenc, Hegel i Derrida..., dz. cyt., s. 213.

5 ]. Derrida, O gramatologii, dz. cyt., s. 45.

% Por. ]. Derrida, Struktura, znak i gra w dyskursie nauk humanistycznych, przet. M. Adamczyk,
»Pamietnik Literacki” 1986, nr LXXVII.
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ze zachodnia metafizyka oparta jest na ztudzeniu uniwersalnosci prawdy i sensu,
tymczasem ma ona lokalny charakter. Europocentryczne roszczenia do uniwer-
salnosci jego zdaniem najlepiej obnaza etnologia. Claude’owi Lévi-Straussowi
przypisuje Derrida takze podwazenie niektérych kluczowych dla zachodnioeu-
ropejskiej metafizyki opozycji, zwlaszcza przeciwstawienia natury i kultury. Zda-
niem autora Smutku tropikéw nadrzednym zadaniem antropologii kultury byto
projektowanie na innego przekonan, ktére trudno byloby pogodzi¢ z wlasciwa
»cywilizacji” ideg braku cigglodci miedzy tym, co ludzkie, i tym, co zwierzece™.

Pézniejsze prace Derridy przyniosly - jak pamietamy - gruntowna krytyke
lezacego u podstaw antropologii strukturalnej przekonania, ze istnieje obiektyw-
ny punkt widzenia, z ktérego mozna prawomocnie badac reprezentacje. Komen-
tujac mysl autora Gorgczki archiwum, Vincent Descombes rozwaza mozliwos¢
fenomenologii historii i przy tej okazji testuje mozliwo$¢ pojecia prawdy w moc-
nym sensie tego stfowa, prawdy absolutnej, a wigc nie prawdy ,,dla nas”, poniewaz
»dla nas” pojecie to jest czyms wiecej niz prawda ,,dla nas”. Prawda obiektywna,
niezalezna od uwiklanego w przygodnos¢ punktu widzenia jest dostepna pod
warunkiem bycia Bogiem, a ci, ktérzy nim nie s3, musza pogodzi¢ si¢ z tym, ze
ich prawdy to tylko ,perspektywy” czy ,wartosci”.

W tej optyce cala zachodnia metafizyka jest logocentryczna, tzn. oparta na
przekonaniu, Ze istnieje obiektywna prawda i niepodwazalne kryteria, na pod-
stawie ktérych mozna oddzieli¢ to, co prawdziwe, od tego, co falszywe. Logo-
centryzm jest ,etnocentryczng metafizyka” i jako taki jest zwigzany z historig
Zachodu, w tym z historig jego dominacji*’. W innym miejscu, na marginesie
komentarza do Ogrodu Epikura Anatola France’a, czytamy, ze ta metafizyka to
»biala mitologia, ktora skupia w sobie i odzwierciedla kulture Zachodu: bialy
czlowiek traktuje swoja mitologie — indoeuropejska — swoj logos, czyli mythos
swego idiomu, jako forme uniwersalng tego, co zapewne jeszcze chce nazywaé
Rozumem™®. Derrida podziela poglad Lévinasa o fundamentalnym zwigz-

*  Por. R. Chymkowski, Zwierzeta i antropologia kultury, ,,Przeglad Humanistyczny” 2014, nr 1,
s. 36.

% V. Descombes, To samo i inne. Czterdziesci piec lat filozofii francuskiej (1933-1978), przel. B. Ba-
nasiak, K. Matuszewski, Wydawnictwo Spacja, Warszawa 1996, s. 170-173.

7 Por. J. Derrida, O gramatologii, dz. cyt., s. 118.

8 ]. Derrida, Marginesy filozofii, przel. A. Dziadek, J. Marganski, P. Pienigzek, Wydawnictwo KR,
Warszawa 2002, s. 266.
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ku zachodniego logosu z przemocg®. Temat ten powraca w réznych odstonach
w wielu ksigzkach, m.in. w Gorgczce archiwum: ,,0dkad istnieje Jeden, istnieje
zabdjstwo, zranienie, trauma. L'Un se garde de l'autre. Jeden wystrzega sie/strzeze
innego. Strzeze si¢ przed innym, lecz w ruchu tej zazdrosnej przemocy, niesie,
a zatem zachowuje innos$¢ czy roznice ‘w sobie’ (roznice wynikajaca ‘z siebie’),
ktére powoduja, ze staje si¢ Jednym. ‘Jeden odrdznia si¢ od samego siebie’. Jeden
jako Inny. Zarazem i réwnoczesnie, lecz w rozlacznych czasach, Jeden zapomina
przypomniec si¢ sobie, zachowuje i zaciera t¢ niesprawiedliwos¢, ktorg sam jest.
Te przemoc, ktérg sam wytwarza. L'Un se fait violence. Jeden dopuszcza si¢ prze-
mocy. Dopuszcza sie gwaltu i sam staje si¢ przemocy, lecz réwniez ustanawia si¢
jako przemoc™®.

Krytyka zachodniego logocentryzmu jest jednym z powodoéw, dla ktérych
Derrida jest stale obecny w pismach myslicieli z kregu studiéw postkolonialnych
i postzaleznosciowych. W artykule pt. Czy podporzgdkowani inni mogqg przemo-
wic? Spivak zauwaza: ,Niektore z najbardziej radykalnych dyskurséw krytycz-
nych, jakie pojawily si¢ w latach 80. na Zachodzie, byly rezultatem pragnienia
zainteresowanego tym, by utrwali¢ podmiot Zachodu czy tez Zachdd jako Pod-
miot. Teoria zwielokrotnionych efektéw podmiotu czgsto zapewniata ostone dla
tego podmiotu wiedzy. Cho¢ historia Europy jako podmiotu byla narratywizo-
wana przez prawo, ekonomie¢ polityke i ideologie Zachodu, 6w zamaskowany
Podmiot jawil si¢ jako pozbawiony geopolitycznych zaleznosci™'. Ta ,femini-
styczno-marksistowska dekonstrukcjonistka™? podkresla przy tym, ze w odroz-
nieniu od Michela Foucaulta, ktérego aparat pojeciowy umozliwil Saidowi napi-
sanie Orientalizmu, Derrida byl ,,§wiadomy etnocentryzmu produkcji wiedzy od
samego poczatku swojej tworczosci™.

¥ Por. W. Lorenc, Hegel i Derrida. Filozofia w wersji radykalnej, Instytut Filozofii UW, Warszawa
1994, 5. 192.

€ 1. Derrida, Gorgczka archiwum. Impresja freudowska, przet. J. Momro, Instytut Badan Litera-
ckich PAN, Warszawa 2016, s. 118.

¢ G. Ch. Spivak, Czy podporzgdkowani inni mogg przemowic?, przel. E. Majewska, ,,Krytyka Poli-
tyczna” 2010, nr 24/25, s. 196.

¢ Por. C. MacCabe, Foreword, w: G. Ch. Spivak, In other words. Essays in Cultural Politics, Methuen,
New York-London 1987, s. IX.

¢ G. Ch. Spivak, Czy podporzgdkowani inni mogg przeméwic?, dz. cyt., s. 218.
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Dekonstrukcja interweniujgca

Problem z polityczna recepcja Derridy jest tez taki, ze cale Zycie unikal przy-
naleznosci do jakiejkolwiek organizacji politycznej i rzadko wypowiadat si¢ na
tematy zwigzane z biezaca polityka. Niektdrzy badacze jego dorobku wskazuja
na to, Ze na temat polityki czy raczej politycznosci zaczal si¢ wypowiada¢ dopiero
od polowy lat 80. XX w., tymczasem problematyka ta byla stale obecna w jego
pismach, wlasciwie od samego poczatku, cho¢ nie zawsze wprost. Niezaleznie
od tego, ze jego strategia analityczna polegala na bliskiej lekturze tekstow zréd-
fowych, zawsze chodzito o co$ wiecej — o krytyczny namyst nad ich podstawa
pojeciowa. Mozna zatem powiedzie¢, ze politycznos¢ mysli Derridy, podobnie
jak jej etyczny aspekt, jest najpierw negatywna, a potem dopiero pozytywna, ne-
gatywnos¢ jest warunkiem pojawienia si¢ pozytywnosci, to znaczy Derrida nie
wychodzi od formulowania postulatéw politycznych, dla ktérych nastepnie szu-
kaltby uzasadnienia, lecz od krytycznego rozpoznania aporetycznego charakteru
metafizycznych aksjomatéw, na ktérych zbudowane sg systemy dominacji kultu-
rowej, a przez to i politycznej.

Wskazowki dotyczace politycznego zaangazowania prac Derridy nieraz znaj-
duja si¢ na ich marginesach albo wrecz ukryte s3 w ich kontekscie. Przykladowo
- Widma Marksa, prawdopodobnie najbardziej bezposrednio polityczna sposréd
ksigzek Derridy, powstata tuz po obaleniu Muru Berlinskiego, trzy lata po $mierci
urodzonego réwniez w Algierii Louisa Althussera, ktérego Derrida poznat pod-
czas studiéw w Ecole normale supérieure (ENS). Deklaracjg $wiatopogladowa,
ale tez polityczna, jest dedykacja tej ksigzki Chrisowi Haniemu, znanemu z walki
z apartheidem liderowi poludniowoafrykanskiej partii komunistycznej, zamoro-
dowanemu przez pochodzacego z Polski Janusza Walusia.

Zainteresowanie Derridy Marksem sigga wstecz przynajmniej réwnie gteboko
jak znajomos¢ z Althusserem. Warto jednak zwrdci¢ uwage takze na te jego wy-
powiedzi, w ktorych opisuje dekonstrukeje jako krytyke historii rozumianej jako
historia sensu, historii logocentrycznej i idealistycznej, krytyke transcendental-
nego signifié, przy tej bowiem okazji Derrida sygnalizuje wlasne swoiscie pojete
stanowisko materialistyczne. W jednym z wywiadéw wspomina
0 swoim zainteresowaniu materializmem ,mechanistycznym™*. ,Bez lektury
Marksa - pisze Derrida — nie bedzie zadnej przyszlosci. [...] w kazdym razie bez,

¢ . Derrida, Pozycje..., dz. cyt., s. 49.
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bez rozumianego w okreslony sposéb Marksa, bez jego geniuszu i jego ducha, bez
jednego z jego duchow”™. Z jednej strony zastrzega, ze nie nalezy interpretacji
pism Marksa dopasowywac do potrzeb podyktowanych biezacymi okolicznos-
ciami politycznymi, z drugiej podkresla, ze lektura Marksa, jak kazda inna lek-
tura, musi by¢ przeksztalcaniem (stycha¢ tu echo prac Althussera), a marksizm
jest jednoczesnie niezbedny i niewystarczajacy. Czytanie Marksa w duchu Mark-
sa powinno zatem uwzgledni¢ nowe uwarunkowania ideologiczne, widma re-
ligijne, nieznane autorowi Kapitatu technologie produkcyjne i komunikacyjne,
a takze uzaleznienie panstw od kapitatu, a wlasciwie od réznych kapitatéw - eko-
nomicznych i symbolicznych, panstwowych i prywatnych, zawsze powigzanych
z widmowymi sitami®.

Pewne tematy polityczne w tworczosci Derridy powracajg szczegdlnie cze-
sto. Nalezy do nich kwestia antysemityzmu, na ktéry autor Marginesow filozofii
jest wyczulony od czaséw swojego algierskiego dziecinstwa. W latach 90. czesto
zwraca uwage na nieoczekiwany powr6t tych demondw przeszlosci w srodowi-
skach i miejscach, o ktdrych dotychczas mozna bylo mysle¢, ze sg przed nimi
trwale zabezpieczone. Z drugiej strony podkresla pozytywng zmiane¢ we francu-
skiej polityce historycznej, ktorej swiadectwem jest to, Ze prezydent Jacques Chi-
rac publicznie przeprosit za nienaprawialne krzywdy wyrzadzone Zydom przez
Panstwo Francuskie (tj. Francje Vichy). Przerwanie dziejéw Republiki i ustano-
wienie Panstwa Francuskiego dokonalo si¢ zgodnie z prawem, za posrednictwem
legalnie wybranych przedstawicieli narodu. Podczas wyktadu w warszawskiej
Zachecie Derrida powiedzial m.in.: ,To, ze przez pot wieku, zaden francuski maz
stanu nie uznal, za mozliwe, pozyteczne, konieczne czy stuszne, by ustali¢ praw-
de dotyczaca wielkiej francuskiej winy, uznac te wine za prawde, daje do pomy-
$lenia, porusza i wywoluje drzenie™”.

Derrida wskazuje negatywne skutki uboczne wspoélczesnego antysemityzmu
dla jezyka debaty publicznej; jego zdaniem symptomem tej choroby jest wahanie,
ktdére odczuwamy, kiedy chcemy potepi¢ instrumentalizacje pamigci o Holokau-
$cie albo skrytykowac polityke Izraela, tudziez jakiejs zydowskiej zbiorowosci.
Potepiajac antysemityzm, zarazem nie chce by¢ Zydem definiowanym jako czlo-

¢ . Derrida, Widma Marksa. Stan dtugu, praca i nowa Migdzynarodowka, przel. T. Zatuski, Wy-
dawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2016, s. 36.

¢ Por. tamze, s. 105.

¢ 1. Derrida, Historia ktamstwa. Prolegomena. Wyktad warszawski, przel. V. Hmissi, Wydawnictwo
IFiS PAN, Warszawa 2005, s. 39.

134



Co po postmodernizmie? Derrida i nietozsamos¢

nek pewnej ,zintegrowanej” mniejszosci, poniewaz taka identyfikacja jest sy-
metryczng odwrotno$cia wypedzenia, o czym przypomina mu do$wiadczenie
algierskie. Drugi powod tej niecheci ma charakter bardziej ogoélny i wigze sig
z niepokojem wywolywanym pojeciem tozsamosci®®, w tym tozsamosci zbioro-
wej wyobrazonej wspdlnoty. W jednym z filméw biograficznych stwierdza, ze
»my” jest ,obietnica, zadaniem, nadzieja, to takze strach. [...] Kiedy méwie¢ ‘my’,
mam nadzieje, Ze to nie my, Ze nie jesteSmy zamknieci wewnatrz tego ‘my’”*.

Krytyka zalozen metafizycznych tkwigcych u podstaw pewnego ruchu poli-
tycznego nie wyklucza, przynajmniej w perspektywie doraznej, postawy prag-
matycznej. Derrida wielokrotnie wyraza zaniepokojenie logika czy ,,popedem”
tozsamosci nie tylko w komunitarianizmie, ale takze w ,,narcyzmie mniejszosci”
charakterystycznym m.in. dla feminizmu czy autoafirmatywnych mniejszosci
etnicznych. Rozpoznanie to nie zwalnia jednak z politycznej odpowiedzialno-
$ci, z obowiazku solidarnosci z walczacymi przeciwko takiej czy innej formie
systemowej dyskryminacji lub opresji, domagajacymi si¢ uznania pewnej, nomen
omen, tozsamosci narodowej, religijnej czy jezykowej”. Wzgledy pragmatyczne
kazg tymczasowo zawieszac krytyke, a z drugiej strony przypominaja o tym, ze
zawierajac sojusze polityczne, nalezy mie¢ na uwadze ich granice temporalne
i przestrzenne. Zabierajac gltos w sprawie wpisania do konstytucji parytetu plci
w zyciu publicznym, zaznacza, ze podniesienie binarnej opozycji pici biologicz-
nej do rangi konstytucyjnej budzi jego niepokoj, niemniej w konkretnej sytuaciji,
kiedy mozna tylko glosowac¢ za albo przeciw, popartby to rozwigzanie, poniewaz
zdaje sobie sprawe, ze pod tym wzgledem ,,Francja jest krajem najbardziej zaco-
fanym w Europie””".

Piszac i méwigc o potrzebie nowej filozofii polityki, Derrida zwraca uwage na
konieczno$¢ redefinicji takich pojec jak wspolnota i wolnos¢. Jego zdaniem nale-
zy dokona¢ podwojnego wyzwolenia - po pierwsze wyzwoli¢ jezyk politycznosci
ze stfownika komunitarianizmu, a wiec przemysle¢ pojecie wspdlnoty w jezyku
réznicy i wielosci (inny nie jest iteracja ja)”, nie za$ jednosci i tozsamosci, a po

¢ Por. D. Bachamann-Medick, Cultural Turns. Nowe kierunki w naukach o kulturze, przel. K. Krze-
mieniowa, Oficyna Naukowa, Warszawa 2012, s. 223.

% Derrida, rez. K. Dick, A. Ziering Kofman, 2002.

70 Por.]. Derrida, E. Roudinesco, Z czego jutro..., dz. cyt., s. 37.

7l Tamze, s. 39.

72 Derrida podziela poglad Arendt o tym, ze u podstaw wszelkiej politycznosci znajduje sie¢ ,,fakt
ludzkiej wielosci”. (Por. H. Arendt, Wprowadzenie w polityke, w: tejze, Polityka jako obietnica,
przel. W. Madej, M. Godyn, opr. i wstep: J. Kohn, posl. P. Nowak, Proszynski i S-ka, Warszawa
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drugie wyzwoli¢ pojecie wolnosci ze stownika liberalizmu, to znaczy przemysle¢
wolnoé¢ jako wspdlnote wolnych namigtnosci, a nie przywilej nielicznych, tu-
dziez prawo do posiadania.

Dekonstrukcja jako dekolonizacja

Niezaleznie od tego, ze politycznos¢ mysli Derridy byta stawiana pod znakiem
zapytania, istnieje bardzo Zywy nurt recepcji na gruncie szeroko rozumianych
studiow postkolonialnych, w ktérym istotna role odgrywa swiadomo$¢ biogra-
ficznych zwigzkow autora Marginesow filozofii z kolonialng Algieria”®. Podsumo-
wujac te bogatg tworczos¢, Omar Boussaha stwierdza: ,,Poprzez dekonstrukcje
europocentryzmu i szerzej pojetego okcydentalocentryzmu Jacques Derrida ro-
zumial poddanie krytyce globalnego systemu dominacji””*. W podobnym tonie
wypowiada si¢ Leela Gandhi, podkreslajac, ze dzigki jego pracom mozemy dzi$
~diagnozowa¢ materialne skutki i implikacje kolonializmu jako epistemologicz-
nej choroby w samym sercu zachodniego racjonalizmu””. Z tego punktu widze-
nia najpowszechniej znany pomyst Derridy — dekonstrukcja — wydaje si¢ przede
wszystkim ,,formg kulturowej i intelektualnej dekolonizacji””¢, tym, co pozwala,
jak to zgrabnie ujal Mamadou Diouf, ,,wyj$¢ z biblioteki kolonialnej””".

Na ostatnich stronach tekstu o jednoj¢zycznosci innego Derrida wprost pi-
sze o pierwszorzednej roli algierskiego epizodu swojej biografii w uformowa-
niu tej szczegdlnej formy postawy krytycznej, ktora taczymy przede wszystkim
z pojeciem dekonstrukgji: ,,Judeo-franko-maghrebinska genealogia nie wyjasnia
wszystkiego, z pewnoscig nie. Lecz czy méglbym wyjasni¢ co$ bez niej, kiedy-

2005, s. 124).

73 Por. A. Moghith, Le politique dans les textes. Jacques Derrida entre éthique et politique, w: Derrida
a Alger. Un regard sur le monde, red. M. Chérif, Actes Sud, Barzakh, Arles-Alger 2008, s. 76.

7 Q. Boussaha, La mise a nu des pouvoirs de domination, w: Derrida a Alger..., dz. cyt., s. 115.

7 L. Gandhi, Teoria postkolonialna. Wprowadzenie krytyczne, ttum. J. Serwanski, post.: E. Doman-
ska, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 2008, s. 31.

7 RJ.C. Young, Postcolonialism. An Historical Introduction, Blackwell Publishing, Oxford 2011,
s. 421.

77 Por. M. Diouf, Introduction. Entre IAfrique et I'Inde: sur les questions colonials et nationales. Ecri-
tures de Uhistoire et recherches historiques, w: L'historiographie indienne en débat. Colonialisme,
nationalisme et sociétés postcoloniales, red. M. Diouf, Editions Karthala, Sephis, Paris-Amster-
dam 1999, s. 29.
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kolwiek? Nie, nic - nic z tego, co mnie zaprzata, angazuje, utrzymuje w ruchu
lub w ‘komunikacji’, nic z tego, co mnie czasem wzywa z glebi milczacego czasu
komunikacji przerwanych, nic z tego réwniez, co mnie izoluje w jakims prawie
mimowolnym schronieniu, na pustyni, gdzie mam niekiedy zludzenie, ze ja sam
‘uprawiam’, ze ja przemierzam jako pustynie, i gdzie dostarczam sobie pieknych
i stusznych racji - takich jak zniechecenie, ale takze ‘etyka’ i ‘polityka’! - gdy
tymczasem przeznaczono mi miejsce zakladnika, miejsce-zobowigzanie, tuz
przede mng””®. Badajac spoleczno-polityczng genez¢ poststrukturalizmu Robert
J.C. Young, przywoluje jego zwigzek z poludniem; z tego punktu widzenia Der-
ridianska dekonstrukeja jest ,teorig franko-maghrebinskg””.

Na prozno zapewne byloby docieka¢, ktore z doswiadczen biograficznych
Derridy i w jakim stopniu zainicjowalo jego dekonstrukcyjny stosunek wobec
wchlanianej wraz z jezykiem francuskim zachodniej metafizyki; wazniejsze wy-
daje si¢ dostrzezenie, ze pozornie tekstocentryczna filozofia Jacques’a Derridy nie
jest niewinna; wyrastajac z konkretnych doswiadczen intelektualisty dojrzewaja-
cego na peryferiach jest narzedziem, ktérym postuguje sie on w celu wniknigcia
do centrum po to, by je rozsadzic.
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Streszczenie

Posteuropocentryczny i postkolonialny ton prowadzonej przez francuskich in-
telektualistow krytyki tradycji intelektualnej Zachodu jest genetycznie zwigza-
ny z do$wiadczeniem dekolonizacji, ktéra byla procesem nie tylko politycznym,
militarnym i gospodarczym, ale tez filozoficznym i $§wiatopogladowym, przy
czym te wszystkie jej aspekty byly wzajemnie ze sobg splecione. Polemizuje ze
stanowiskiem polegajacym na traktowaniu ksztaltujacego si¢ wowczas postkolo-
nialnego tonu krytyki nauki europejskiej i lezacych u jej podstaw zalozen meta-
fizycznych w oderwaniu od do$wiadczania politycznego aspektu dekolonizacji.
Jesli wezmiemy pod uwage biografie intelektualistow, ktorzy odcisneli najwiek-
sze pietno na humanistyce drugiej polowy XX wieku (np. Jacquesa Derridy),
debata ponowoczesnosci i koncu metafizyki, wbrew utartej interpretacji, mniej
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ma wspodlnego z abstrakcyjng krytyka Kartezjanskiego podmiotu niz z realia-
mi politycznymi rozpadu francuskiego imperium kolonialnego, zwlaszcza wojny
o niepodlegtos¢ Algierii. Derrida podkreslajacy swoj hybrydowy status kulturo-
wy wiele uwagi po$wieca pogranicznemu charakterowi uprawianej przez siebie
filozofii, z nietozsamosci czyniac jeden z jej gléwnych tematéw i znakéw roz-
poznawczych. Poprzez dekonstrukcje europocentryzmu i szerzej pojetego okcy-
dentalizmu Derrida rozumial poddanie krytyce globalnego systemu dominacji.
Filozofia Derridy wyrastajaca z doswiadczen intelektualisty dojrzewajacego na
peryferiach skolonizowanego $wiata jest narzedziem, ktérym postuguje sie on
w celu pozbawienia w dzietach Derridy, nie zamyka si¢ w obrebie jednej teorii,
lecz znajduje si¢ wewnatrz calej wspolczesnej mysli humanistycznej, nadajac jej
dynamike, a zarazem rozsadzajac, tzn. nie pozwalajac ustanowic¢ trwatej tozsa-
mosci. Poszukujac w pracach Derridy drég, ktérymi moze podaza¢ zachodnia
mys$l krytyczna, natrafiamy na $wiadectwa tego, Ze nie jest ona, a moze nawet
nigdy nie byla ,zachodnia” w sensie, jaki temu stowu nadaje jezyk tozsamosci,
i ze wladnie jej nietozsamos¢ jest warunkiem pozytywnosci.

Stowa kluczowe: Derrida, postmodernizm, posteuropocentryzm, postkolonia-
lizm, dekolonizacja

Summary

What Comes After Postmodernism? Derrida and Nonidentity

Posteuropocentric and postcolonial animus in French intellectuals’ criticism of
the Western intellectual tradition is genetically tied to the experience of decolo-
nization, which was not just a political, military and economic process, but also
one of philosophy and worldview. All those aspects were closely woven together.
I am polemical towards the outlook treating the shaping of the then-contem-
porary postcolonial tone in the criticism of European sciences and their meta-
physical grounding in separation with the aspect of the political experience of the
decolonization process. If we take under consideration the biographies of intel-
lectuals who have left the biggest mark on the humanities of the second half of
the XXth century (e.g. Jacques Derrida), then the debate on post-modernity and

141



Roman Chymkowski

the end of metaphysics has, in spite of the common view, less to do with abstract
criticism of the Cartesian subject than with political realities of the collapse of
the French colonial empire, and the Algerian War of Independence in particular.
Derrida, who highlighted his hybrid cultural status, gave a lot of attention to the
liminal character of his philosophy, making nonidentity one of his main objects
of interest. By deconstructing europocentrism and widely-understood occiden-
talism, Derrida understood criticism of a global system of domination. Derrida’s
philosophy, stemming from the experiences of an intellectual raised on the pe-
riphery of a colonized world is a tool he used to take away from the metropole
the metaphysical groundings of the power it held. Anticolonial or postcolonial
timbre in analyzed Derrida’s works is not limited to a single theory, but is at home
at the heart of the entirety of contemporary humanities. It gives it its dynamism,
but also blows it up, allowing no stable identity. In searching for ways that West-
ern critical thought can follow after the works of Derrida, we find evidence that
it is not, and maybe has never been “Western” in the sense that the language of
identity implies, and that it is its nonidentity that makes it positive.

Keywords: Derrida, postmodernism, posteuropocentrism, postcolonialism, de-
colonization
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Introduction’

One of the best-known characteristics of hypermodernity is speed. It is true
that authors like Paul Virilio* had already underscored the importance of speed
in order to understand our times as early as in the 1970s. But at those times (still
postmodern times?) speed was mainly connected to the use of analogic technolo-
gies, like television or airplanes, as Alan N. Shapiro® has pointed out; whereas in
hypermodern times speed is connected mostly to the use of digital technologies,
like computers and the Internet.

This hypermodern alliance of speed and digital technologies explains, among
others, the incredibly short time that it takes for some new words to become
widely known and used on a global scale. This is what has happened to the term
“post-truth”, which was elevated to the rank of “Word of the year” by Oxford
Dictionaries in 2016. There was no record of this term before 1980, according to

! This paper is based in the contribution “Post-Truth as a Feature of Hypermodern Times”, that
I presented at the conference Around Hypermodernism, held at the Faculty “Artes Liberales” of
the University of Warsaw on June 14, 2018. Paragraphs 2, 3 and 4 expand a shorter version of
them that I already published in section 3.6. of my book Sapere aude, o scabe llamarnos aiin
ilustrados?, Valladolid 2018.

* P Virilio, Vitesse et Politique: essai de dromologie, Paris 1977.

*  AN. Shapiro, What is hyper-modernism?, keynote lecture at the same-named conference held at
the National Center of Scientific Research (CNRS) in Paris, March 20%, 2016, http://www.alan-
shapiro.com/what-is-hyper-modernism-by-alan-n-shapiro.
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Google Books Ngram Viewer. We had to wait till 1992, though, to see the first use
of this expression with approximately the same meaning that we ascribe to it to-
day.* Twelve years after that, Ralph Keyes published his book The Post-truth Era,’®
which definitely contributed to the popularization of the word. Nevertheless, the
increase of its use followed a slow pace till the first months of 2016. It was from
June 2016 onwards that it experienced a sudden boost, as the so-called Brexit ref-
erendum was taking place and the United States presidential election campaign
was reaching its peak.® This rapid surge can only be understood in a world con-
nected through the internet: many languages experienced it at the same time.”

Now, just as the internet contributes to making fashionable words like this
quite fast, it also seems to require us to understand them quickly. This is the rea-
son why no small number of those who read the word “post-truth” have felt the
compulsion, I am afraid, of immediately giving it a meaning. And I guess that
they have reasoned (more or less) like this: if post-truth is clearly not the same as
truth, and the opposite of “truth” is “lie”, let us swiftly conclude that “post-truth”
is nothing but a new label for the lies of yore (which, for some obscure reasons,
have now this new trendy name).

This way of reasoning is, nevertheless, wrong. The term “post-truth” has an
inescapable philosophical component (in fact, as we will try to argue here, its
current success is of little surprise to those who have paid close attention to the
developments of philosophy for the last forty years or so). And philosophy re-
quires slow reflection, not the desire to understand as soon as possible any new
fad. Post-truth is not the same as lying. Quite diverse philosophers like Mario
Perniola, Gianni Vattimo and Harry Frankfurt have been warning us that this
was going to happen, that we were entering into a post-truth world. These three

* 8. Tesich, A Government of Lies, “The Nation’, 1992, January 6/13, pp. 12-14.

> R.Keyes, The Post-Truth Era. Dishonesty and Deception in Contemporary Life, New York 2004.

¢ Data taken from Oxford Dictionaries, Word of the year 2016 is..., https://en.oxforddictionaries.
com/word-of-the-year/word-of-the-year-2016.

7 In Spanish, the word “posverdad” was accepted by the Dictionary of the Royal Academy in
December 2017, but it had already been used since 2003 (L. Verdu, El prisionero de las 21.30,
Barcelona 2003). In French, “post-verité” was introduced at Le Petit Larousse and Le Robert il-
lustré in June 2017. In German, “postfaktisch” was elected as word of the year in December 2016
by the Gesellschaft fiir deutsche Sprache (GfdS). In Italian, the Accademia della Crusca had
been studying the term “post-verita” since the end of 2016 (M. Biffi: “Viviamo nellepoca della
post-verita?”, Accademia della Crusca, 25 November 2016, http://www.accademiadellacrusca.it/
it/lingua-italiana/consulenza-linguistica/domande-risposte/viviamo-nellepoca-post-verit).
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philosophers have used different languages, they belong to different philosophi-
cal traditions, they have different feelings about the coming of the age of post-
truth, each of them pays special attention to one or another of its causes and of its
consequences. But none of them has trivialized our subject matter to the point of
stating that all that was going on is that people were going to tell lies to a greater
extent than ever before.

What does, then, “post-truth” mean, if it is not just “lying”? Let us follow the
steps of the three above-mentioned philosophers: they will help us to get clear
about this. But we can advance something: post-truth is not a new word for fal-
sity, but a word that describes the times (our times) in which the difference be-
tween truth and falsity is not relevant any more. The history of philosophy is full
of thinkers (Antique and Modern) who have strained to show us the way to truth
and how to get rid of falsehoods; the new phenomenon that post-truth represents
is that this whole epistemic endeavor is not solicited any longer.

Harry Frankfurt: post-truth as bullshit

In 1986 an American philosopher teaching at Yale, Harry Frankfurt, pub-
lished a paper about the notion of “bullshit™.® It did not achieve world-wide suc-
cess till nineteen years later, though, when it was re-published as a small book un-
der the same explicit title: On Bullshit.’ The text is interesting for us here because
our contention is that what Frankfurt calls “bullshit” is similar to what we have
called “post-truth”. And this maybe explains why a work published in the 1980s
had to wait till 2005 to be widely appreciated and understood.

Frankfurt’s purpose in that essay was two-fold. First, he made a diagnosis of
our times (overcoming the usual reluctancy of analytic Anglo-Saxon philoso-
phers to making general statements about our era). He detected that we live in
times in which bullshit is having a great success (although he recognized that we
don’t know if “there is relatively more of it nowadays than at other times. There
is more communication of all kinds in our time than ever before, but the propor-
tion that is bullshit may not have increased ™). In the second place, he gave a def-

8 H. Frankfurt, On Bullshit, “Raritan Quarterly Review” 1986, Vol. 6, No. 2, pp. 81-100.
®  H. Frankfurt, On Bullshit, Princeton 2005.
0 Tbid. p. 62.
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inition of the blunt word that he used in the title of his work. To do so, he made
a sharp distinction between bullshitting and lying, along the lines that we have
drawn before to distinguish between post-truth and lying. A liar is interested in
truth and she wants you to believe in the general distinction between truth and
falsity: she just wants you to believe as true something that is not (her lie). But,
in our times, bullshitters are not interested in convincing you of one or another
statement (true or false). They just want to talk with complete indifference to how
things really are. And they want their audience to also be indifferent to what is
true or not in their speech. The purpose of the bullshitter is not to convince her
audience of new “truths”; it is just to get that audience uninterested on whether
all that they are told is true or not.

The era of bullshit is then an era of general unresponsiveness to truth: a post-
truth era. Although Frankfurt did not use this term, it corresponds neatly to the
meaning that the journalist Steve Tesich was going to give to it in 1992, just six
years after Frankfurt’s original publication. Tesich was gloomily conscious of the
dark consequences that this triumph of bullshit, this loss of the significance of
truth, this new post-truth world, could have:

We are rapidly becoming prototypes of a people that totalitarian monsters
could only drool about in their dreams. All the dictators up to now have had
to work hard at suppressing the truth. We, by our actions, are saying that
this is no longer necessary, that we have acquired a spiritual mechanism that
can denude truth of any significance. In a very fundamental way we, as a free
people, have freely decided that we want to live in some post-truth world."

Frankfurt is not so clear as Tesich is, though, in asserting that this unrespon-
siveness to truth constitutes a “decision”. In fact, mere carelessness is, according
to him, the main cause of such an unresponsiveness. The bullshitter’s fault “is not
that she fails to get things right, but that she is not even trying”.!* “It is just this
lack of connection to a concern with truth—this indifference to how things re-
ally are—that I regard as of the essence of bullshit™."> Anyway, along with Tesich,
Frankfurt recognized “that bullshit is a greater enemy of the truth than lies are”"
But, against Tesich again, he points out that it is precisely democracy (not a new

1 S. Tesich, A Government of Lies, “The Nation’, 1992, January 6/13, pp. 12-14.
2 H. Frankfurt, On Bullshit, Princeton 2005, p. 32.

13 Tbid. pp. 33-34.

+ Ibid. p. 61.
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kind of “dictatorship”) what stimulates bullshitting; i.e. “the widespread convic-
tion that it is the responsibility of a citizen in a democracy to have opinions about
everything, or at least everything that pertains to the conduct of his country’s
affairs”® Other instances that could explain the success of bullshit (or post-
truth) in our times are, according to his book, a generalization of skepticism, in
the first place (if we don’t know the truth, then an indifference to it seems a good
reaction).”® And, secondly, the currently prevalent praise of the virtue of sincer-
ity’” above correctness (“let us be true to ourselves and stop trying to be true to
the facts”).

Frankfurt was not sympathetic neither to that skepticism nor to the cor-
responding aspiration to be “sincere” about ourselves: why should we get facts
about ourselves better than facts in general?, he asks himself at the end of his
text. In sum, he was in no way optimistic about a world in which bullshit, or
post-truth, was prevailing. Interestingly, though, at the very same years in which
he was dealing with these problems in Connecticut, another philosopher many
miles away, in Northern Italy, was also working on them. But he was doing so
from a significantly more optimistic outlook. His name was Gianni Vattimo.

Gianni Vattimo: post-truth, nihilism and the media

The pessimistic stance detectable both in Frankfurt and Tesich towards post-
truth was absent from Gianni Vattimo’s first edition of his book The transparent
society™ in 1989. Nevertheless, he identified a similar phenomenon in our culture
to the one noticed by both Americans. A phenomenon that he did not call “post-
truth” neither, but that clearly corresponded to its above explained meaning.

There were other significant differences between Frankfurt and Vattimo:
instead of Wittgenstein or Saint Augustine (two of the philosophers that the
American philosopher had made use of in his essay), Vattimo established a dia-

5 Ibid. pp. 63-64. This problem gets even bigger when that “citizen in a democracy” feels the
compulsion to have opinions in each and every world political affair, as Frankfurt remarks im-
mediately after; something that may help us understand the success of some of the geopolitical
tactics that we will mention in section 6 of this paper.

16 Tbid. p. 64.

7 Ibid. p. 65.

8 G. Vattimo, La societa trasparente, Milan 1989.
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logue with Nietzsche and Heidegger. Instead of being as cautious as Frankfurt
on whether there is more unconcern for truth today than in the past, Vattimo
plainly stated that there is: we are living in the times of accomplished nihilism,
according to him (and Nietzsche),” times characterized by this lack of concern
towards absolute or factual truths. And instead of just democracy, skepticism or
an exaggerated tribute to sincerity (the forces leading to post-truth that Frank-
furt had identified), Vattimo emphasized another force as the main stimulus for
the triumph of post-truth (and nihilism): the heroes (or the villains) of his story
were the media.

His vision was somewhat prophetic. Let us remember that in 1989 the inter-
net as we know it was still a work in progress: the first proposal for a world wide
web (by Tim Berners-Lee) originated that very year, and its code was not written
until the year after. Nevertheless, Vattimo was already able to envision a world
very similar to today’s world of the internet and social networks: a world where
each person would just read the newspapers (or posts), watch the TV channels (or
youtubers), listen to the radio stations (or podcasts) that hold positions similar to
her own. A world, in sum, where less and less common references hold the people
of one country together: there are too many media to find a shared ground for
most citizens. This means that each person ends up living in a different world
than their neighbor. And thus, a common notion of truth is not interesting any
more: each group has its own notion of it, unresponsive to any shared criterion.
Each group lives in its own post-truth environment. In fact, Vattimo was already
describing what two decades afterwards would be called “cyberghettos™ (groups
of people that only consume media whose worldview coincides with their own
settled worldview). Vattimo was describing our present world.

Now, as we have mentioned earlier, Vattimo’s judgement of this phenomenon
was initially positive. He thought that a world in which each person may freely
choose their own truths was an unheard-of paradise of freedom. “If we lose the
‘sense of reality’ with this multiplication of world images, this loss is not a big deal

¥ G. Vattimo and P. Paterlini, Non essere Dio. Unautobiografia a quattro mani, Reggio Emilia 2006,
p- 108.

2 See T.J. Johnson, S.L. Bichard & W. Zhang, Communication Communities or ‘Cyberghettos?”:
A Path Analysis Model Examining Factors that Explain Selective Exposure to Blogs, “Journal of
Computer-Mediated Communication” 2009, Vol. 15, No. 1, pp. 60-82. In explicit connection
with post-truth, Lee McIntyre has used the expression “information silos” for the same phe-
nomenon (L. McIntyre, Post-Truth, Cambridge MA 2018).
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after all”, he wrote, because it has “an emancipatory reach, a liberating reach”.?
We are now free to choose our truths: is not it the height of freedom? Vattimo
connects this “loss of the sense of reality” and this enjoyment of a myriad of
“truths” to Nietzsche’s nihilism, and nihilism also acquires in this way a positive
face. Plus, using a Foucaultian concept, Vattimo added that this fragmentation of
“truths” allowed the free pursuit of partial, group-limited “heterotopias”, instead
of the typical (and dangerous) dogmatic notions of universal utopias, oppressive
models to which all of us should ideally submit.**

Anyhow, Vattimo’s quite enthusiastic approval of this world of heterotopias,
cyberghettos or post-truth would dramatically change just a few years after-
wards. In his prologue and new last chapter® to the reedition of this book in
2000, he recognized that maybe the media had not exercised all the “emancipa-
tory” and “liberating” role that he had previously ascribed to them. What had
happened in between to cause this change of mind? Vattimo explicitly referred to
“new problems (especially political problems)”.** Political history tells us that the
rise of the media tycoon Silvio Berlusconi as Italy’s new prime minister, in 1994,
might be behind Vattimo’s new diffidence towards the media and their ability to
create alternative realities. After all, post-truth had shown itself to be a good ally
for right-wing populism,® and this unexpected effect was in no way congenial to
Vattimo’s aspirations.

Anyway, everything that Vattimo modified then was his previous (positive)
personal assessment of our post-truth times and of the role of the media in them;
he still held to the philosophical idea that we were losing “a sense of reality” and
entering a myriad of heterotopias, that we were entering a post-truth world.* Let
us now turn our attention to the fact that yet another Italian philosopher joined

2 G. Vattimo, La societa trasparente, Milan 2000, p. 16.

2 Ibid. pp. 84-100. In spite of the relevance of Michel Foucault in bringing the notion of “hetero-
topia” to philosophical attention in the 1960s, Vattimo does not quote him in this text. He relies
instead in philosophers like Friedrich Nietzsche and Martin Heidegger (as usual), this time in
the company of Hans-Georg Gadamer and Wilhelm Dilthey. See more on the possible perils
implied in universal ideals at M.A. Quintana-Paz, Luniversalismo di alcuni filosofi morali con-
temporanei (e le curiose idee dei drusi sui cinesi), “Filosofia e questioni pubbliche”, No. 2, 2005,
pp. 75-102.

% Tbid, pp. 3-4, 101-121.

2 Ibid. p. 4.

» We will see more on this possibility in section 6 of this paper.

2 “The philosophical background [of my position] is not undermined”. Ibid.
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him (and Frankfurt) in this diagnosis: another University of Turin alumnus,
whose name was Mario Perniola.

Mario Perniola: post-truth and communication

A professor of Aesthetics in Rome since 1983 and a former Situationist, Mario
Perniola was at least as aware as Vattimo of the new world towards which the new
media were leading us. It was already in 1986 that he was able to describe the kind
of communities that the internet would create many years afterwards.”” Never-
theless, and this is an important difference with Vattimo, he never celebrated the
arrival of a world in which truth would lose relevance (a post-truth world). He
always maintained a stern attitude to this new circumstance, evident especially
in his last works.*®

There are two main sources of this new situation, according to Perniola. One
of them is “communication”. Perniola uses this term in a quite derisive way: for
him, it reflects an absolute unconcern for how things really are, substituted by
a concern for talking and talking just for the sake of it. In other words, Perniola
is using “communication” in a similar way to the use that Frankfurt made of
“bullshit”, and to the use that we are making here of “post-truth”. And, like Vat-
timo, he contends that the media, and their communicative role, are one of the
most apparent places in which this carelessness for truth may be seen.

A second important source that explains our current situation for Perniola is
anti-intellectualism. He identified in the “revolution” of May 1968, and its large
shadow over us, a paramount example of this anti-intellectualist movement.
When students in Paris wrote on the walls things like “Read less, live more!”,
when they wanted to abolish universities and when some authors, like Ivan Illich,
aspired to a general deschooling® of society, they were paving the way to a world
(our world) in which intellectuals, scholars, experts and knowledge in general

¥ M. Perniola, “Urbano, piu-che-urbano’, in: Presa diretta. Estetica e politica, Venice 1986,
pp. 151-160. Some years ago, I had the chance of asking Perniola how it was possible for him in
the 1980s to foresee internet communities, before the invention of the world wide web. “Oh, it
was all too obvious at that time” he told me with a humble look.

2 M. Perniola, Contro la comunicazione, Turin 2004; M. Perniola, Berlusconi o il 68 realizzato,
Milan 2011.

# 1. 1llich, Deschooling Society, New York 1971.
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would have less and less prominence. And when we throw experts out, we also
throw expertise out. When we don’t care about what knowledgeable experts say
anymore, we confess that we don’t care about the knowledge of truth anymore.
A post-intellectual world is a post-truth world.

According to Perniola, this posits us in a completely new situation in Western
history. In our past, even quite irrational movements, like Nazism, aspired to
have some special kind of connection with truth: they had their own intellec-
tuals, their own experts, their own cultural standards.*® “Even though hostility
towards culture is not completely new in the history of Western legacy, it has
never been an issue of primary importance”.*" If we should want to find a similar
disrespect for intellectuals and truth in the past, we would have to look East:
in China experts (mandarins) had been for centuries alternating between the
highest respect of their contemporaries and the deepest hatred of their fellow
citizens.” Perniola was not optimistic about a Western world that imitates today
those darkest ages of Chinese history. Perniola, in sum, was not optimistic about
our post-truth world.

Gilles Lipovetsky: hyperindividualism, hyperconsumption
and post-truth

Now, after seeing how Frankfurt, Vattimo and Perniola made their respective
diagnosis of post-truth as one of the key features of our times, let us focus on how
post-truth may connect with two other prominent features of our hypermodern
times: hyperindividualism and hyperconsumption. In order to do so, we will at-
tend to one of the leading analysts of hypermodernity: the French philosopher
and sociologist Gilles Lipovetsky.”

On the first place, Lipovetsky has always linked our hypermodern times with
hyperindividualism.** By this term he understands the loss of hard links among
individuals, given that the traditional communities that could join them (class,
religion, traditions...) are all of them declining forces in our Western world. This

3 M. Perniola, Berlusconi o il ‘68 realizzato, Milan 2011, p. 26.

3 Ibid. p. 25.

2 Ibid. pp. 26-42, 45-49.

¥ G. Lipovetsky, Les temps hypermodernes, Paris 2004.

*  G. Lipovetsky, Le bonheur paradoxal: essai sur la société d’hyperconsommation, Paris 2006.

151



Miguel Angel Quintana-Paz

lack of binding memberships has positive, “emancipatory” aspects, no doubt, but
also a frightening side: individuals are now completely responsible for their own
lives, for their own successes but also for their own failures. They are alone in
front of the world: that is what hyperindividualism means.

Now (and here is where our analysis starts), it does not seem strange that, in
such an extremely competitive context™ as today’s world, this unbounded indi-
vidual is prone to reject also the last bind: the bind that connects him with truth.
If truth impedes my ability to compete, why not reject it? If the liberation from
every bind (with class, with religion, with traditions...) is emancipatory, why not
emancipate ourselves as well from truth? In fact, we have seen that Vattimo ex-
plicitly uses this language of “emancipation” and “liberation” to refer to this loss
of contact with factual truths. In sum, the road from hyperindividualism to post-
truth is an easy path, although it is not explicitly described with these words in
Lipovetsky’s work.

We can see a similar dynamic regarding a second feature of hypermoder-
nity, according to Lipovetsky as well: hyperconsumption. If consumerism was
defined as the continuous encouragement of new needs in the individual, “hy-
perconsumption” intensifies it by establishing an accelerated cycle of purchase,
use and discard of more and more objects of consumption. “The hyperconsumer
[...] wants constantly to experience new emotions through new goods”.** This
accelerated speed in replacing items (so different to the old-school habit of ap-
preciating an object more the older it gets®”) establishes a new kind of relationship
with things, with the others and with oneself*®: everything is seen as ephemeral,
misoneism is substituted by ageism, duration is not a plus but a minus, mobility
trumps stability.

Now, could we connect this emergence of hyperconsumption with the suc-
cess of post-truth? It is clear that truth has always had characteristics quite alien

¥ Lipovetsky even uses the word “Stakhanovist” to describe it (ibid., p. 251); and cites “anxiety” as
one of its typical emotions (G. Lipovetsky, The Hyperconsumption Society, in: Beyond the Con-
sumption Bubble, eds. K.M. Ekstrom and B. Glans, London 2011, p. 31).

% Ibid., p. 30. An interesting fact in relation to this phenomenon is the one given by S. Kim and
E. Paulos, Practices in the Creative Reuse of E-Waste, “CHI 2011”, Vancouver 2011, p. 2395: 77%
of the 1.5 million Apple’s iPhone 4 sales on the first day of launch in June 2010 were upgrades
purchased by existing iPhone owners, who presumably were replacing a still functioning device
just for the enjoyment of buying a new one.

¥ S. Alba-Rico, Las reglas del caos. Apuntes para una antropologia del mercado, Barcelona 1995.

*#  G. Lipovetsky, Le bonheur paradoxal: essai sur la société d’hyperconsommation, Paris 2006, p. 22.
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to the ones demanded by the hyperconsumerist individual: truth intends to be
stable, truth remains the same in spite of the passing of time, truth should not
be discarded when it does not fit our wishes anymore. At least this are the key
characteristics of truth when it is understood as correspondence to the facts. It is
hardly surprising, then, that in an age of hyperconsumption, truth is substituted
by post-truth. If the whims of the consumer (“the customer is always right”) are
supreme, then ancient and modern notions of truth as correspondence to the
facts look too rigid: we need a more customable, adaptable notion of truth. And
this role can be perfectly accomplished by post-truth. This is the way in which
we can easily connect Lipovetsky’s insistence in hyperconsumerism, as we have
already done with hyperindividualism, to post-truth as a feature of hypermodern
times.

In fact, there is a second trait of hyperconsumption that also fits very well
with post-truth. Lipovetsky has insisted that, in hypermodernity, consumption
no longer responds to traditional dynamics of distinction®: the way we consume
nowadays does not establish hard differences in taste between social classes. We
do not consume this or that in order to primarily show our belonging to a dis-
tinctive social group. Rather, it is just personal satisfaction what we are looking
for.*® Now, whereas truth could have a distinction role (that separates experts
from amateurs, a connoisseur from an ignoramus), it is not so clear that it al-
ways carries good reasons for personal satisfaction too. This role can be much
more efficiently filled by post-truth and its emotional sides. Certainly, the cost
that post-truth pays for doing it is the loss of respect for experts that we have
seen with Perniola: post-truth is hardly a reason for distinction between an ex-
pert and a neophyte. But in a world of hyperconsumption, as Lipovetsky insists,
distinction is no longer such a highly demanded asset. Therefore, post-truth can
perfectly substitute truth and all the distinctions that it carried along.

¥ T. Veblen, The Theory of the Leisure Class, New York 1899; P. Bourdieu, La distinction. Critique
sociale du jugement, Paris 1979. Lipovetsky calls it “phase IT” of consumerism: a phase that started
around 1950 and lasted till the end of the 1970s. See G. Lipovetsky, The Hyperconsumption Society,
in: Beyond the Consumption Bubble, eds. K.M. Ekstrém and B. Glans, London 2011, p. 26.

40 “Consumption for oneself prevails over competitive or conspicuous consumption’, ibid, p. 29.
See also ibid, 27 and G. Lipovetsky, Le bonheur paradoxal: essai sur la société d’hyperconsomma-
tion, Paris 2006.
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Post-truth as a key to understanding our times

On the previous pages, we have seen that post-truth as a thriving trend in
our times was already announced by philosophers like Harry Frankfurt, Gianni
Vattimo and Mario Perniola, starting in the 1980s (although they used different
names and explanations for it). We have as well seen how post-truth is congruent
with two of the main traits that Gilles Lipovetsky assigns to our present: hyper-
individualism and hyperconsumption. If we are correct in our analysis, then,
there are philosophical reasons (alleged by Frankfurt, Vattimo and Perniola) and
sociological reasons (alleged by Lipovetsky) for considering post-truth a typical
feature of our hypermodern times.

Now, some may consider that such an analysis of post-truth remains on
a highly speculative level (on the side of the above cited philosophers) or on
a too general level (on the side of Lipovetsky as a sociologist). Is it not possible to
identify more concrete events in our times which corroborate this flourishing of
post-truth? Do other disciplines (apart from philosophy and sociology) verify the
relevance of post-truth for understanding today’s world? Although this is not the
focus of this paper, we may argue that the answer to these two questions is yes.
So, let us conclude by citing some of these more tangible experiences that validate
post-truth a fact indispensible for understanding our hypermodern times.

Media analysis and International Relations provide us with some valuable
hints of this kind. Let us focus on one of the trends of contemporary propaganda
that is being more intensely studied in these academic disciplines: concretely,
the kind of propaganda that the Russian Federation currently develops. Scholars
have noticed that the Russian Government is deploying a quite original strategy
in this sense: the main goal of its propaganda is not to convince people of some
tenets anymore, as old propagandistic methods would have intended to do (tenets
like: “Putin is a good ruler”, or “Russian interests are more legitimate that other
countries’ interests”, etc.). In fact, this type of ideas would be difficult to directly
introduce into the minds of Western individuals. Instead, the strategic move of
the Kremlin nowadays just seeks to take advantage of “Western journalistic val-
ues of presenting a plurality of views” in order to “conflate fact and fiction™":

1 A. Polyakova, M. Laruelle, S. Meister and N. Barnett, The Kremlin’s Trojan Horses, Washington
2016, p. 3. See also P. Pomerantsev and M. Weiss, The Menace of Unreality: How the Kremlin
Weaponizes Information, Culture, and Money, New York 2014.
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it is not essential for this tactic to persuade us of this or that doctrine, but just
to generate in us distrust towards Western media or politicians. Russian disin-
formation does not want us to believe something, but to have a general attitude
of disbelief towards our institutions and values. Maybe we will not fully assent
to Sputnik or RT’s** often bizarre version of world affairs. But they can gener-
ate in us a similar skepticism towards everything that Western media might tell
us about those affairs. Perhaps we will not submit to Russian authorities, but at
least we will lose respect for any authoritative truths. In sum, this communica-
tion strategy that Russia promotes neatly identifies with what we have defined as
“post-truth”.*

Similar strategies may be seen in populist movements all around the globe, as
well as in nationalistic crusades. Populism can be described as an ideology that
“pits a virtuous and homogeneous people against a set of elites and dangerous
‘others’ who are together depicted as depriving (or attempting to deprive) the
sovereign people of their rights, values, prosperity, identity, and voice”.** Now,
given that (quite often) available data do not support the populist claim that “the
others” are depriving us, “the virtuous”, of wealth and rights, populist leaders
often need to resort to disinformation, fake news and “alternative facts™? in order
to generate a distrust of data in general. Only after cutting the ties that link the
public with truth, they can make their next move and get the power.*® Post-truth
becomes then an indispensable tool for their ruling goals.

42 The news agency Sputnik and the TV channel RT (formerly known as Russia Today) have been
described as two of the main tools of Russian propaganda addressed to the rest of the world: B.
Nimmo, Propaganda in a New Orbit, Washington 2016; J. Iofte, What is Russia Today, “Colum-
bia Journalism Review” 2010, September/October, https://archives.cjr.org/feature/what_is_rus-
sia_today.php?page=all.

#* On this use of propaganda not to convince us of something, but just to stabilize or destabilize
authorities, see J. Stanley, How Propaganda Works, Princeton 2015. Although old media could
hypothetically perform this role as well, new media (internet, social networks...) have clearly
enhanced its possibilities to a previously never envisioned level; the documentary Factory of lies,
by Jakob Gottschau (2018) offers a good perspective on this point.

# D. Albertazzi and D. McDonnell, Twenty-First Century Populism, London 2008, p. 3.

# “Alternative facts” is the famous expression used by Donald Trump’s counselor Kellyanne Con-
way, when in January 2017 she tried to defend a false statement about the attendance numbers
of the new president’s inauguration. As her interviewer Chuck Todd answered to her on that
occasion, “Look, alternative facts are not facts. Theyre falsehoods”. But Conway was precisely
trying to go beyond the mere dichotomy between facts and falsehoods that Todd upheld; she
was trying to lay the ground for post-truth.

4 See L. McIntyre, Post-truth, Cambridge MA 2018.
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The same tactics have been identified in nationalistic forces. During the Brexit
campaign, when a pro-leave supporter, the Tory politician Michael Gove, was
faced with the economists’ consensus that leaving the EU would be harmful for
Britain, he famously stated: “I think people in this country have had enough of
experts”.”” It is hard to find a better summary of all the anti-intellectualism that
Perniola pinpointed in post-truth. Another one of Perniola’s insights, that post-
truth would encourage contempt for higher education institutions,* is recogniz-
able in the harassment that another nationalist leader, Viktor Orban, is deploying
against the Hungarian Academy of Sciences or against one of the top universities
of his country, the Central European University.* Finally, the role of the two
typical tools for post-truth, disinformation and fake news, is well known in the
shaping of a third nationalist movement of our days, the one supporting the se-
cession of Catalonia from the rest of Spain.*

Concluding remarks

As all these examples taken from our geopolitical landscape show, the flour-
ishing of post-truth is not only an interesting position in our scholar discussions,
but also a good interpretive key to understand world affairs in our hypermodern
times. The bullshitting that Frankfurt keenly described, the nihilism that Vatti-
mo first praised and then disapproved of, the careless communication that Perni-
ola foresaw as an ever-increasing phenomenon of our times; in one word, the
post-truth that academics have been analyzing for the last decades has jumped
beyond their campuses and is now a key tool for politicians, propagandists and
advisors. And two of the main features of our society that Lipovetsky has fa-

¥ H. Mance, Britain has had enough of experts, says Gove, “Financial Times” 2016, June 6.

8 M. Perniola, Berlusconi o il ’68 realizzato, Milan 2011, p. 18-22.

¥ Z. Csaky, The End of Viktor Orban’s Peacock Dance, “Foreign Policy” 2018, September 14 https://
foreignpolicy.com/2018/09/14/the-end-of-viktor-orbans-peacock-dance-hungary-eu-article-
7-epp-european-parliament

% A. Erickson, How fake news helped shape the Catalonia independence vote, “Washington Post”
2017, October 19, https://www.washingtonpost.com/news/worldviews/wp/2017/10/19/how-
fake-news-helped-shape-the-catalonia-independence-vote/?utm_term=.4441b361383a;
EB. Lasheras and N. De Pedro, “Spain: the next target for Russian influence?”, in: A. Polyakova
et al., The Kremlin’s Trojan Horses, 2, Washington 2017, pp. 20-25; R. de la Torre, Habrd que jurar
que todo esto ha ocurrido, Madrid 2018.
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mously identified (hyperindividualism and hyperconsumption) are quite apt to
give a further boost to this expansion of post-truth.

Should we join Frankfurt, Tesich, the later Vattimo and Perniola in the pessi-
mistic stance that they all take towards the propagation of post-truth? Or maybe
Vattimo’s initial optimistic outlook is still available for us today? At this point
it is assuredly useful to look back to a philosopher whose work precedes all the
other authors we have dealt with insofar, but whose worries maybe were not very
dissimilar. Her name was Hannah Arendt.

In fact, back in 1951, Arendt already warned us that every aspiring authori-
tarian can profit enormously of what we have identified as post-truth. Decades
before the invention of the term, she seemed already to grasp the essence of the
notion we have been talking about in this text:

The ideal subject of totalitarian rule is not the convinced Nazi or the con-
vinced Communist, but people for whom the distinction between fact and fic-
tion (i.e., the reality of experience) and the distinction between true and false
(i.e., the standards of thought) no longer exist.**

Such and early and clear warning by Arendt about the threats involved in
post-truth does not look as an inappropriate coda to this paper.
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Summary

In this paper I will defend the idea of the success of post-truth as one of the
main features of hypermodernity. In order to understand such a claim, I will start
by defining “post-truth” and showing the key differences that separate it from
simple manipulation or lies. I will explain how post-truth characterizes a whole
new way of understanding the difference between truth and falsity: a new at-
titude of indifference to the sharp distinction that moderns and ancients had
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placed between these two notions. I will contend that this new attitude had been
announced by the work of at least three recent philosophers: Harry Frankfurt,
Gianni Vattimo and Mario Perniola. They give different names to “post-truth”,
though, and attribute it to different causes (from anti-intellectualism to the new
media and to sheer carelessness). After that, I will explore how two key aspects
of hypermodernity (according to Gilles Lipovetsky), i.e. hyperindividualism and
hyperconsumption, cohere with this spread of post-truth. Finally, I will summa-
rily refer to some political and geopolitical events that corroborate the relevance
of post-truth in our hypermodern world.

Keywords: hypermodernity, Gianni Vattimo, Harry Frankfurt, Mario Perniola,
Gilles Lipovetsky, anti-intellectualism, social networks, hyperindividualism, hy-
perconsumption, disinformation, populism

Streszczenie

Post-prawda jako cecha hipernowoczesnosci

W artykule tym bede bronil tezy, ze sukces post-prawdy jest jedng z gtéwnych
cech hipernowoczesnosci. By twierdzenie to uczynic jak nalepiej zrozumiatym,
zaczne od zdefiniowania post-prawdy i pokazania, co odrdznia ja od prostej ma-
nipulacji oraz klamstw. Wyjasnie, jak post-prawda odnosi si¢ do rozumienia
réznicy miedzy prawda i falszem, wskazujac na nowe podejscie polegajace na
indyferencji wobec ostrego rozrdéznienia, ktére starozytni i nowozytni wprowa-
dzili pomiedzy tymi dwoma pojeciami. Wykaze, ze podejscie to zostalo juz za-
powiedziane przez trzech wspolczesnych filozoféw: Harry’ego Frankfurta, Gian-
niego Vattimo i Mario Perniole, cho¢ nazywali oni post-prawde na rézne sposoby
i wskazywali rozne jej przyczyny (od antyintelektualizmu, po nowe media i czy-
sta beztroske). Nastepnie zbadam, jak dwa kluczowe aspekty hipermodernizmu
(wedlug Gillesa Lipovetsky'ego), mianowicie hiperindywidualizm i hiperkon-
sumpcja, wiazg sie z rozprzestrzenianiem sie post-prawdy. Na koniec, pokrotce
odniose sie do wydarzen o charakterze politycznym i geopolitycznym, ktére po-
twierdzaja, Ze post-prawda jest istotnym zjawiskiem hipernowoczesnego $wiata.
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Stowa kluczowe: hipernowoczesnos¢, Gianni Vattimo, Harry Frankfurt, Mario
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Introduction:

In view of the claims of some thinkers that we can speak about “the end of the
postmodern™ or that postmodernity “is over”,’ it is reasonable to ask about the
dominant indicators of today’s times and to ask whether it is accurate to describe
them using concepts and labels developed to define the last decades of the 20th
century. Such reflection is an element of a broader consideration of the human
situation. It is important from the point of view of such questions as: how do we
live and think, where do we go, who are we. From this perspective, reflection on
the situation of individuals and societies has great philosophical significance.

In this article I will try to address the main diagnoses and concepts concern-
ing our times provided by thinkers referring to notions such as “postmodernism”,
“the postmodern”, “after modernity” or “liquid modernity”. I will show that, at
least today, they are insufficient and inadequate. I will also try to point to present
attitudes which should be taken into account in any description of our times and
to offer a proper name for them. Finally, I will briefly sketch how it is combined
with the philosophical questions mentioned above.

! The key concepts of this article were presented in my talk at the conference Around Hypermod-
ernism, held at the Faculty “Artes Liberales” of the University of Warsaw on June 14, 2018.

2 Cf.]. Toth, The Passing of Postmodernism: A Spectroanalysis of the Contemporary, SUNY Press,
Albany 2010.

* L. Hutcheon, The Politics of Postmodernism, Routledge, New York-London 2002, pp. 165-166.
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In what follows I will discuss such terms as “metamodernism”, “hypermod-
ernism”, “hypermodernity” and “supermodernity” which (except for the first one)
have been present in academic reflections since the early 1990s. Let us just note
here that those terms were first used in 1992 by Mark Wegierski (“hypermod-
ernism”) and by Marc Augé (“supermodernity”, originally: surmodernité) and in
2004 by Gilles Lipovetsky and Sébastien Charles (“hypermodern times”, origi-
nally: les temps hypermodernes, “hypermodernity”, originally: I’hypermoderne)
as well as by Nicole Aubert (“hypermodern individual”, originally: 'individu
hypermoderne) who under this title published an edited collection of papers pre-
sented during a conference held in 2003 in Paris.* Finally, it should be noted that
in the last decade the term “metamodernism” has been exploited by many au-
thors and extensively discussed by Timotheus Vermeulen and Robin van den
Akker in 2010.°

Accelerated or decelerated modernity?

The first statement I would like to present and comment on is that today’s
modernity is not accelerated, but decelerated. Some thinkers of the end of the
20th century have claimed that the speed of changes is constantly growing. For
instance, Wegierski pointed out that especially technological changes grow “ex-
ponentially” (so in the language of mathematics according to the following equa-
tion: f(x) = a*, where “x” is a variable representing time and “a” some number of
changes).c This opinion was shared and developed by, for instance, the recognized

*  See: M. Wegierski, The Dilemma of Hypermodernity, “Perspectives” 1992, Vol. 5. [Polish transla-
tion: Dylemat hipermodernizmu, “Zielone Brygady. Pismo ekologdéw” 1993, No. 4], available on-
line: http://literatefreedom.org/dilemma-of-hypermodernity; M. Augé, Non-Lieux: Introduction
a Une Anthropologie de la Surmodernité, Seuil, Paris 1992 [English translation: 1995: Non-Places:
Introduction to an Anthropology of Supermodernity, transl. J. Howe.]; G. Lipovetsky, S. Charles,
Les temps hypermodernes, Grasset & Fasquelle, Paris 2004 [English translation: Hypermodern
Times, transl. A. Brown, Polity Press 2005]; S. Charles, Lhypermoderne expliqué aux enfants:
Correspondance 2003-2006, Liber, Montréal 2007; N. Aubert (ed.), LIndividu Hypermoderne,
Eres, Ramonville-Saint-Agne 2004; N. Aubert, La Société Hypermoderne, Une Société par Excés?,
in: La Société Hypermoderne, Ruptures et Contradictions, ed. N. Aubert, Charmattan, Paris 2010,
pp. 23-34.

5> T. Vermeulen, R. van den Akker, Notes on Metamodernism, “Journal of Aesthetics & Culture”
2010, Vol. 2, No. 1, 5677.

¢ “It is plain to see that the amount of theoretical scientific knowledge (that is, in the ‘hard’ sci-
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inventor and futurist Raymond Kurzweil who in the introductory paragraph to
his essay from 2001 claims that:

An analysis of the history of technology shows that technological change
is exponential, contrary to the common-sense ‘intuitive linear’ view. So we
won’t experience 100 years of progress in the 21st century - it will be more
like 20,000 years of progress (at today’s rate). The ‘returns,’ such as chip speed
and cost-effectiveness, also increase exponentially. There’s even exponential
growth in the rate of exponential growth. Within a few decades, machine in-
telligence will surpass human intelligence, leading to the Singularity - tech-
nological change so rapid and profound it represents a rupture in the fabric of
human history. The implications include the merger of biological and nonbio-
logical intelligence, immortal software-based humans, and ultra-high levels
of intelligence that expand outward in the universe at the speed of light.”

In my opinion, Wegierski’s diagnosis is not valid today and Kurzweil’s as-
sumptions and predictions are exaggerated. Let us refer to the business analyst,
futurist and physicist Theodore Modis, a strong opponent of such ideas, who put
it clearly that “the concept of a Singularity as described in Ray Kurzweil’s book
cannot happen for a number of reasons” and stated in 2012 that:

The exponential pattern of change witnessed up to now dictates more mile-
stone events during year 2025 than witnessed throughout the entire 20th cen-
tury! But such events are already overdue today. If, on the other hand, the
change growth pattern has indeed been following an S-curve, then the rate
of change is about to enter a declining trajectory; the baby boom generation
will have witnessed more change during their lives than anyone else before or
after them.?

ences) is growing exponentially, as is the number of chemicals / substances / tools / devices
which are being produced, as a result of the growth and practical application of such scientific
theory. Ultimately, these technological processes are fuelled by the market-economies of (pri-
marily) North America, Western Europe, and now the Pacific Rim countries” (M. Wegierski,
The Dilemma..., introduction).

7 R. Kurzweil, The Law of Accelerating Returns, “Kurzweil. Accelerating Intelligence: Essays’,
https://www.kurzweilai.net/the-law-of-accelerating-returns.

8 Th. Modis, Why the Singularity Cannot Happen, in: Singularity Hypotheses, ed. A.H. Eden et al,,
Springer, Berlin-Heidelberg 2012, p. 312, DOI: 10.1007/978-3-642-32560-1_16.
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And to address the rates of innovation we should mention the physicist Jona-
than Huebner who in 2004 counted that:

The rate of innovation peaked in the year 1873 and is now rapidly declining.
We are at an estimated 85% of the economic limit of technology, and it is pro-
jected that we will reach 90% in 2018 and 95% in 2038.°

Also, if we focus on the pace of social changes, we can notice some signals of
a downturn. Let us quote Thomas K. Rudel and Linda Hooper who in an article
from 2005, after referring to the opinions on the accelerated pace of change, es-
pecially social change, stated that:

While the above observations may collectively convey an impression of inevi-
tability about accelerating rates of social change, rates can slow down as well.
For example, rates of urbanization in the developing world accelerated until
1980, but in recent years they have slowed down (Brockerhoff, 1999).1

Finally, to examine whether exponential growth is omnipresent it seems like
a good idea to also consider specific areas of development, such as the use of
broadband internet and fibre optics or electromobility. Taking Poland as an ex-
ample, we can see that despite technological possibilities the use of fibre optics
and broadband internet is still limited. The most powerful operator in Poland
(where the population stands at over 38 million citizens) noted about 140,000
clients choosing fibre optics in 2017 and planned great investments to cover up to
3.5 million households until the end of 2018 and up to 5 million in 2020. How-
ever, let us point out that the internet is present in Poland since the mid-1990s,
that fibre was invented in the late 1970s and that today this technology is still ac-
cessible only for a minority of citizens. What is more, this programme probably
would not have been implemented if not for funding from the European Union.
So, in fact this change is being hastened by political decisions and public funds.

° J. Huebner, A Possible Declining Trend for Worldwide Innovation, “Technological Forecasting
and Social Change” 2005, Vol. 72, No. 8, p. 980.

' Th.K. Rudel, L. Hooper, Is the Pace of Social Change Accelerating? Latecomers, Common Lan-
guages, and Rapid Historical Declines in Fertility, “International Journal of Comparative Sociol-
ogy” 2005, Vol. 46, No. 4, p. 276, DOL: 10.1177/0020715205059204. See also the article these
authors refer to: M. Brockerhoff, Urban Growth in Developing Countries: A Review of Projections
and Predictions, “Population and Development Review” 1999, Vol. 25, No. 4, pp. 757-778.
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As regards electromobility, although electric buses are common in the public
transport of the main cities and electric cars are present on Polish roads, this
solution is still not common. The Polish Law on Electromobility and Alternative
Fuels (Journal of Laws 2018, item 317) defines in article 60 the minimal number
of battery charging points for 2020 in several types of towns and communities.
However, as the Polish Association for Alternative Fuels assesses, electric cars
will dominate on the Polish market in 2035 and, according to the Bloomberg
agency, in the whole world the breakthrough number of 100 million electric cars
will be reached in 2030. This means that for the common usage of an invention
which is well known now we need to wait more than 10 years. It is also significant
that this change needs to be hastened by the government.

This shows that there are some retardants which cause deceleration: although
technologies are known, they are not being applied as quickly as we could expect.
One of the reasons could be that companies selling new technologies have un-
derstood that on average people do not like fast changes. Another reason could
be that the application of new technologies (which often entails expensive infra-
structure) is usually a great investment. Finally, it seems more reasonable to sell
what has been produced to as great a number of consumers as possible before
launching new technologies. This means that the growth of the common usage of
new technologies is regulated by economy rather than by technological develop-
ment. To conclude, in my opinion today the rules of economy can be the cause
of a deceleration of possible growth of changes in people’s lives. Of course, the
examples presented above are limited to the situation in Poland, so in order to
generalise and state this conclusion firmly, it would be necessary to collect data
from other countries.

As a side note to these remarks, it would be interesting to confront the opin-
ions presented above with the people’s subjective impressions. Of course, it would
be methodologically problematic and in order to obtain credible results it would
be necessary to conduct a serious representative study. If we decided to do it, we
should note that for those who are not used to new inventions and new technolo-
gies those changes may seem both too fast and dangerous, but at the same time
other people may be awaiting new solutions which will meet their needs and may
perceive the pace of changes as too slow. That is to say that people perceive chang-
es against the background of what they expect. Thus, we should not ask them
about what they wish to be fulfilled, but what they foresee will happen according
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to the nature of development, as they imagine it based on rational assessment.
Hence, if people generally follow changes, they should expect that any new possi-
bility will open up a wide range of new possibilities, so they could expect growth
to be exponential. Therefore, the following research question would be formu-
lated: does the majority of people think that growth is faster or slower than they
could have expected (or foreseen)? Of course, first it would be necessary to estab-
lish the population of respondents, which may be problematic, and to determine
what kind of changes are referred to in such a question. Let us finally remark that
we can also point to another interesting background against which respondents
(even unconsciously) could assess the pace of changes, namely popular visions
created within mass culture by futurologists and filmmakers (Stanley Kubrick’s
film 2001: A Space Odyssey from 1968 can serve as a symbol of unfulfilled as-
sumptions about the future). Through those visions the recipients or participants
of this culture are accustomed to ideas such as intelligence explosion (according
to the concept of technological singularity) or transhumanism (i.e. in the mean-
ing offered by the creators of Project 2045 presented to the public at the website
2045.com) and the common presence and usage of artificial intelligence. It seems
possible that those who take such visions seriously can be under the impression
that we are still a few steps behind in scientific, technological and social develop-
ment. Anyway, as has been mentioned, a credible answer may only be delivered
by a serious representative study.

We should notice that the way people perceive the pace of development mat-
ters to the way they understand their ontological" situation. The following philo-
sophical question can be posed in this context: whether a human being is co-de-
fined by a pursuit of change and by adjusting or getting accustomed to changes,
or on the contrary: by waiting for changes and perhaps fighting for them? If we
assume that in our times people feel that today’s modernity is accelerated, the
ontological situation of human beings, depending on the attitude to changes,
may be described by, for instance: fear of change, tension-to-adjust, calmness-
-of-a-proper-rhythm, joy-of-acceleration. Perhaps the basis for the worries about

I adopt here the Heideggerian concept of ontology, as T. Vermeulen and R. van den Akker in
the passages quoted in the last section. I present here some kinds of “descriptors” which are
construed in a similar way to Heidegger’s ones, but of course they are not intended to supple-
ment those proposed by Heidegger who described the being of every Dasein, whereas those
descriptors are intended to only characterise the being of a human being (or Dasein) in certain
situations.
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the increasing pace is not formed by only pessimistic predictions but also a kind
of ontological tension rooted in the feeling that changes are coming too fast. On
the other hand, if we assume that our modernity is decelerated, such descrip-
tors, beside the case of calmness-of-a-proper-rhythm, will not be appropriate.
And if people find changes too slow and expect them to come, something like
an expectation-, or even pressure-, -towards-change can occur. Furthermore,
let us remark that the idea of Singularity creates a horizon not just for several
human beings, but a common one for all mankind. According to this concept,
this historical point will end human domination. Hence, we could claim that
such a situation produces a new collective ontological property, which is being-
towards-Singularity.

Fixed points in liquidity

The second claim of this article is that today’s “liquid” modernity seems to be
seeking fixed points. Liquid modernity (as opposed to solid modernity and also
fluid modernity) and light modernity (as opposed to heavy modernity with its
heavy capitalism) was illustrated by Zygmunt Bauman above all else by the ex-
ample of the rules adopted by the Microsoft Corporation. He quoted the econo-
mist Daniel Cohen who analysed the functioning of this company and observed
that a person “who starts a career in Microsoft has no idea where it is going to
end”, whereas “starting with Ford or Renault, entailed on the contrary the near-
certitude that the career would run its course in the same place”. He also referred
to Richard Sennet who after meeting Bill Gates in Davos reported that Gates
preferred “positioning oneself in a network of possibilities rather than paralyzing
oneself in one particular job” and was prepared to “destroy what he has made,
given the demands of the immediate moment”. Finally he combined it with such
new ideas as working with mobility connected with travelling by planes with
“cabin luggage only, which includes no more than a briefcase, a cellular telephone
and a portable computer”.”” This was only one example out of many others show-
ing how today’s liquid modernity is opposed to “durable structures” and to fixing
work to certain stable places.

2 Cf. Z. Bauman, Liquid Modernity, Polity Press, Cambridge 2000, pp. 58, 124.
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To some extent Bauman’s diagnosis seems accurate, although he has not sup-
ported it by sufficient empirical data. Nevertheless, we can assume that at least in
some countries the technological possibility which enabled many people to work
almost everywhere and be free from long-term contracts caused a great social
change. No matter whether we perceive it as a blessing or a curse, many people
follow such a path and many employers (even in the public sector) prefer short-
time contracts and flexible structures in their companies.

However, even if Bauman was right when describing the situation of some
societies of the last decades of the 20th century, it also seems that this change
has reached some end-point and a rational balance has been found between flex-
ibility and other values which have come to be appreciated in recent years by
employers, such as: well-trained, implemented, proven and trusted employees,
an experienced team, high motivation based on stability and identification with
the company. In this light it is worth evoking the analyses concerning creating
a core workforce in start-ups, conducted by Howard E. Aldrich and Martin Ruef.
Among the many advantages and disadvantages of hiring full-time permanent
employees versus part-time temporary employees in start-ups, they pointed out
that part-time employees lose the knowledge “learned by doing”, whereas perma-
nent workers keep it in their firms. What is more, according to these researchers,
part-time temporary employees “remain ‘users’ in their orientation to the organi-
zation, lessening their interest in supporter-like behavior”. Finally, they explicitly
referred to the value of stability and argued that “continually hiring new em-
ployees to replace the departing temporary employees also lowers organizational
stability”.” It is significant that, as they claim, benefits from hiring permanent
rather than temporary employees were reflected in empirical studies:

Consequently, the available evidence suggests that most founders concen-
trate on hiring full-time employees. For example, Aldrich and Langton (1998)
found that only 14 percent of the 229 firms in their Vancouver sample began
with part-time employees.*

B H.E. Aldrich, M. Ruef, Organizations Evolving, Sage Publications, London 2006, p. 97.

" H.E. Aldrich, M. Ruef, Organizations..., p. 98. See the results in the quoted article: H.E. Aldrich,
N. Langton, Human Resource Management Practices and Organizational Life Cycles, in: Frontiers
of Entrepreneurship Research 1997, ed. Paul Reynolds et al., Babson College, Center for Entrepre-
neurial Studies, Babson Park, MA 1998, p. 354.
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To oppose Bauman’s diagnosis, at least as being pertinent to our times, it is
worth quoting Stewart Clegg and Carmen Baumeler who propose to focus on
organisations rather than on consumers in order to see that there are structures
that do not undergo liquefaction. As these analysts notice:

Flexibility, uncertainty and undecidability do not spread liquidly across all
organizations. For those in the advanced societies still consigned to the state
bureaucracies of schools, hospitals and the welfare sector, the private sector
bureaucracies of the call-centre or the declining branches of industrial capi-
talism, far more regulation, standardization and linearity will be on offer than
is hyped in the liquid world, even as it presents itself in simulacra of the mar-
kets taken to characterize liquidity.*

At this point we should also touch on the strong criticism voiced against the
main claims of Bauman. Beside the fact that some scholars refer to his work as
“sociology as art” rather than “sociology as science”, others, for instance Ray-
mond L.M. Lee, point out that Bauman’s use of the “liquid metaphor” “neglects
the possibility of re-solidification across a wide spectrum of social and politi-
cal conditions” and that the trajectory of modernity formed by such an under-
standing of liquidity “denies the reappearance of solidity because it reaffirms the
Marxian notion of melting solids and diminishes the scope of agency in the study
of social change”.” Finally, after claiming that “Bauman’s portrayal of communal
breakdown, consumer mania and individualistic despair may come to be seen as
a caricature rather than a nuanced description of complex social processes in late
modernity”, this author remarks that:

Data from various empirical studies suggest that re-embedding is possible in
the midst of disembedding. By focusing on the possibility of re-solidification,
these studies emphasize the need to address the role of agency in confronting
the challenges posed by the processes of de-differentiation.'

5 S. Clegg, C. Baumeler, Essai: From Iron Cages to Liquid Modernity in Organisational Analysis,
“Organisation Studies” 2010, Vol. 31, No. 12, p. 8.

¢ M. Davis, Liquid Sociology, “Sociology” 2008, Vol. 42, No. 6, p. 1238.

7 R.L.M. Lee, Modernity, Solidity and Agency: Liquidity Reconsidered, “Sociology” 2011, Vol. 45,
No. 4, p. 651.

8 R.L.M. Lee, Modernity, Solidity and Agency..., p. 662.
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It is also significant that the latest studies report a clear change in people’s
attitudes in favour of values, which is often called “The Values Revolution”. Ac-
cording to a report of the organization Global Tolerance, founded mainly on
qualitative research which sampled 2,126 individuals across the United King-
dom, this revolution “is particularly apparent in the millennial generation (those
born between 1981 and 1996)”. As we read in this publication: “A whopping 84%
of millennials consider it their duty to make a positive difference through their
lifestyle and 61% are concerned about the state of the world and feel personally
responsible to improve it”.” And in the whole sample “nearly three quarters want
to see more transparency and 81% more accountability”. The authors of the re-
port seem to perceive this change as real and deep (“The Values Revolution has
truly arrived, reshaping our own lives as well as the organisations around us”),
so they conclude that employees should follow these trends: “Organisations that
want to succeed in a values-driven world must start at the core, weaving values
into their strategy, operations and communications”.>* Let us add that there are
economists who underline that narratives referring to such values are essential
also from a pragmatic point of view. For instance, in the conclusions of one of
the white papers published by the World Economic Forum we find the following
statement:

The values of human dignity, common good and stewardship are potentially
vital drivers of the new narrative that the current global challenges call for.
Such a narrative, communicated to the wider public by a vanguard living this
narrative, appears essential to dismantle current social boundaries and there-
by generate a willingness to cooperate.?

Of course, we cannot conclude on this basis that earlier people had not ad-
hered to values. What can be said here is that — according to the mentioned di-
agnosis — millennials recognize the importance of “values” (in fact: other val-
ues than e.g. money and narrowly understood personal welfare) more than had
been the case with earlier generations. It would mean a shift in people’s attitudes

¥ Global Tolerance, The Values Revolution (report), London 2015, p. 3.

2 Global Tolerance, The Values..., p. 11.

2 D. Malan et al.,, Values and the Fourth Industrial Revolution: Connecting the Dots between
Value, Values, Profit and Purpose, World Economic Forum, Sept. 2016, p. 27, DOI: 10.13140/
RG.2.2.28917.17128.
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towards specified beliefs about what is important and towards common goals,
hence - in my opinion - towards stability.

What is more, it seems that people, besides enjoying some benefits of flexibil-
ity and independence from structures, on average need to have something stable
and solid which will help them conduct a balanced life.” Perhaps their situation
does not have to be fixed forever, but they are generally expected to be stable
to provide relative security. Apart from the liquidity observed in contemporary
societies, we can still notice such relatively stable points as: family and friends
relationships, communities which people identify with, public institutions, legal
institutions and law in general which protects general rules of social coexistence
and secures the certainty of trading. Again, even if we argue that, despite the
fact of increasing liquefaction, people also had such needs in the last decades of
the 20th century, it seems that today the idea of a balanced life is more explicitly
expressed and promoted and has become a real factor defying liquefaction and
supporting stability.

Finally, let us mention a proposal made by Sébastien Charles as it could be
considered one of the symptoms of seeking some necessary fixed points. Charles,
after describing one of the visions of hypermodernity together with Gilles
Lipovetsky,> pointed out the need of a new social contract, adopted for purely
pragmatic reasons and based on four principles concerning: human rights (lib-
eration and valorisation of the individual), democracy, free market, techno-sci-
entific development.** Even though this author writes these principles “with small
letters”, as he does not treat them as signs of absolute narratives, but instead offers
them as a basis which is necessary for an optimal state of Western societies.

2 Cf. K. Hoffmann-Burdzinska, M. Rutkowska, Work Life Balance as a Factor Influencing Well-
-Being, “Journal of Positive Management” 2015, Vol. 6, No. 4, pp. 87-101, esp. pp. 91-94 and the
literature quoted.

#  G. Lipovetsky, S. Charles, Les temps...

2 “First principle: liberation and valorization of individual within the framework of the legal para-
digm which is set up in the seventeenth century, notably in the form of the social pact developed
by Hobbes in Leviathan”, which “corresponds to the theoretical invention of human rights which
will gradually become more practical”. “Second principle: promotion of democracy as the only
viable political system that combines individual freedom and collective security. Third principle:
promotion of the market as a regulating economic system with all the virtues since it contributes
to peace between nations and to individual and collective wealth. Fourth principle: techno-
scientific development conceived as a panacea to the difficult work of men and as a guarantee of
the health of human population” (S. Charles, Lhypermoderne expliqué..., pp. 16-17).
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To sum up, if Bauman’s diagnosis of the end of the 20th century, which he had
labelled as “liquid modernity”, was to some extent right and we really did experi-
ence the process of “liquefaction” on many levels of social functioning, we can
now record the opposite tendency in present times, namely seeking re-stabilisa-
tion and re-solidification, both in reality (talking about the practice of organisa-
tions) and in people’s convictions and ideas (talking about values which are not
only widely adopted, but also expressed as banners of the so-called Revolution of
Values). Such a change is philosophically significant, not only from the social but
also from the individual perspective. In the situation of increasing “liquefaction”
or “melting” of structures, a human being may perceive it as liberty, independ-
ence from structures, freedom to easily change conditions of living, however, for
him/her it may also mean being doomed to permanent uncertainty. It depends
on whether the individual is ready to use this situation and actively create those
conditions by smooth self-positioning in the changing network of possibilities (as
Bill Gates, mentioned by Bauman as an example) or whether he/she is constantly
being surprised by the changing rules and the disintegration of structures and
has to adjust to them in order to survive. Anyhow, in both cases the human be-
ing of our times appears as a boat on a rough sea or - better — on a river, where
everything flows and anything may happen. Such a human being is (or has to be
in order to survive) flexible, ready for new conditions and at the same time for
losing what he/she already has. On the other hand, in the situation of opposition
to liquidity the human being feels safer and more confident, although stability
makes him/her prone to resignation from many possibilities (i.e. from greater
freedom). At the same time, to oppose liquefaction, such a human being supports
the creation of stable structures and cooperates with others to save them. Because
the world is changing, these structures are constantly modified, but they persist.
Such a human being may be depicted as a boat on a river which joins with others
to create a great raft and to finally either drop the anchor or stand on stilts, or sail
together to a specified harbour.

Hypermodernism as over-modernism

My last statement is that we have gone beyond postmodernity or postmod-
ernism and have reached over-modernity (hypermodernity) or over-modernism
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(hypermodernism). Postmodernity or — according to Wolfgang Welsch - “post-
modern modernity™ is a concept which can still be applied to describe some
phenomena of today’s culture and societies, but in my opinion this concept is no
longer useful to characterise the people’s dominant attitudes in the present times.

If we refer to the theories showing postmodernity as after-modernity which
was much faster than before and liquid, we can revoke the arguments given above
to justify the first two statements presented in this paper and to show that at least
for practical reasons the world in the end did not plunge into liquidity or any
crazy rush.

And if we understand postmodernity as times marked by the spirit of post-
modernism, as defined by Jean-Francois Lyotard, Gianni Vattimo and other phi-
losophers, opposed to the spirit of modernism which is based on faith in reason,
progress, absolute knowledge and on metaphysical inclinations to discover un-
changeable laws of reality, willing to unmask metanarratives and appreciating
plurality of views and equality of interpretations,* then - in my opinion - practi-
cal functioning needs to reconcile modernistic tendencies with the critique con-
ducted by postmodernism. Generally speaking, the purely postmodern approach
excludes treating any narrative or project seriously; within such framework no
one should believe that a certain narrative is accurate and true, as it is only one of
the possible narratives. The only generally basic project is to maintain le différend
in order to avoid totalisation and terror” and keep up the suspicion and distrust
or “incredulity” towards metanarratives.?® Of course, such an attitude allows
working, creating and building, but it is deprived of any conviction. One does
something for a given reason, but as he/she distrusts any narrative which justifies
this action, it will be not internalised and can be abandoned if the reason to con-
tinue this action expires. Whereas if a person strongly believes in some principle,
e.g. being responsible, keeping to contracts, performing tasks reliably, he/she is
referring to some narrative (let us say in this case: some work-ethos) which justi-

» W. Welsch, Unsere postmoderne Moderne, VCH, Weinheim 1991.

% To quote his most commonly known works: J.-F. Lyotard, La Condition postmoderne: rapport
sur le savoir, Minuit, Paris 1979 (in English: The Postmodern Condition: A Report on Knowl-
edge, transl. G. Bennington, B. Massumi, Manchester University Press, Manchester 1984); J.-F
Lyotard, Le Postmoderne expliqué aux enfants: Correspondance 1982-1985, Galilée, Paris 1988.

¥ J.-F Lyotard, Quest-ce que le postmodernisme?, in: J.-F. Lyotard, Le Postmoderne expliqué...; see
in: J.-E Lyotard, Answering the Question: What Is Postmodernism?, transl. R. Durand, in: J.-F
Lyotard, The Postmodern Condition..., appendix, pp. 81-82.

2 J.-F. Lyotard, The Postmodern Condition..., p. Xxiv.
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fies (as a final justification) such a principle and this person distinguishes such
a narrative as a fundamental one.

Such an attitude is not postmodern. Such a person may be aware that other
people can refute this narrative and may think that they have the right to have
and proclaim their own opinions. He or she may even be self-suspicious, saying
“perhaps I am wrong in my beliefs and perhaps somewhere I interpret reality
mistakenly”. In spite of it, at the same time such a person will believe that gener-
ally he/she has chosen the right way and that he/she is more or less grasping the
truth.» I propose to call such an attitude “hypermodernism”. And if we agree that
it is dominant for our times, let us — on this basis — call them hypermodernity.

This attitude is modernistic, as it adopts fundamental narratives in which we
believe, but at the same time it adopts a correction of the part of postmodernism
which teaches us about conditions and limitations of our cognition and tenden-
cies to totalise. I call it “hypermodernism”, because it is above (Greek: hyper) the
opposition between modernism on the one hand and postmodernism, under-
stood as a negation of some crucial modernistic dominants, on the other hand.
I presented this idea with Witold Zakrzewski in 2012 in the following way:

Thus understood hypermodernism is something above modernism, as well as
something above postmodernism. While abstracting from the essential prop-
erties of modernism, it also abstracts from the negation of postmodernism
(regardless of whether postmodernism is a phase of modernism or its succes-
sor). So, it is above the level of the opposition represented by these two trends.
If the condition and mentality of the modernist man is characterised by cer-
tainty of knowledge (irrefutable metanarratives), the absoluteness of view and
the defiance which follows from it, the primacy of the subject and the idea of
progress, and the postmodernist man is characterised by their negation, then
hypermodernism rises above both of them, at the same time somehow com-
bining in itself these incompatible antitheses.*

#  Let us remark that this attitude does not fit Rorty’s “liberal ironist”, as “she does not think that
her vocabulary is closer to reality than others, that it is in touch with a power not herself”, she
cannot take any idea seriously and thus build any kind of programme; the only objective phe-
nomenon on which she may build any policy to act for public purposes is humiliation which she
wants to avoid, and nothing more (cf. R. Rorty, Contingency, Irony, and Solidarity, Cambridge
University Press, Cambridge-New York 1989, pp. 74-77, 90-91).

® M. Trepczynski, W. Zakrzewski, Hipermodernizm? - perspektywy po-modernistyczne i po-postmo-
dernistyczne, in: Refleksje na temat ponowoczesnosci, ed. M. Lubecki, Libron, Krakéw 2012, p. 108.
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This attitude differs from what Augé or Lipovetsky and Charles have called
the hypermodern, as they focused more on the phenomena of excesses and gen-
erally tried to conduct anthropological analyses, whereas, in my opinion, within
philosophical reflection (referring to Lyotard, Vattimo, Welsch and others) such
a definition of hypermodernism is more accurate.

This attitude is close to what is referred to as “metamodernism”. In some ap-
proaches it may be considered to mean the same thing. But if we compare it with
the concept presented by Vermeulen and van den Akker, we can record some
differences. These two authors refer to the Greek notion of metaxis (Greek: be-
tween) and propose to understand metamodernism as being both modern and
postmodern and at the same time as being neither this nor that. As they claim, on
the epistemological level metamodernism uses the Kantian “as-if” strategy (“as
if it were the story of mankind’s development”), searching “forever for a truth
that it never expects to find”. And on the ontological level it “oscillates between
the modern and the postmodern”, “between a modern enthusiasm and a post-
modern irony, between hope and melancholy, between naiveté and knowingness,
empathy and apathy, unity and plurality, totality and fragmentation, purity and
ambiguity”, where this oscillation is not a balance, but a swing of a pendulum
between innumerable poles: “Each time the metamodern enthusiasm swings to-
ward fanaticism, gravity pulls it back toward irony; the moment its irony sways
toward apathy, gravity pulls it back toward enthusiasm”. Vermeulen and van den
AKkker refer to it as a kind of “informed naivety” and “pragmatic idealism”.*!

What I propose to call “hypermodernism” shares this attitude, but first of
all is founded on the epistemological and ontological situation of being already
beyond and over (not in between) those opposite poles. Hence, a hypermodern-
ist does not swing, but steadily believes - is at the same time convinced and also
aware that he/she may be wrong and that in the domain of narratives, language
games and the many conditions of cognition there are a lot of traps. Hypermod-
ernism is not an oscillation then, but a reconciliation possible thanks to a kind of
distance and a being-above.

In practice, hypermodernists will choose their life-goals and base their ac-
tions on some narrative, just like the modernists, but having done their post-
modern homework they will be cautious not to fall into some major trap. Sec-
ondly, while metamodernism seems to be establishing a way despite there being

3 T. Vermeulen, R. van den Akker, Notes..., pp. 5-6.
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no goal,” hypermodernism believes there are some absolute truths, although we
can never be totally sure about them. In comparison with the labels mentioned
above, it could be called a kind of optimistic idealism and a modest/self-critique/
informed realism. However, if we do so and compare hypermodernism with tra-
ditional philosophical positions like scepticism, relativism, idealism and realism,
let us underline that it should not be reduced to these positions. One should not
define it simply as a kind of mixture of them, for instance as idealistic realism,
sceptical realism or relativistic realism. We need to bear in mind that this atti-
tude is an end-point of the experience of the modernist spirit which went through
the postmodernist critique in a Hegelian manner. The meaning of this concept
should include this history.

We should consider here a possible objection to the concepts of hypermodern-
ism and hypermodernity, based on an assumption that we still live in modernity
and still are modern. I share this assumption, and at the same time I claim that it
is compliant with the concepts of hypermodernism and hypermodernity. Let us
refer to the conceptual framework provided by Welsch who talked about “post-
modern modernity” and some phenomena like modernism and postmodernism
existing within modernity. Similarly, we can speak about hypermodernity as
something within modernity that is above both modernism and postmodern-
ism and that transcends postmodernism but does not leave modernity behind.
And as far as “hypermodernity” is concerned, it is also possible to understand
it as a specific phase of modernity, marked by both postmodern distance and by
transcending postmodernism to appreciate again what is positive in modernism,
especially the modernistic faith in fighting for truth and for what is better, and
the modernistic will to build and create. Furthermore, as it is commonly claimed
(or at least by Welsch) that modernity contains an internal negation or will to ne-
gate, we could say that hypermodernity is, at the current stage, the most mature
(as the most self-conscious) phase of modernity, consciously taking into account
both the positive and negative aspects of modernity.

Finally, we should note that besides the above-described philosophical conse-
quences of accepting the hypermodern approach (understood as above) by human
beings, it is also necessary to address another extremely important philosophical
problem which is crucial in the context of postmodernism, namely the attitude to

32 “Metamodernism moves for the sake of moving, attempts in spite of its inevitable failure; it seeks
forever for a truth that it never expects to find” (T. Vermeulen, R. van den Akker, Notes..., p. 5).
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the concept of truth. For postmodern critique the concept of truth is elusive, or
in other words truth as such does not exist. Hence, the so-called truth criteria are
only some individual (subjective) assumptions valid for personal truth, but there
can never be any objective (real) truth. As far as hypermodernists are concerned,
we could say that, as they believe that there is some absolute or objective truth,
they can accept some personal truth criteria, based on their special experience.
We could even speak about some mystic criteria, for instance in the way Ludwig
Wittgenstein understood it in thesis 6.522 of his Tractatus logico-philosophicus.
Hovever, the hypermodernists probably will not discover any final self-justifying
criteria for finding out what is true. That is to say that a hypermodernist may be-
lieve that his/her truth criteria lead to the truth, but he/she cannot be sure about
that and for this reason he/she would rather refrain from offering them to others.

However, let us note that while people may conduct endless discussions about
what is true, there is some common sense of what is absolutely false. It can be ex-
perienced when generally people agree that something is a lie, i.e. when they can
objectively prove it is false. This experience could represent a kind of criteria that
could be shared by people as something objective, so it could constitute objective
criteria for hypermodernists. However, it should rather be called falsity criteria or
negative-truth criteria, as truth about a lie is truth about negation (we could note
it down as: T(-p)). This approach is similar to what Umberto Eco presented as
negative realism.” It is also very similar to Karl Popper’s logic of scientific discov-
ery in which what we can be sure about is that something occurred to be false.**
And going along with Popper’s ideas, we could introduce the concept of “light
truth” or “soft truth”. It could be defined as a statement which after relatively
many tests was not falsified (hence: “corroborated”), so it is perceived to be a reli-
able one. It could be then considered a good candidate for an absolute or objective
truth, however, it is taken into account that the only positive truth criteria can
only be personal (subjective).

Finally, we should note that such a hypermodern attitude to truth is extremely
important in facing the challenge of the last decade which is the phenomenon

# U. Eco, I realismo minimo, “La Repubblica’, 11.03.2012, URL: https://ricerca.repubblica.it/re-
pubblica/archivio/repubblica/2012/03/11/il-realismo-minimo.html. Cf. a short note: M. Trep-
czynski, Realizm negatywny wedtug Eca, in: Piknik z filozofig wloskg, red. G. Rogowska,
M. Trepczynski, Wydawnictwo Campidoglio, Warszawa 2013, pp. 88-89.

3 Cf. K. Popper, The Logic of Scientific Discovery, Taylor & Francis e-Library 2005, pp. 4-7,
248-252.
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and the concept of post-truth. Although it has already been widely described
and discussed,” it may seem that we are still defenceless against the attacks of
media and politicians saying anything, no matter whether it has any meaning or
not and whether it is true or false. However, when postmodernists in fact have
no tool to oppose it, as — in my opinion - “post-truth” is logically combined
with the postmodern attitude to the concept of truth, hypermodernists do have
one, which is their belief in truth. Consequently, first, what is being said always
matters: hypermodernists are convinced that there is some discerned or most
reasonable interpretive model according to which it is possible to judge whether
a sentence is true or false. Second, as it has been demonstrated above, by using
negative-truth criteria they are able to refute what is certainly false. In this way,
within their approach, they disarm or even (at least for themselves) annihilate the
phenomenon (on the practical level) and the concept (on the intellectual level)
of post-truth. Of course, practical problems can occur when one is dealing with
the phenomenon of “fake news”, which is closely related to the concept of post-
truth. Very often it is difficult to verify or falsify what is broadly distributed in
the media. However, the strong belief of hypermodernists that there is objective
truth and that it is possible to detect what is false helps them to make an effort
to check information which seems important, compare it with other news com-
ing from various sources and cooperate with others to find out what is true. In
practice, the main obstacles to knowing the truth (at least “negative truth”) are
lack of criticism and the attitude that everybody can have their own truths. In
this light, hypermodernism can also be a good way of dealing with such contem-
porary challenges as post-truth and fake news.

Conclusion

Within modernity we can distinguish many characteristic trends. In my opin-
ion, one of them is a tendency to exaggerate. I think that the last decades of the
20th century were times of exaggeration and the first two decades of the 21st cen-
tury have been in fact times of reflection and also reaction to many examples of
this exaggeration. We can identify opposition to such exaggeration on the part of

% See e.g. M.A. Quintana-Paz, Post-Truth as a Feature of Hypermodern Times, “Edukacja Filozo-
ficzna” 2018, Vol. 66, No. 2, pp. 143-161.

180



Hypermodernism as Deceleration, Re-stabilisation and Reconciliation

the market which accepts more and more technological innovations but cannot
swallow them very fast, in keeping with the principle of maximal income and the
nature of development which, as it appears, does not tend to be exponential, re-
sulting in a situation in which governments or the European Union have to “enter
the game” in order to speed up changes. When viewed against the background of
predicted exponential growth, our times of hypermodernism (if we agree to call
them so) are marked by deceleration rather than acceleration. We can also notice
the opposition of social engineers, employers and also other people to the idea of
liquidity - those people tend to appreciate stability, reliability and values. In this
way, hypermodernism could also represent a kind of re-stabilisation. Finally, it
seems that having learned from the “postmodern lesson” people still believe in
objective (so independent from the knower) or even absolute (independent from
anything, unconditioned) truths, opposing the consequent relativism and the fi-
nal destruction of metanarratives. This is why, in my opinion, although many
concepts presented at the end of the 20th century by the authors mentioned in
this article can be still applied to describe some phenomena of today’s culture
and societies, they are insufficient in attempts to characterise the dominant ten-
dencies in societies and the people’s dominant attitudes in the present times, as
such a dominant tendency could be more of a kind of reconciliation of the trends
represented by modernism and postmodernism. Finally, as I tried to show, hy-
permodernism can help in dealing with postmodern problems with the concept
of truth and with the contemporary challenge of post-truth. This is why I dare
offer a specifically understood concept of hypermodenism and hypermodernity
as a tool for describing contemporary phenomena and for constructing a positive
programme for the people of our times.
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Summary

In this paper I refer to and comment on some diagnoses concerning the cur-
rent state of modernity. I present and argue three statements: 1) today’s moder-
nity is not accelerated, but decelerated; 2) today’s “liquid” modernity seems to
be seeking fixed points; 3) we went beyond postmodernity or postmodernism to
reach over-modernity (hypermodernity) or over-modernism (hypermodernism).
Within the considerations devoted to the last thesis I offer my own definition of
hypermodernism (as a kind of reconciliation of modernism and postmodernism)
and discern it i.a. from metamodernism. In the last part I also briefly outline the
problem of truth in the hypermodern approach.

Keywords: modernism, postmodernism, hypermodernism, hypermodernity,
liquid modernity

Streszczenie

Hipermodernizm jako spowolnienie, restabilizacja i pojednanie

W artykule tym odnosze si¢ do gtéwnych diagnoz dotyczacych obecnego sta-
nu nowoczesnosci. Prezentuje i argumentuje trzy nastepujace tezy: 1) dzisiejsza
nowoczesnos$¢ nie jest przyspieszona, lecz spowolniona; 2) dzisiejsza ,,ptynna”
nowoczesnosc¢ zdaje si¢ poszukiwac statych punktow, 3) wykroczylismy poza po-
nowoczesnos$¢ lub postmodernizm, wkraczajac w nadnowoczeno$¢ (hipernowo-
czeno$¢) lub nadmodernizm (hipermodernizm). W ramach rozwazan nad ostat-
nig z tych tez przedstawiam wlasna definicje¢ hipermodernizmu (jako pojednania
modernizmu z postmodernizmem), odrdézniajac go m.in. od metamodernizmu.
W ostatniej czesci pokrdtce zarysowuje tez problem prawdy w ujeciu hipermo-
dernistycznym.

Stowa kluczowe: modernizm, postmodernizm, hipermodernizm, hipernowo-
czesnos¢, plynna nowoczesnos¢
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Na wstepie! kilka uwag jezykowych: Omép znaczy ,,ponad”, bmo - ,,ponizej”.
vmép znaczy¢ moze takze ,wiecej”, o — ,mniej”. Bardziej intensywnie, mniej
intensywnie. To cho¢by intensywnos¢ jakosci: bielszy odcien bieli, czern czerni
nieréwna, itp. Ciaglo$¢, tj. nieskokowos¢ przejscia z tym sie wiaze — invincibilis
crux philosophorum.

Oto ramy kategorialne, w ktoérych osadzeni, postrzegamy i myslimy. Cho¢
pewnie mogloby by¢ inacze;.

Intensywnos$¢ istnienia czego$, przyrost, narastanie prawdy, lub jej zmniejsza-
nie sie — to neoplatonski $wiat, chrzescijaniska metafizyka, Hegel, ktorego duch
przebyl historyczng droge od zera do jedynki. Oryginal i jego odbicie, bardziej
lub mniej wierne odwzorowanie nasuwa sie tutaj nieodparcie jako schemat pier-
wotny. To $wiat spod znaku ideatu. Watpliwy $wiat. Nazbyt ludzki...

Cho¢ - jako narzedzie heurystyczne — widzimy pozytek z takiego przed-za-
kladania. Wazne jest, by narzedzie nie sterowalo uzytkownikiem. A tak niekiedy
bywa, gdy stajemy sie niewolnikami wtasnych stéw, wtasnych dla nas samych nie
zawsze uchwytnych obrazéw. Patrzymy na metode, a wigc na droge (od greckie-
g0 080¢, nébodoc), a myslimy, ze to owoc badania. Zatrzymujemy sie, sadzac, ze
dobrnelismy do bezpiecznej przystani, mamieni ztuda oazy.

! Jest to tekst wykladu wygloszonego podczas konferencji naukowej ,Wokdt hipermodernizmu”
(»Around Hypermodernism”), ktora miata miejsce na Wydziale ,, Artes Liberales” Uniwersytetu
Warszawskiego 14 czerwca 2018 r.

185



Tadeusz Barto$

Nieodparcie nasuwa si¢ pytanie, czy nie powinnismy si¢ pokusi¢ o wyjscie
z tych ram? Popadlibysmy jednak w spekulacje oddalone od potocznego do-
$wiadczenia, od tego, co si¢ mysli, co si¢ robi, co podpowiada zdrowy rozsadek®.
Co gorsza, ryzykujemy wywazaniem drzwi dawno otwartych (lub cho¢by uchy-
lonych): mieli$my przeciez juz takich §miatkow, ktorzy siegali okiem swego inte-
lektu owych ram, wedle ktorych toczy sie myslenie Zachodu.

ook

W zyciu intelektualnym naszego $wiata tu i teraz, w epoce, ktorej istnienie
(sam fakt istnienia) wyznacza bycie postrzeganym (masowos¢ bycia postrzega-
nym), waznym elementem jest zakres recepcji gloszonych idei. Nikla skala odbio-
ru (feedbacku, cytowan, recenzji) sklania autoréw do dziatan marketingowych,
ktére przy pomocy prasy i mediow elektronicznych promujg nazwiska tworcow
wraz z ich myslowymi dokonaniami.

Ja sam chciatem kiedys zosta¢ stawnym filozofem. Pomyslalem o recepcie. Jak
to sie robi, zeby mysl przebiegla, osiagneta taki stan rozproszenia, by poruszy¢
wewnetrznie, skloni¢ do uznania albo i zachwytu rzesze niespecjalistow?

Jedna z taktyk, desperackich juz nieco, jest wymysli¢ nowy kierunek filozo-
ficzny albo prad przynajmniej, czy tez nurt. To ostatnia szansa, by trafi¢ na famy
prasy, do studiow telewizyjnych i wreszcie do podrecznikéw filozofii, jesli nie ma
sie niczego rzeczywiscie znaczacego w zanadrzu.

MieliSmy pozytywizm, neopozytywizm, egzystencjalizm, personalizm,
strukturalizm, post-strukturalizm, sekularyzm, post-sekularyzm, dekonstruk-
cjonizm, postmodernizm, plynng nowoczesno$¢ Baumana. Najbardziej spek-
takularny w ostatnich czasach szyld filozoficzny to zapewne postmodernizm.
Przyjal si¢ on do tego stopnia, ze byl uzywany w debacie akademickiej, cho¢ jego
wtérnos¢, powierzchownos¢, a takze nieche¢ poszczegoélnych autoréw, by nazy-
wac ich postmodernistami, powinna prowadzi¢ do wigkszej ostroznosci. Nota
bene calo$¢ takiego spogladania na filozofig, pozwdlmy sobie na odrobing zto-

2 Byloby to ze wszech miar szlachetne, cho¢ brak tu miejsca by podazy¢ w tym kierunku. Pochwa-
te znalez¢ mogliby$my w oczach Nietzschego, ktéry notowal: ,Jesli posiada si¢ temperament,
wtedy instynktownie wybiera si¢ rzeczy niebezpieczne: np. przygody spekulacji, jesli si¢ jest
filozofem; lub immoralnos¢, jesli si¢ jest cnotliwym”, Wola mocy. Préba przemiany wszystkich
wartosci, thum. S. Frycz, K. Drzewiecki, Wydawnictwo Zielona Sowa, Krakow 2003, s. 243.
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sliwosci, to perspektywa ksiegowego, by dobrze nazwa¢, pogrupowac, potaczyé,
oddzieli¢, wedle zasad podziatu logicznego. Czy jednak klasyfikowanie jest tym
samym co mys$lenie?

W moich poszukiwaniach nowego atrakcyjnego nurtu filozoficznego nie
osiggnalem niczego spektakularnego. Myslalem o post-dekonstrukcjonizmie,
post-egzystencjalizmie, post-post-sekularyzmie. Kazda taka formule mozna by
sprébowac wypelni¢ dowolna trescia, jesli ktos tylko potrafi upycha¢ dowolne
tre$ci w miare elegancko.

Dla prze¢wiczenia tej techniki sprobowalem zmierzy¢ si¢ z post-post-seku-
laryzmem. Oto rezultat. Jesli sekularyzm oznacza, ze wierzymy w postep, ktory
usunie z ludzkich umystéw myslenie magiczno-religijne, to post-sekularyzm ma
by¢ konstatacjg, zZe niekoniecznie, bo religie ciagle sa Zywotne (jesli bada¢ nie
tylko funkcjonowanie niektdrych stabnacych instytucji koscielnych Zachodu),
a do tego w niektdrych rejonach globu stajg si¢ jeszcze zywotniejsze (Thomas
Luckmann, Peter L. Berger). Gloszac post-post-sekularyzm, bede utrzymywat,
ze idea nienaruszalnosci magiczno-religijnego paradygmatu ma swoje racje, ale
w zawezonej perspektywie, ktdra nie uwzglednia proceséw globalnych w wiek-
szej skali. Idzie mianowicie o mierzenie przemian $wiato-obrazowych nie na
przestrzeni dwudziestu czy trzydziestu lat, bo to odcinek, na ktérym pojawiaja
sie zmienne nieistotne. W skali za$ stu, dwustu, a nawet trzystu lat glebsza prze-
miana obrazu $wiata, tj. ugruntowanie techniczno-analityczno-przyrodniczego
modelu stanie si¢ paradygmatem wszechogarniajacym. De facto on juz jest takim
wszechobecnym paradygmatem, tyle tylko, Ze niezauwazanym przez umysly
mniej przenikliwe albo mylgce rzetelne badania z koncertem zyczen.

To wlasciwie bytby zarys ksigzki o post-post-sekularyzmie. Jej razaca po-
wierzchowno$¢ jest atutem, bo przy odpowiedniej reklamie, praca mogtaby sta¢
sie przedmiotem zainteresowania braci dziennikarskiej, a to juz jest trzy czwarte
drogi do historycznego sukcesu nowego nurtu filozoficznego. No i publikacja ko-
niecznie w jezyku angielskim, wigkszy rynek, szansa na recenzj¢ w prasie o glo-
balnym zasiegu. A poza tym - takie rzeczy najlepiej brzmia po angielsku.

ook

Tu jednak mamy zaja¢ si¢ hypermodernizmem. Powstaly juz pierwsze prace
na ten temat. Nie mam szczgsliwie za sobg ani jednej lektury, umyst méj wiec
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w tej materii cechuje szlachetne niepokalanie. Znamy z kurséw logiki dwa typy
definicji: projektujace i sprawozdawcze. W mojej sytuacji o sprawozdawczo$ci nie
moze by¢ mowy. Nawet definicja regulujaca bylaby trudna do wprowadzenia. Po-
zostaje wolnos¢ definicji projektujace;.

Moca decyzji, a nie badania, dzialamy w ten sposéb. Ustanawiamy nowy stan
umysltowy, kreujemy co$, czego jeszcze nie bylo. Tresciowo puste pojecie potrze-
buje, by zbudowac wokot niego siatke skojarzen. Zaczynajmy wiegc.

vmép - oznacza ,ponad”. Korzystajac z kalki facinskiej powiedzieliby$my
»super”. MielibySmy wiec ,,super-modernizm”. To jednak poszerza nam znacze-
nie terminu w strong, poki co, niepozadang. bmép moze tez oznaczaé nat¢zenie
zjawiska, jak w greckim Omepéxw — przewyzsza¢, mie¢ wiecej. Idea natezenia,
narastania, przyrostu — taka moglaby by¢ wstepna konstatacja pozadanej tresci
tego neologizmu. Zwiekszataby sie nam zatem zawarto$¢ nowoczesno$ci w no-
woczesnosci. Teraz jeszcze trzeba by zastanowic si¢ jak ten przyrost opisa¢. Oto
kilka prob.

Jesli bmép ma oznacza¢ wzmocnienie, to korzysta¢ mozemy ze stowa ,,super”.
Kto$ jest bowiem superaktywny, no i najwazniejsze: supernowoczesny. Jesli no-
woczesny to — technicyzacja. W efekcie mamy banalne znaczenie: wzmacnia-
nie proceséw unowoczes$niania zycia, co dokonuje si¢ najpierw przez rozwoj
techniki.

Za Heideggerem mozemy mowic, ze technika jako paradygmat stata si¢ do-
pelnieniem zachodniej metafizyki. Za Heideggerem mozemy tez pytac o prze-
zwyciezenie owej zachodniej metafizyki. Tu takze stowo OUnép byloby uzyteczne,
cho¢ juz w troch¢ odmiennym znaczeniu. Powrécimy do tego watku.

Wewnatrz zachodniej metafizyki, naucza Heidegger, prawda rozumiana jest
jako trafno$¢, a calo$¢ oceniana w $wietle skutecznosci. ,,Dzialanie znamy jedy-
nie jako uskutecznianie jakiego$ skutku (Bewirkung eienen Wirkung}™>. Mamy
wiec do czynienia z zapomnieniem dziatania jako dochodzenia rzeczy do swej
istoty na rzecz mierzalnej skutecznosdci. Te mys$l Heidegger powtarza wytrwale
w swych rozlicznych dziefach.

Z tej perspektywy przyglada¢ si¢ mozemy istotnym elementom cywilizacji
zachodniej: od chrzescijanstwa mierzonego skutecznoécig oddziatywania, przez
uniwersytet jako fabryke mysli, po przemysl, ustugi i $wiat polityki. Cisna si¢

* M. Heidegger, List o humanizmie, w: Znaki drogi, thum. J. Tischner, Spacja, Warszawa 1999,
s. 271.
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rozmaite, z réznych dziedzin wziete, przyklady. Wszystkie je mozemy, po odpo-
wiedniej selekcji, segregacji, opisaniu, wrzuci¢ do worka z nazwa ,,hypermoder-
nizm”.

Warto przy tym zauwazyc, ze regula sterujaca caloscia tych proceséw mierzal-
nej skutecznosci oddziatywania jest ochrona stanu posiadania. Zeby ochroni¢ to,
co sie ma, trzeba ekspandowac. Rzecz dotyczy wszelkiej ludzkiej aktywnosci: po-
lityki, biznesu, religii, tworczosci artystycznej, naukowej. Wylacznym kryterium
oceny jest przy tym optymalizacja rachunku naklad-zwrot (minimalny wysitek
maksymalny efekt).

Ekspansje zakladaja religie monoteistyczne. Chrzescijanistwo i islam - we-
wnetrzng i zewnetrzng (ewangelizacja, dzihad), judaizm w swej doktrynie kreci
sie najpierw wokot utrzymania stanu posiadania (rodzaj ekspansji do wewnatrz,
brak prozelityzmu). Dobrze opisuje to zjawisko ,,schemat Synaju” sformulowany
przez Petera Sloterdijka, w ktérym ,,zerwanie przymierza pociaga za soba kare
wyplenienia”, co mozna by sparafrazowa¢ znang formula: ,kto nie jest z nami,
jest przeciwko nam”, tyle ze zaostrzong: odstepca nie ma prawa istnie¢, jego ist-
nienie nie znajduje usprawiedliwienia®. Rozmaite warianty ,schematu Synaju”
wcielaja w zycie do dzi§ wymienione tu religie monoteistyczne, najczesciej kare
dla odstepcow formulujac w postaci przeklenstwa posmiertnego potepienia.

Inny przyklad - uniwersytet jako fabryka. To migdzy innymi: skutecznos¢
zdobywania grantéw (jeden na sto — beznadziejnie, sze$¢dziesiat na sto punktow
- lepiej), rankingi, parametryzacje. Rodzaj biurokratycznego egzoszkieletu z ko-
niecznosci prowadzacy do zaniku (niewyksztalcania sie) kregostupa - idealny
sposéb bycia reaktywnego. Ogoélna mechanizacja jest tutaj wzorcem — pierwotng
matrycg tego, jak rzeczy si¢ maja, a wigc tez jak mie¢ sie musza.

Kolejny watek. Wyznacznikiem zintensyfikowanej nowoczesnosci moze by¢
innowacyjno$¢. Im wigksza innowacyjnos¢, tym wieksza intensywnos$¢ nowo-
czesnosci. Nowos$¢, pogon za nowym - to uzna¢ mozemy za istote hypernowo-
czesnej innowacyjnosci. Zaklada sie tutaj, ze nowe jest lepsze. Nowe to takze po-
prawianie, korygowanie. Stad tozsamo$¢ nowego z Omép, czyli z ,,super”. Nowos¢
jawi sie jako warto$¢ samoistna, cel sam w sobie. Przykladem moze by¢ teologia
nowosci — Bog jako przyszlos¢, bo przysziosc jest nowoscia, jest szczesliwa obiet-

* P Sloterdijk, W cieniu goéry Synaj. Przypis o Zrodlach i przemianach catkowitego cztonkostwa,
tlum. B. Baran, Wydawnictwo Aletheia, Warszawa 2014, s. 51-52.
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nicg’. Rézne nurty mesjanizmu, zaréwno zydowskiego jak i chrzescijanskiego,
a takze laickiego w postaci najpierw o$wieceniowej, pdzniej marksistowskiej,
takze scjentystycznej ideologii postepu, da si¢ tutaj upchna¢. Ideologia nowosci
oznacza cywilizacje wychylong ku temu, co bedzie. To, co jest, nie ma warto-
$ci autonomicznej, jej sensem jest bycie wskazéwka w drodze do nowego. To, co
byto, podobnie - jego wartos¢ to instruktywnos¢, nauka innowaciji.

Wariantem innowacyjnosci jest paradygmat postepu. Jutro bedzie lepiej. To
miedzy innymi obietnica chrzesdcijaniska. ,,Oto wszystko czyni¢ nowe”, czytamy
w ksiedze Apokalipsy (21, 5). Ergo: stare jest zle. Chrzescijanstwo jako religia
obietnicy implikuje oczernianie tego, co jest i bylto, zaréwno przesziosci jak i te-
razniejszodci. Idzie tropem zapoczatkowanym przez Platona (a jeszcze bardziej
recepcji platonizmu w pdéznym antyku), z jego eskapizmem, wskazujagcym na
istnienie innego doskonatego $wiata, w ktérym ten znany wypada bardziej niz
blado. Nie bez racji Nietzsche nazywal chrzescijanstwo platonizmem dla ludu®.
Za ideologia nowosci stoja wigc wyobrazenia o zepsuciu natury, o nieszczesnym
stanie doczesnosci ludzkiej, intensyfikacja tych uczu¢ prowadzi zas$ do perma-
nentnego ponizania $wiata, opisywanego przez Nietzschego migdzy innymi jako
pragnienie zemsty wobec tego, co jest’.

Odnajdywanie ,,nowego” w cywilizacji technicznej sprowadza si¢ do ulatwie-
nia, czyli ergonomii. Punktem wyjscia jest analiza bytu ludzkiego jako zestawu
potrzeb: potrzeby to to, co nalezy zaspokoi¢. Nie zapomnijmy przy tym o nowo-
czesnym wytwarzaniu potrzeb, co jest zadaniem wszelkiej masci marketingu.
Ulatwienie zycia, a o to chodzi w innowacji, oznacza dezaktywacj¢ pewnych pro-
cesow zyciowych, ostabienie zywotnosci (kiedys marsz, dzi§ samolot, kiedys pis-
mo reczne, dzi§ programy piszace powiesci). Hypermodernizm tak rozumiany
zaczyna jawic sie jako oslabienie zycia, proces opisywany przez Nietzschego. To

> W kontekscie teologicznym pisatem o tym w tekscie Bdg jest przysztoscig, w: Wolnos¢, rownosé,
katolicyzm, Wydawnictwo WAB, Warszawa 2008.

¢ ,Platon tak pobladzit [i odszedl] od podstawowych instynktow hellenskich, jest tak przepojo-
ny moralnoscia, tak chrzescijanski preegzystencjalnie — juz u niego pojecie <dobry> stanowi
naczelne pojecie - ze caly ten fenomen <Platon> predzej niz jakimkolwiek innym okreslitbym
twardym zwrotem <wyzsze szalbierstwo> czy, jesli komu to milsze, [pojeciem] <idealizm>",
Zmierzch bozyszcz. Czyli jak filozofuje si¢ miotem, przel. Grzegorz Sowinski, Wydawnictwo Uni-
wersytetu Jagiellonskiego, Krakow 2013, s. 141.

7 Tak méwit Zaratustra. Ksigzka dla wszystkich dla nikogo I-1V, thum. G. Sowinski, Wydawnictwo
Zielona Sowa, Krakéw 205, s. 139. Por. Martin Heidegger, Kim jest Zaratustra Nietzschego, w:
Odczyty i rozprawy, ttum. J. Mizera, Wydawnictwo Aletheia, Warszawa 2007, s. 104 i nast.
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kultura bezpieczenstwa, pafistwo socjalne, odrzucenie przygody, takze dramatu,
wystawienia na nowg rzeczywisto$¢. Innowacja to jeszcze lepsze zabezpieczenie.
Ujawnia sie w tym kierownicza rola instynktu samozachowawczego jako potrze-
by par excellence, przy radykalnym zaniku instynktu walki, ekspansji, ryzyka.
Dostrzegamy fundamentalne zaklamanie tego procesu: innowacja oznacza tu
uwolnienie od nowosci, od niespodzianki, od wysitku, takze klopotu, choroby;,
niewygody, gtodu, oddalenie niedofestwa i $mierci. Uwolnienie od walki. Ergo:
usprawnienie jest cofaniem sie, obezwladnianiem zycia, rodzajem nadopiekun-
czoéci prowadzacym do indywidualnej i spolecznej niepetnosprawnosci. Swiat
hypermodernizmu mozemy w ten sposob postrzegac jako uniwersalny zaklad
opiekunczy dla pozbawionych zdolnosci samodzielnego zycia ludzkich wrakoéw.

%

Rozwdj cywilizacji technicznej jest stopniowym wylgczaniem cztowieczen-
stwa, uwalnianiem i wygaszaniem szeregu ludzkich doswiadczen. Nie ma od-
wrotu od tej drogi. To istotne przeslanie filozofii Heideggera, ktdry w dopelnie-
niu sie paradygmatu metafizycznego (ujawnionym w jego opinii najpelniej przez
Nietzschego) widzi szans¢ na nowy poczatek®. To, co si¢ dzieje, dziac si¢ musi, az

8 ,Wraz z metafizyka Nietzschego spelnia si¢ filozofia. Oznacza to: przemierzyla ona krag wy-
znaczonych z géry mozliwosci. Spelniona metafizyka, bedaca podlozem globalnego sposobu
mysélenia, stawia rusztowanie porzadku na Ziemi, ktory zapewne utrzyma si¢ dtugo. Porzadek
ten nie potrzebuje filozofii, poniewaz lezy ona u jego podstaw. Wraz z kresem filozofii wszelako
nie konczy si¢ tez myslenie, lecz przechodzi do innego poczatku”, Przezwycigzenie metafizyki, w:
Odczyty i rozprawy, s. 77. Heidegger nonszalancko rozstrzyga o pozycji Nietzschego (zob. takze
Kim jest Zaratustra Nietzschego, s. 120-121), zapoznajac jego zakorzenienie w duchu klasycznej
Grecji przed platoniska rewolucja, interpretujac zarazem fragmentarycznie i redukcyjnie jego
stanowisko. Widzi w nim - w jego rozumieniu woli mocy - dopelnienie metafizyki Zachodu,
tymczasem wiele wskazuje, ze to wlasnie Nietzsche wchodzi na droge przekroczenia metafizyki
Zachodu, naznaczonej najpierw ideg skonczonosci (tak bliskg Heideggerowi pod postacia for-
muly Sein zum Tode), jako bezposredniej konsekwencji kreacjonizmu, idealizmu, tj. zalozenia
nieskonczonosci doskonatego §wiata idei i jego naturalnego rewersu. Odpowiedzig Nietzschego
jest koncept wiecznego powrotu, o czym przeczyta¢ mozemy w IV czesci Woli mocy, s. 269-275,
ktérego jednak Heidegger nie odczytuje w Nietzscheaniskim duchu, lecz we wlasnym - wybior-
czo-scholastycznym (dotyczy to takze paragrafu z komentarza Heideggera Nietzsche, t. 2, thum.
A. Gniazdowski, P. Graczyk, W. Rymkiewicz, M. Werner, C. Wodzinski, opracowanie C. Wo-
dzinski, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1999, s. 273-281). Analiza Nietzschego, na
co nie zwraca uwagi Heidegger, wskazuje na fikcyjnos¢ idei wiecznego odnawiania sie $wiata,
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ukaze si¢ nowy poczatek, ktérego sam Heidegger jest niewczesnym ,,prorokiem”.
Powracamy tym samym do drugiego sygnalizowanego wcze$niej znaczenia Omép
jako przekroczenia. Poki co jednak ludzkos¢ dzis, te siedem miliardéw ludzi, ich
zagospodarowanie nie rézni si¢ niczym od przemystowej hodowli. Z czego wy-
nika, ze obszary nedzy, glodu - to miejsca, gdzie nie dotart przemyst hodowla-
ny ludzkosci. Tymczasem hodowla ludzka to denaturalizacja, ktéra opisywal juz
Jean-Jacques Rousseau, cho¢ jego filozofia okazala si¢ raczej pogrzebem (,,po-
zegnaniem z”), anizeli nowymi zaslubinami z naturg. Nie pomogta tez roman-
tyczna reakcja. Stad nieutulony zal Heideggera, melancholia tesknoty za tym, co
bylo i nie wréci, przywigzanie do zakorzenienia, zatopienia we wlasnej lokalno-
$ci, w pejzazu, ziemi, miejscu, gdzie jest si¢ u siebie, potaczone z poszukiwaniem
w przyszlosci nowego zakorzenienia. Bo ludzki byt jest jak roslina, jak drzewo,
pozbawiony wlasnego $wiata staje si¢ nie-ludzki’.

Kolejnym kontekstem dla zapelnienia trescig neologizmu ,hypermodernizm”
moze by¢ stary problem relacji jednostki wobec spoteczenstwa (czesci wobec ca-
tosci). Nasuwaja si¢ tutaj nastepujace obszary badan: jednostka jako wytwor spo-
teczny, jednostka jako reaktywny podmiot. Droga przekraczania reaktywnosci
zostala Zrédlowo opisana z najwyzsza psychologiczng wnikliwoscig w Tak mowit
Zaratustra Nietzschego w mowie O trzech przemianach, gdzie duch staje si¢ wiel-
btagdem, wielbtad Iwem, a lew dzieckiem. Juczny duch staje si¢ wielbtadem, chce,
zeby go obtadowano. Chce na siebie wzia¢ to, co najciezsze, ,ponizy¢ samego
siebie”, ,,zada¢ bol swojej pysze”, ,pozwoli¢ zablyszcze¢ swej glupocie”, ,,rozstac
sie ze swoja sprawa, gdy $wieci ona swe zwyciestwo”. To heroizm ascetyzmu, ode-
rwania od siebie, radykalnej samotnosci. Owocuje wyzwoleniem z reaktywnosci,
zaleznosci od spolecznego lustra.

idei, ze przyszlos¢ to zawsze co$ nowego. Tylko takie zalozenie, implikujace jaki$ zamyst i cel,
w starym teologicznym duchu, umozliwiloby przekonanie, ze §wiat nie moze wpada¢ w jedna ze
swych starych form, ze nic nie moze si¢ powtdrzy¢, ze wszystko jest jednorazowe. Nietzschean-
skie przemyélenia kojarzy¢ sie moga takze chocby z epikurejskim atomizmem: w skoriczonym
co do wielkosci mocy $wiecie nieskoriczona wielo§¢ wariantow chaotycznego ruchu elementéw
generuje wszystkie mozliwe stany, w tym takze te znana nam z osobistego doswiadczenia, ktore
w naturalny sposéb powtarzaja sie cyklicznie, czyli wiecznie powracaja. Owocem tej kalkulacji
jest zniesienie idei jednorazowosci, ciagtej nowosci, jako ztudzenia perspektywy. Wyklucza to
dramaty egzystencjalizméw rozmaitych masci, drzenie o kruchg ludzkg istote (Sein zum Tode),
cierpienie z powodu uplywu czasu. W rezultacie do$wiadczamy wyzwolenia z owego ducha
zemsty, ktory jest ,,niechecig woli w stosunku do czasu i jego <Byto>” (Tuk méwit Zaratustra,
5. 139).
®  Wyzwolenie, przel. ]. Mizera, Wydawnictwo Baran i Suszczynski, Krakéw 2001, passim.
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Wielblad staje si¢ lwem, gdy ,.chce sobie zdoby¢ wolno$¢”. Szuka swojego
pana, ostatniego Boga, by wypowiedzie¢ mu postuszenstwo, zostaé jego wro-
giem. To wielki smok, na imi¢ mu: ,powinienes”. Skoro wszelka warto$¢ zostata
juz wytworzona, nie powinno by¢ zadnego ,,chce” - méwi smok. Lew nie potrafi
stwarza¢ nowych wartosci, ale moze ,wytworzy¢ sobie wolno$¢, ktérej wymaga
tworzenie czego$ nowego”. Zdolny jest do $wigtego ,nie”, takze w stosunku do
powinnosci, jest zdolny do grabiezy, wykradzenia sobie wolno$ci.

Dopiero jednak dziecko jest dopelnieniem drogi:

Niewinnoscig jest dziecko i zapomnieniem, rozpoczynaniem od nowa, zaba-
w3, kolem, ktére toczy sie samo z siebie, pierwszym poruszeniem, méwieniem
$wietego ,,tak”. Tak moi bracia, w zabawie stwarzania niezbedne jest mowie-
nie $wietego tak: swojej woli chce teraz duch, swdj §wiat wygrywa dla siebie
teraz ten, ktory byt przegrany dla swiata®.

In summa: poprzez radykalng samotno$¢, wyjscie z reaktywnosci, wypowie-
dzenie ,,nie” wartosciom zastanym (wyszarpanie sobie wolnosci), po nowa nie-
winno$¢, nowy poczatek, zabawe, ,,$wiete tak” tworzace nowe wartosci.

Wida¢ na tym przykladzie jak bardzo Heidegger zapozycza si¢ u Nietzsche-
go w kwestiach fundamentalnych (niekoniecznie uznajac t¢ zaleznos¢), chocby
we wspomnianej idei nowego poczatku, czy kluczowego dla heideggerowskiej
spekulacji modusu ,lassen” — ,,pozwalania”, rozwinigtego w tekscie Wyzwolenie
(Gellasenheit) bedacego echem Zarustranskiego §wietego ,,tak”, ktére bynajmniej
nie przynalezy do porzadku woli, jest wtasnie nowym poczatkiem, ktére przeszio
juz droge od samotnosci zerwania ze sobg, buntu i wyzwolenia ze §wiata warto-
$ci, owego ostatniego Boga zwanego ,,powinienes”.

Stan metaforyzowany postacia dziecka, bedacy swietg zabawg, zmystem nad-
czlowieka, nie jest stanem zmagania si¢ woli. Jest poza dualizmem woli i mysle-
nia, w ktorym utkwil na zawsze Heidegger. Wszystkie te elementy dyskretnie pla-
giatuje Heidegger w formule ,,pozwalania” - ,lassen”. Czytamy w Wyzwoleniu:

N. [Nauczyciel] Wyzwolenia nie wzbudzamy u siebie sami z siebie [to byloby
dzietem woli - dop. wi.].
B. [Badacz] Wyzwolenie jest wigc powodowane czyms$ innym.

0 Tak méwit Zaratustra, s. 26-27.
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N. Nie powodowane, lecz przyzwalane [ponowne wykluczenie wolitywnosci
- dop. wit.].

U. [Uczony] Wprawdzie nie wiem jeszcze, co oznacza stowo wyzwolenie, ja-
ko$ jednak przeczuwam, ze budzi si¢ ono, jesli przyzwolone jest naszej istocie
wdac si¢ w to, co nie jest chceniem.

B. Ciagle méwi pan o pozwalaniu [Lassen], powstaje wiec wrazenie, iz chodzi
o jaki$ rodzaj pasywnoéci. Przypuszczam jednak, ze bynajmniej nie chodzi
o bierne pozwalania, by rzeczy przebiegaly i przeptywaly.

U. Moze w wyzwoleniu skrywa sie jaki§ wyzszy czyn, rézny o wszelkich
uczynkow $wiata i od machinacji ludzkosci. ..

N. ...ktdry nie jest jednak zadng aktywnoscig [to wlasnie jest Nietzschean-
skie zapomnienie, rozpoczynanie od nowa, zabawa, koto, ktére toczy si¢ samo
z siebie, pierwsze poruszenie, méwienie $wietego ,,tak”- dop. wi.].

B. A zatem wyzwolenie lezy - jezeli mozna tu méwic o lezeniu - poza rozroz-
nieniem aktywnosci i pasywnosci... [tak dzieje si¢ Nietzscheanski Dionizos
- dop. wi].

U. Poniewaz wyzwolenie nie nalezy do obszaru woli [Dionizos tym bardziej
nie nalezy do obszaru woli, jest sprzed, nie tkwi Heideggerowskim dualizmie,
ktéry ignoruje wypowiedzi Nietzschego o nieistnieniu indywidualnej woli'
- dop. wit].

B. Przejscie od chcenia do wyzwolenia wydaje mi si¢ trudne.

N. Zwlaszcza ze istota wyzwolenia jest jeszcze skryta przed nami [tak jak
skrywa si¢ Nadcztowiek-dziecko — dop. wt].

U. A jest tak przede wszystkim dlatego, ze o wyzwoleniu mozna mysle¢ w ob-
rebie sfery woli, tak jest to sie dzieje u dawniejszych mistrzéw myslenia, na
przyktad u Mistrza Eckharta'>.

Che¢ ucieczki ze sfery woli, ktdra byta dla Heideggera samym sercem metafi-
zyki Zachodu, a wigc poszukiwanie zewnetrznosci (np. ,,okolica, w ktdrej wszyst-

Znalez¢ je mozna w Woli mocy posrod rozwazan o iluzji ludzkiej sprawczosci, podmiotowo-
$ci sprawczej, i szerzej iluzji przyczynowoséci w ogdle. Oto przyklad: ,Wszedzie, gdzie szukano
odpowiedzialnosci, byt to instynkt zemsty, ktory tego szukat [...]. W tym celu czlowiek zo-
stal pomysglany jako <wolny>; w tym celu kazdy postepek musial by¢ pomyslany jako wynik
woli, w tym celu poczatek kazdego postepku musiat by¢ pomyslany jako lezacy w $wiadomosci”,
s. 140-141.

2 Wyzwolenie, s. 24-25.
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ko powraca do siebie [...]. Urok tej okolicy jest zapewne wladaniem jej istoty™?),
by nie ustanawiac, lecz by otwiera¢ si¢, zapoznaje droge przejscia, proces dojrze-
wania (wstretny Heideggerowi wymiar psychologiczny), metaforyzowany posta-
ciami wielblada, Iwa i dziecka z mowy o Trzech przemianach.

6%

Dotychczasowe ustalenia zmuszaja do kontynuowania refleksji nad hypermo-
dernizmem definiowanym jako przekroczenie, opuszczenie ram nowoczesnosci.
Przewodnikiem pozostaje Heidegger. Podazamy §ladem jego stynnej formuly:

Najbardziej daje do myslenia to, Ze jeszcze nie mys§limy™.

To ona stanowi o potrzebie nowego poczatku — przezwyci¢zenia. Jeszcze nie
myslimy, poniewaz jeste$my do tego niezdolni. A czym jest niezdolno$¢ do my-
$lenia? Heidegger oglasza, ze jest tozsama z technika:

Technika jako najwyzsza forma racjonalnej $wiadomosci technicznie zin-
terpretowanej oraz brak namystu jako urzadzona, zamknieta tym brakiem
namystu niezdolno$¢ do tego, by wejs¢ w zwiazek z tym, co godne pytania,
naleza do siebie nawzajem: sg tym samym'.

Gdzie$ jest wiec $wiat poza techniczng wyktadnig bytu. Swiat myslenia i poe-
tyzowania (Denken und Dichten), ktéry ma stanowi¢ o nowym poczatku. Albo
raczej, ma przemowic, uderzy¢, wstrzasna¢ swym przestaniem, jakby przycho-
dzac z zewnatrz, stanowigc osobliwa nowos¢, nie-przewidywane, nieprzewidy-
walne, nie bedace li tylko przetworem znanego, juz danego, juz obecnego'®:

B Tamze, s. 30.

Co zwie si¢ mysleniem, thum. ]. Mizera, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa-Wroctaw
2000, s. 12.

Przezwycigzenie metafizyki, w: Odczyty i rozprawy, thum. J. Mizera, Wydawnictwo Aletheia,
Warszawa 2007, s. 81.

W tym najdobitniej ujawnia si¢ z jednej strony ,,chrzescijaniskos¢” Heideggera, wbrew jego in-
tencjom, wyczekiwanie nowego zgodnie z paradygmatem platonizmu zmieszanego z Pawlowa
teologia obietnicy, oraz antypodyczno$¢ Nietzschego, jego zanurzenie w starej Grecji, dema-
skujace myslenie nowosci jako nieuzasadnione, zyczeniowe, bezpodstawne w obliczu §mierci
chrzescijanskiego Boga, wytwoércy nowosci, obiecujacego lepsze, najlepsze, idealne, nieskonczo-
ne, wieczne, pewne, doskonate, pickne, dobre, prawdziwe (IV ksiega Woli mocy).

195



Tadeusz Barto$

Poetyzowanie i my$lenie nigdy nie uzywaja jezyka, aby za jego pomocg wypo-
wiedzie¢ siebie, lecz poetyzowanie i myslenie sg w sobie poczatkowym, isto-
towym i dlatego zarazem ostatecznym mowieniem, jakim jezyk moéwi przez
czlowiekaV.

Na wiele sposobdw probuje Heidegger wskaza¢ na zewnetrzno$¢ prawdziwie
zewnetrzng (,jezyk mowi przez czlowieka”), by unikna¢ tego, co charaktery-
styczne dla myslenia zdroworozsadkowego, czyli indukcyjnego (redukcyjnego)
podsumowania i uogélnienia tego, co juz dane.

Na zakonczenie tego watku. My$l Heideggera jawi nam sie¢ jako powazny kan-
dydat do zapelnienia worka z napisem ,,hypernowoczesnos¢”, trzeba jednak pa-
mietac, ze filozof ten wypracowal wlasng terminologie i hypermodernizm w tym
kontekscie jawi si¢ jako pojecie zbedne.

6%

Moéwiac o nowoczesnym spetnieniu si¢ metafizyki, autor Bycia i czasu nieko-
niecznie méwi o narastaniu, przyroscie (co sugeruje ujecie ilosciowe), ale o do-
pelnieniu si¢ (wyjsciu na jaw, ostonieciu si¢) w naszych czasach technicznego
nastawienia, owej planetarnej machinacji. By zilustrowa¢ problem, warto przyto-
czy¢ jeszcze kilka wymownych fraz z Przezwyciezenia metafizyki:

Rozpad i spustoszenie znajduja odpowiednie spetnienie w tym, ze czltowiek
metafizyki, animal rationale, zostaje u-stalony zwierzeciem roboczym'®.

Zamknigcie, ustalenie, conceptio — jako unieruchomienie, zewnetrzne wpi-
sanie: wszystko to ma wskazywac na 6w obecny dyskretnie paradygmat bycia
w $wiecie, ktérego istotg jest oddzialywanie techniczne, przetwarzanie, efektyw-
nos¢ itp.

Inny cytat:

Zmierzch juz si¢ wydarzyl. Konsekwencjami tego wydarzenia sg fakty z dzie-
jow $wiata tego stulecia. Oddajg one tylko przebieg tego, co juz wykonczone.
Koncowy bieg tego czego$ porzadkuje historia techniki w sensie ostatniego

7 Tamze, s. 96.
18 Tamze, 66.
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stadium metafizyki. Uporzadkowanie to jest ostatnim wyporzadzeniem tego
wykonczonego, nadajgcym temu pozér rzeczywisto$ci, ktorej twor dziala
nieodparcie, gdyz sugeruje, Ze moze sie obejs¢ bez odkrywania istoty bycia,
i to tak zdecydowanie, ze nie potrzebuje nawet nic przeczuwac z takiego od-
krywania. Skryta prawda bycia jest odméwiona cztowieczenstwu metafizy-
ki. Pracujace zwierze jest wydane upojeniu swoimi wytworami, aby rozdarto

samo siebie i unicestwito w znikome Nic".

Pracujace zwierze widzi tylko to, co wyznacza jego status. To bierze za rze-
czywisto$é, jedyng rzeczywisto$¢. Swiat jest dla niego materiatem, przetworem.
Przetwarzanie jest jedynym sposobem interakcji, jedynym znanym sposobem
bycia.

I'jeszcze inny cytat:

Metafizyka jest we wszystkich swoich postaciach i dziejowych stopniach je-
dynym cho¢ moze tez niezbednym nieszcze¢$ciem Zachodu i przestanks jego
globalnego panowania. Jej wola dziala teraz zwrotnie na $rodek Zachodu,
a z tego $rodka wychodzi woli naprzeciw znowu tylko wola® [...]. Wola woli
petryfikuje wszystko w co$ nieprzestaniowego. Konsekwencja tego jest nie-
dziejowos¢. Jej znakiem rozpoznawczym jest dominacja historii. Bezradnos¢
tej ostatniej ma posta¢ historyzmu?..

Nazwe ,technika” pojmuje si¢ tu w sposdb tak istotny, Ze jej znaczenie pokry-
wa sie z terminem: ,,spetniona metafizyka”* [...]. To, co sluszne, opanowuje to,
co prawdziwe i usuwa na bok prawde. To dopiero wola bezwarunkowego zapew-
nienia rodzi powszechng niepewnos$¢?.

Wszystkie te cytaty zawieraja bogactwo tresci, z ktérych mozna korzystac po
stownym przeksztalceniu i uproszczeniu dla definiowania pojecia hypermoder-
nizm, jedli chcieliby$my rozumiec je jako dopelnienie nowoczesnosci i zarazem
otwarcie na jej przekroczenie.

W kwestii praktycznej: najlepiej zrobi¢ to tak, by nie bylo koniecznosci poda-
wania zZrodel. Wzrasta wtedy znaczenie odkrycia hypermodernizmu jako nowej

1 Tamze, s. 67.
20 Tamze, s. 71.
2l Tamze, s. 74.
22 Tamze, s. 74-75.
23 Tamze, s. 82.
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epoki w dziejach. Potrzebna przy tym jest daleko posunigta ostroznos¢. Teksty
Heideggera zawieraja bowiem takze potencjal krytyczny wobec ksiegowego na-
stawienia, a wiec wobec samej idei méwienia o hypermodernizmie, ktory jest ro-
dzajem klasyfikacji. Nowoczesna historia jako nauka jest — czytaliSmy wczesniej
- buchalteryjnym porzadkowaniem, gubigcym perspektywe dziejowa. W tym
samym tekscie Heideggera znajdziemy rozwiniecie:

Znakami ostatecznego opuszczenia przez bycie s3 obwieszczenia ,idei”
i ,wartosci”, proklamacje na oslep ,,czynu” i niezbednosci ,,ducha”. Wszystko
to jest juz wlaczone w mechanizm sposobienia procesu porzadkowania®.

Nowozytny rozwoj nauk spolecznych - caly tu sie zawiera, teorie politycz-
ne, aksjologie, psychologie, wraz z filozoficzno-socjologicznym podbudowami.
Wszystko to typy przedmiotowego ksiegowania, dzielenia, Iaczenia, fabrycznej
obrobki mysli-czynu.

W mozole pracy nad zapelnieniem znaczeniami pojecia ,hypermodernizm”
trzeba wiec nam uwaznosci. Potrzeba tak dobiera¢ teksty, cho¢by Heideggera,
by unikna¢ niespodzianek. Sp6jnos¢ i prostota przestania twércéw nowego fi-
lozoficznego trendu wymaga ofiar. To ofiara konieczna. Podzial logiczny wy-
maga ewangelicznego ,tak, tak; nie, nie”. Pewnych wypowiedzi lepiej wigc nie
zauwazac. Nie nalezy nie docenia¢ skutecznosci strategii przemilczania. Nie jest
to zresztg rzecz trudna, interpretacja czastkowa to chleb powszedni pracownika
naukowego na froncie filozoficznym. Z jednej strony, braki w lekturze sg wielkim
sprzymierzencem, z drugiej za§ - mozemy uczy¢ si¢ u najwiekszych metod tzw.
silnej interpretacji, chocby tego, jak Heidegger czyta Nietzschego albo Popper
Platona. Wazne jest, zeby moje bylo gora. Idzie bowiem o skutecznos¢ - ona jest
stawka w tej grze. Nie ma ucieczki przed wolg woli, takze przed wola przekrocze-
nia woli woli. Takze Heidegger chce! Chce nie chciec.

W ten sposob Heideggerowska diagnoza Nietzscheanskiego nastawienia po-
wraca, oczyszczona jednak z mrzonki, Ze mozna inaczej. Takze bowiem che¢
przekroczenia jest wyrazem woli woli. Takze ucieczka przed wolg jest jej powro-
tem. Jak bumerang powraca pierwsze ujecie hypermodernizmu - intensyfikacja,
jako znaczenie definitywne. Cho¢ nie przestaje majaczy¢ w tle, niewyraznie -
idea dziecka, nadczlowieka, nowego poczatku. Idea tego, Zze mozna by inaczej,
ktdéra zawsze towarzyszy konstatacji tego, jak jest.

24 Tamze, s. 85.
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Mamy w zanadrzu kilka jeszcze podpowiedzi, dlaczego dobrym kandyda-
tem dla eksplorowania nowych senséw pojecia hypermodernizm jest Fryderyk
Nietzsche. Gdyby$my chcieli odda¢ po grecku niemieckie ,,Ubermensch”, wy-
szedlby nam prawdopodobnie vmép-dvOpwmnog. Hypermodernizm maglby zajac
sie takze badaniem losu nadczlowieka. Przygladaniem si¢ zmeczeniu ostatniego
czlowieka, zgadywaniu kim moglby by¢ 6w przyszly czlowiek, vnép-avOpwmog.

Heidegger, raz jeszcze, ale juz ostatni raz — obiecuje!, ujmuje Nietzschego we
wlasnym kontekscie:

To, zeinstynkt postulowany jest jako charakter nadcztowieczenstwa, oznacza, ze
do tego ostatniego nalezy metafizycznie pojete podczlowieczenstwo, tak jednak,
ze wlasnie owo zwierzece, w kazdej ze swoich form, stale podporzadkowane jest
rachunkowi i planowaniu (stuzba zdrowia, hodowla). Poniewaz czlowiek jest
najwazniejszym surowcem, mozna liczy¢ si¢ z tym, ze na podlozu dzisiejszych
badan chemicznych powstang kiedys fabryki sztucznie produkujace materiat
ludzki [...]. Zapotrzebowanie na material ludzki podlega tym samym regutom
porzadkowania co zapotrzebowanie na ksigzki rozrywkowe i poezje®.

Po raz kolejny widzimy, jak potrzeba dystynkcji, ,leku przed wptywem” wiel-
kiego prekursora popycha Heideggera do jednostronnosci, dezinterpretacji, przez
Harolda Blooma nazwanej ,clinamen”, kiedy imputuje mu cho¢by prostacki
dualizm, tj. ide¢ podcztowieka przeciwstawiong nadczlowiekowi, za nic majac
nie-systemowe, antymetafizyczne przedsigbranie autora Woli mocy. Nietzsche
broni sie sam. Calosciowa, niewyrywkowa lektura jego tekstéw uderza w same
podstawy Heideggerowskiego aparatu myslowego.

Oto, co pisal o prawdzie w Poza dobrem i ztem (to tekst aforystyczny, ale o gi-
gantycznym filozoficznym znaczeniu, ktorego tutaj zreszta nie zdaze wyluszczy¢):

Wola prawdy [...]. Zapytalismy o wartos¢ tej woli. Zalézmy, ze chcemy praw-
dy: dlaczego nie wolimy nieprawdy? I niepewno$ci? Nawet niewiedzy??".

» Przezwycigzenie metafizyki, s. 89.

H. Bloom, L¢k przed wptywem. Teoria poezji, ttum. A. Bielik-Robson, M. Szuster, Towarzystwo
Autoréw i Wydawcéw Prac Naukowych Universitas, Krakow 2002, passim.

E Nietzsche, Poza dobrem i zlem, ttum. G. Sowinski, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskie-
go, Krakéw 2012, s. 9.
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Intuicyjny wglad pozwala Nietzschemu na wychwycenie nieoczywistosci
tego, co cywilizacyjnie funkcjonuje jako najoczywistsza oczywistos¢, czego ofia-
ra jest takze Heidegger ze swoimi traktatami na temat prawdy jako nieskryto-
$ci (a-AnBeta — negacja skrywania si¢), majacej umozliwi¢ owa wspominang juz
wczesniej mityczng zewnetrznos$¢ (nie-wolitywnos¢). Potwierdzaja to ostatnie
stowa z Poza dobrem i zlem:

Ach, czymze jestescie, me pisane i malowane mysli. Jeszcze nie dawno byty-
$cie tak wielobarwne, mlode, zloéliwe, tak petne kolcéw i tajemnych aroma-
tow, zem przez was kichal i chichotat - a teraz? Zdjelyscie szate nowosci i nie-
jedna z was, patrze ze strachem, gotowa jest zosta¢ prawda: tak nie$miertelny
ma juz wyglad, tak rozdzierajaco prawy, tak nudny!*®

W tym kontekscie Heideggerowskie poszukiwanie istoty, iszczenia si¢, praw-
dy jako nieskrytosci, caly uzywany przez niego aparat fenomenologiczno-herme-
neutyczno-metafizyczny pozwala spojrze¢ na niego jako na wig¢znia jezyka trady-
cyjnej metafizyki. A przeciez jezyk rzadzi! Nikt nie mégt by¢ bardziej swiadomy
tych uwarunkowan niz sam Heidegger. Stad jego proby ucieczki z klatki, ktdra
sobie spreparowal (albo raczej: ktdra zostala mu ofiarowana), stad deklaracje, ze
mysélenie nie jest badaniem naukowym, ze wychodzi poza ramy wspoélczesnego
uniwersytetu, ze Zrédlem istotnym nowego post-metafizycznego (ponad-nowo-
czesnego) jest poetyzowanie.

6%

Dobrym podsumowaniem wszystkiego, co tu zostalo powiedziane w kwestii
konstrukeji innowacyjnego, zapierajacego dech w piersiach, odbijajacego si¢ sze-
rokim echem w intelektualnym wielkim $wiecie projektu nowego nurtu filozo-
ficznego pod nazwg ,,hypermodernizm”, sa stowa Zaratustry z mowy O muchach
na targowisku. Stowa zaiste prorocze:

Na $wiecie nawet najlepsza rzecz na nic si¢ nie zda, jeéli jej kto$ najpierw nie
zaprezentuje: wielkim mezem zwie si¢ kazdego z takich prezenteréw. Lud
w malym stopniu pojmuje wielkich, to znaczy: tworzacych. Ale zmystami
chtonie wszelkich prezenteréw i aktoréw wielkich spraw.

2 Tamze, s. 296.
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Dookota tych, ktérzy wynajduja nowe wartosci, kreci sie $wiat — kreci si¢ nie-
widzialnie. Ale dokota aktoréw kreci sie lud i stawa: tak wyglada bieg spraw
tego $wiata. Aktor jest obdarzony duchem, lecz niewiele ma z jego sumienia.
Zawsze wierzy w co$, czym moze wzbudzi¢ najsilniejsza wiare - czym moze
wzbudzi¢ wiare w siebie. Jutro bedzie wyznawal nowa wiare, pojutrze — now-
szg. Chyze ma zmysly i zmienng aure, podobnie jak lud. Wywrdci¢ - to dla
niego dowie$¢. Doprowadzi¢ do szalenistwa — to dla niego: przekonaé. A krew
jest w jego pojeciu najlepszym z argumentéw.

Prawdg, ktéra znajduje dostep tylko do subtelnych uszu, aktor uwaza za ktam-
stwo i ma za nic. Zaprawde, wierzy tylko w tych bogéw, ktorzy czynig na §wie-
cie wielki halas! Targowisko obfituje w uroczystych figlarzy — a lud chlubi
sie swymi wielkimi me¢zami! Uwaza ich za panéw chwili biezacej. Ale w rze-
czywistosci to chwila biezaca wywiera na nich nacisk: przeto oni wywieraja
nacisk na ciebie. Réwniez od ciebie domagaja sie kategorycznego ,tak” badz
»hie”. Biada! chcesz siedzie¢ na jednym stotku miedzy ,,za” i ,,przeciw”.

Nie ulegaj zazdroéci z powodu tych kategorycznych i naciskajgcych, mitos-
niku prawdy! Prawda jeszcze nigdy nie szta pod reke z czlowiekiem katego-

rycznym.

Stowa o hyper-nowoczesnoséci to domena aktorstwa. Pewnos¢ glosu, stanow-

czo$¢, sita i glebia przekonan - owa kategorycznos¢ moze tylko pomdc®.

29

Inne spojrzenie na aktorstwo, udawanie, symulacj¢ znajdziemy w Woli mocy. W tym zbiorze no-
tatek zredagowanych po $mierci Nietzschego, z péznego okresu jego intelektualnej aktywnosci
zdecydowane wystapienie przeciw woli prawdy, przeciw uludzie jaka wytwarza pojecie prawdy
w naszej kulturze wyrazone zostato w pochwale symulacji, udawania, aktorstwa: ,Wzrost <uda-
wania> w miar¢ wznoszenia si¢ w hierarchii istot. W §wiecie nieorganicznym zdaje si¢ go nie by¢
wcale, w $wiecie organicznym zaczyna si¢ chytros¢; rosliny sg juz w niej mistrzyniami. Najwigksi
ludzie jak Cezar, Napoleon (stowa Stendhala o nim), réwniez rasy wyzsze (Wlosi), Grecy (Ody-
seusz); przebieglo$¢ zwigzana jest z istota wznoszenia si¢ cztowieka. .. Problem aktora. M¢j ideat
dionizyjski... Optyka wszystkich funkcji organicznych, wszystkich najsilniejszych instynktow
zyciowych: sita pragnaca bledu we wszelkim zyciu; blad jako zatozenie myslenia nawet. Zanim
sie <myslalo>, musiano wprzéd <komponowac>; dopasowywanie faktéw do identycznosci, do
pozoru jednakowosci, jest pierwotniejsze niz rozpoznawanie identyczno$ci’, s. 195.
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Po lekturze artykutu Patriotyzm Jedrzeja Stanistawka nalezy zaznaczy¢, ze
sama proba zmierzenia si¢ z tematem patriotyzmu (zwlaszcza w czasach, kiedy
stowo ,,patriotyzm” uzywane jest w réznego rodzaju dyskusjach, a czesto ,,prze-
krzykiwaniu si¢” kto jest wigkszym patriots...) wymaga ogromnego szacunku
dla autora wspomnianego tekstu, takze ze wzgledu na odwage wyrazania wlasnej
opinii w tym zakresie. Taka odwaga jest takze wyrazem patriotyzmu, gdyz piszac
taki a nie inny artykul, jego autor stara si¢ wskazaé pewne problemy, bledy czy
nawet patologie w rozumieniu i kultywowaniu milosci do Ojczyzny, co jest prze-
jawem troski o Nig.

Czytajac tekst, da si¢ od razu zauwazy¢, ze autor, postugujac si¢ przyklada-
mi ,,z zycia”, zdecydowanie zwigksza przystepnos¢ artykutu dla osob, ktére nie
zajmuja si¢ tym obszarem naukowo, a chcg lepiej zrozumie¢ problemy i zjawiska
zwigzane z patriotyzmem. Mankamenten artykulu jest brak odniesien do lite-
ratury. Co prawda, kilka z nich odnalez¢ mozna w przypisach, jednakze, moim
zdaniem, w niektérych miejscach mozna by poglebi¢ namyslt poprzez odniesie-
nie do innych autoréw, co dodatkowo mogloby zwigkszy¢ czytelnos$¢ przedsta-
wianych przez autora zagadnien. Nie nalezy tego jednak uznawac za kluczowe
w kontekscie znaczenia omawianego artykulu, gdyz moze wynika¢ to z réznych
podejs¢ do badan i objasnien zagadnien zwigzanych z patriotyzmem. Moze o tym
$wiadczy¢ miedzy innymi cytat, ktéry autor umiescil w swojej pracy:
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Nie definiujemy ani narodu, ani panstwa, i nie piszemy, czym jest np. kolek-
tywizm lub emocje, gdyz wszystkie te terminy maja eksplikacje stownikowa
wystarczajaca do zrozumienia rozwazanych kwestii. Tym bardziej nie zajmu-
jemy sie analizg sporéw dotyczacych patriotyzmu, narodu, ojczyzny. Po pros-
tu wyja$niamy, na czym polega patriotyzm i czym roézni si¢ od nacjonalizmu.

Wychodze z zalozenia, Ze nalezy zglebia¢ temat patriotyzmu i nacjonalizmu,
m.in. przezwskazanie mechanizméw nimi rzadzacych (a tym bardziej réznic
miedzy nimi), gdyz czesto nie§wiadomos¢ dotyczaca obu postaw uwarunkowana
jest wlasnie brakiem zrozumienia ich podstawowych cech. Zwlaszcza, ze niekto-
re z nich s3 na pierwszy rzut oka podobne.

Interesujace sa ,drzewa pojeciowe” przedstawione przez autora, ukazujace
réznice, stosunki, zaleznosci etc. miedzy nimi wystepujace. Pozwalaja one
bowiem na zobrazowanie miejsca i hierarchii prezentowanych poje¢. Nie zmie-
nia to jednak faktu, iz autor nad niektérymi z nich powinien si¢ pochyli¢, co
pozwolitoby na zwigkszenie spektrum pojeciowego i powoliloby lepiej zrozumieé
problematyke patriotyzmu.

Czytelnika siegajacego po artykul moze nieco zaskoczy¢ jezyk uzywany
w tekscie (szczegolnie w niektorych przypisach). Czesto dos¢ kolokwialny, wrecz
mlodziezowy. Niemniej, na obron¢ autora powiedzie¢ mozna, ze by¢ moze,
podejmujac problem patriotyzmu, nalezy kierowac si¢ w strone jezyka popular-
nonaukowego, gdyz jest to temat, ktdry powinien by¢ szeroko dyskut,owany.

W pierwszej czesci swojego artykulu autor podnosi kwesti¢ ,,stosunku do
wlasnej grupy”, uzywajac do tego podejscia antropologiczno-socjologicznego,
ktore nie jest czestg Sciezka w objasnianiu postaw patriotyzmu i wychowania pa-
triotycznego z perspektywy pedagogicznej. Pisze on w swoim tekscie:

Po dzi$ dzien kazdy wychowuje si¢ w pewnej zbiorowosci, przede wszystkim
w rodzinnej. (Z czasem dolgcza si¢ do niej wspdlnota narodowa, pdzniej inne).
Jest w nig wtopiony - jak miedZ w braz lub mosigdz. W rzadkich przypadkach
potrafi ten wspolnotowy bagaz usuna¢. Tak bowiem jest, ze kazdy z nas jest
tworem jednorazowego zastosowania. Ma dorosng¢ i wydaé potomstwo. Ewo-
lucja nie przewidziala ponownego ksztaltowania si¢ osoby, w tym wtapiania

sie¢ W nowg grupe.

Wydaje sig, ze biorgc pod uwage pedagogiczny cel artykutu, bardziej adekwat-
nym bedzie uzycie terminéw ,wzrastanie” oraz ,wrastanie” anizeli ,wtapianie”.
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Rozumiem intencje autora, ktéry uzywajac metaforycznego odwotania do metali
i ich stopow, stara sie wskaza¢ na to, ze czlowiek pod wptywem innych scala si¢
ze swoim $rodowiskiem. Sadze, Ze ma racje. Jednakze w przypadku zastosowa-
nego przykladu lepszym stwierdzeniem bedzie ,wrastanie” oraz ,wzrastanie”,
poniewaz mozna poréwnaé czlowieka do drzewa, ktére do wzrostu i rozwoju
potrzebuje podloza i zakorzenienia. Z biegiem lat moze by¢ ono ,przycinane”,
ksztaltowane przez innych czlonkéw zbiorowosci, tak jak w przypadku roélin
robi to ogrodnik. Jezeli zostanie pozostawione samo sobie, wyrosnie dzikie i nie-
koniecznie wyda smaczny i dorodny owoc. ,Wzrastanie” taczy si¢ z wychowywa-
niem w danym $rodowisku, rodzinie, grupie itp. Natomiast ,wrastanie” odnosi
sie do wchodzenia w inng grupe (nardd, subkulture etc.). Pamigtac trzeba, ze
oba mechanizmy wzajemnie si¢ nie wykluczajg. Dalej autor pisze, ze ,wspolnoty
kulturowe ustepuja trwaloscig wspdélnotom naturalnym”. Moim zdaniem jest to
stuszne stwierdzenie, gdyz - co zostanie poruszone dalej - nie da si¢ wyzby¢ pew-
nych elementéw naszego srodowiska, chociazby swiadomosci miejsca urodzenia.

W czeséci pod tytulem Nardd i ojczyzna zdaje si¢ brakowa¢ rozwiniecia
i bardziej szczegélowego wyjasnienia tego, czym sg nardd i Ojczyzna. Odwotujac
sie kolejny raz do zalozenia autora, iz zadaniem artykulu Patriotyzm jest po-
kazanie réznic miedzy patriotyzmem oraz nacjonalizmem, chcialbym zwrdci¢
uwage, ze przy wyjasnianiu réznic miedzy oboma zagadnieniami nie mozna nie
wglebiac si¢ w to, co jest ich przedmiotem. Inaczej nie uzyskamy zakladanego
celu poznania. Zaistnialg sytuacje mozna poréwna¢ do dwojakiego rozumienia
milosci - eros oraz agape. Idac tym tropem, patriotyzm poréwna¢ mozna do
agape — milosci czystej. Nacjonalizm za$ do eros — milosci fizycznej nacechowanej
zadzami. Nie bede¢ jednak rozwijal powyzszego przykladu, gdyz wymagatoby to
dodatkowych analiz, ktore nie s3 kluczowe dla rozwazan poruszanych w tym
miejscu.

Szkoda, ze w czesci tej autor nie pokusil sie o rozszerzenie i pokazanie dwu-
poziomowego pojmowania narodu, ktére mozna zauwazy¢ przykladowo w kon-
cepcji Ulricha Schradego:

Naréd to taka grupa ludzi, ktérych taczy z jednej strony wspélna rasa psy-
chiczna, wspdlne cechy charakteru i obyczaj oparty na wspdlnych przezyciach
i wspomnieniach historycznych, z drugiej za$ strony wspélny cel: praca nad
rozbudows, kultywowaniem, obrona i rozpowszechnianiem wspolnych war-
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tosci duchowych, owej specyficznej kultury narodowej, ktora nardd okresla
i dla ktérej nardd zyje'.

Mamy w tym przypadku do czynienia ze wspolnym dzialaniem, ktdére dazy
do osiagniecia przez spoteczenstwo, wspdlnego i okreslonego celu. Przywota-
na zostaje réwniez kultura, ktdra zostala tutaj przedstawiona jako swoisty cel
(stwierdzenie méwigce o tym, ze spoleczenstwo zyje dla kultury) i cos, co okresla
dany narod.

Co prawda w przytoczonym fragmencie brakuje opisu procesu przesigkania
patriotyzmem, np. przez obcokrajowcow, jednak doskonale wyjasnienie oraz
opis tego zjawiska mozna odnalez¢ w ksigzce Jozefa Marii Bochenskiego Szkice
etyczne (Londyn, 1953 r.), gdzie filozof wskazuje, ze:

[...] wielu ludzi urodzonych poza granicami Polski, a jednak przyznajacych
sie calg dusza do polskosci — albo innych, ktérzy z obcych rodzicéw pochodza,
a jednak, zyjac diugo w Polsce, za Polakéw szczerze si¢ zaczynaja uwazal.
A priori rzecz jest rowniez oczywista, jesli zwazymy, ze aczkolwiek cztowiek
nie jest tylko duchem, to jednak jest przede wszystkim istota duchowa i w jego
zyciu etycznym gléwna role odgrywajg czynniki duchowe - a wigc kultura.
Cho¢ wiec nie bedzie to zupelnie $cisle, mozemy powiedzie¢, ze przyznanie
sie do okreslonej ojczyzny jest przede wszystkim przyznaniem si¢ do pewnej
kultury [...]2

Wyjasnienie ,,patriotyzmu” réwniez obarczone jest brakiem rozwinigcia i po-
réwnania definicji pochodzacych z réznych zrédel. Sadze, ze lepszym rozwia-
zaniem byloby stworzenie osobnej czesci pracy, w ktérej mozna by przedstawicé
rézne pojmowanie patriotyzmu (w zaleznosci od zrédla, okresu, kregéw kulturo-
wych etc.) i uwypukli¢ wystepujace w nich zbieznosci.

Pochwata nalezy si¢ autorowi za fragment:

Ojczyzna nie jest ani tworem geograficznym, ani tworem kulturowym. Jest
jak dom rodzinny, ktéry ma sktadowa materialng (domostwo) i sktadowg nie-
materialng (codzienne kontakty, wspdlne zwyczaje).

' U. Schrade, Migdzywojenna polska mysl narodowa, Krakow 2004, s. 130.
2 ].M. Bochenski, Szkice etyczne, Londyn 1953, s. 71-72.
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Idealnie odzwierciedla to, Ze patriotyzm nie jest czym$ prostym, lecz sklada-
jacym sie z wielu elementéw, ktore nalezy wyodrebnic i opisa¢, aby przynajmniej
w pewnej czesci zrozumieé, czym wlasciwie jest.

Jesli chodzi o czes¢ Postawy wzgledem wlasnej grupy, zwrdce tylko uwage na
»drzewo pojeciowe”, pojawiajace sie¢ w czesci trzeciej, ktoére obrazowo wyjasnia
formy stosunku do wlasnej grupy. Zastrzezenie budzi bezposrednie taczenie na-
cjonalizmu z solidarnoscig. Owszem, moze on wplywaé na pewien rodzaj so-
lidarnosci w obrebie grupy, jednak brak okreslenia przez autora, czym jest so-
lidarnos¢ i w jaki sposdb laczy si¢ ona z nacjonalizmem, czyni owo polaczenie
niejasnym.

W czesci czwartej Zawieszenie patrializmu pojawia si¢ z kolei sprzeczno$¢ —
w jednym momencie autor pisze, ze ,,kosmopolityzm jest pickng idea”, w kolej-
nym, ze ,,Kosmopolityzm jest niebezpieczny” — podobnie jak w calym artykule
brakuje argumentéw (oraz zrédel) potwierdzajacych twierdzenie autora.

W czegsci tej pojawia si¢ ,fundament emocjonalny” - tekst stalby si¢ bardziej
przejrzysty gdyby zostalo wyjasnione, jak autor rozumie emocje... W rozumieniu
patriotyzmu emocje, uczucia oraz wartosci sa niezwykle istotne, gdyz wplywaja
na to, jak dany czlowiek, w okreslonej chwili podchodzi¢ bedzie do patriotyzmu.

Czes¢ Patriotyzm a nacjonalizm rozpoczyna si¢ od, moim zdaniem, kontro-
wersyjnego zdania: ,,Patriotyzm i nacjonalizm s3 do siebie podobne”. Podanie
w przypisie odniesienia do poréwnania ,kobiety z mezczyzng czy gazety i ksigz-
ki” jest niewystarczajagcym uzasadnieniem tego twierdzenia! W tym wypadku
bowiem rdznic jest na tyle duzo i s3 one na tyle znaczace, ze wskazywanie podo-
bienstwa mozna uzna¢ za naduzycie. Rdwnie dobrze mozna by poréwnac ze soba
dwa kartoniki: jeden litrowy z sokiem, drugi szesciolitrowy po mleku. Laczy je
to, ze s3 kartonami - dzieli objetos¢, zawartos$¢, przeznaczenie i opisy znajduja-
ce si¢ na wierzchu opakowania. Podobnie jest z patriotyzmem i nacjonalizmem.
Laczy je to, ze s3 ,opakowaniami”, jednak ich ksztalt i zawartos¢ diametralnie
sie roznig i dlatego ostroznie bym podchodzit do stwierdzenia ,,podobne” w tym
kontekscie. Owszem, nacjonalizm moze posiada pewne elementy wspdlne, jed-
nakze nacjonalizm jest, w moim przekonaniu, zabobonem wynikajacym z bted-
nego myslenia o patriotyzmie. Doskonale to opisal w swojej ksiazce 100 zabobo-
néw Jozef Maria Bochenski, stwierdzajac:

NACJONALIZM. Poglad wyrazajacy si¢ najczesciej stowami: ,nardd jest
najwyzszym dobrem”. Niezaleznie od pojecia narodu - réznego w réznych
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krajach - kazdy nacjonalizm zawiera dwa twierdzenia: po pierwsze, ze dany
nardd jest rodzajem absolutu, bostwa stojacego ponad wszystkim, a wiec tak-
ze ponad jednostka, ktéra winna wszystko dla niego poswiecié; po drugie, ze
dany naré6d jest czyms lepszym, godniejszym, bardziej warto$§ciowym niz inne
narody [...] Nacjonalizm jest balwochwalstwem i jako taki zabobonem - jest
nawet zabobonem szczegdlnie niebezpiecznym, bo bardzo wiele morderstw
i innych niesprawiedliwo$ci dokonano niedawno i dalej si¢ dokonuje w jego
imieniu [...] Z nacjonalizmem nie nalezy miesza¢ patriotyzmu, ktory w prze-
ciwienstwie do niego nie jest zabobonem, ale postawg rozsadng. Na skutek
tego pomieszania zdarza sig, ze ludzie popadaja w inny zabobon, a mianowi-
cie w internacjonalizm, przeczacy, by cztowiek mial prawo zabiega¢ o dobro
wlasnego narodu, ze bezwzgledne pierwszenstwo przed innymi wspdlnotami
ludzkimi ma badz klasa, bagdz ludzko$¢.

Podobne zastrzezenie, wrecz niezgode, budza stwierdzenia typu: ,,Nacjonalisci
[...] domagaja si¢ wigcej niz patrioci” czy ,,Patrioci wymagaja mniej”. Autor nie
wskazuje zrédel, ktére moga potwierdza¢ to, co napisal. Uwazam, ze powinna
by¢ ona jeszcze raz przemyslana!

W czeséci tej pojawiaja si¢ pewne wspomniane wczesniej wartosci, ktdre po-
winny by¢ wyjasnione, gdyz sg one kluczowe w pojmowaniu patriotyzmu i przyj-
mowaniu konkretnego stanowiska wzgledem niego. Patriotyzm nie tylko skupia
w sobie rozne wartosci, ale jest takze wartoscig samg w sobie. Bardzo ciekawym
watkiem, niestety nierozwinietym przez autora, jest parapatriotyzm. W tym
miejscu zgadzam si¢ z zapisem, o tym, ze ,przypomina” on patriotyzm, cho¢
zdaje sie bardziej adekwatne mowic¢ o nim jako o czyms, co przejawia zewnetrzne
cechy patriotyzmu i zewnetrzne postawy wobec Ojczyzny, jednak pozbawiony
jest wspomnianych wartosci.

W dalszych akapitach autor pisze o tym, Ze ,Patriotyzm jest defensywny”.
Nie jest to calkowicie celne stwierdzenie. Oczywiscie ,patriotyzm” powinien
broni¢ pewnych rzeczy, elementéw spotecznych czy kulturowych, jednakze cza-
sem trzeba przej$¢ do dziatan ofensywnych. Nie jest tylko domeng armii walczy¢
w obronie Ojczyzny. W tym zakresie odsytam chcacych zglebi¢ temat do ksigzki
Bochenskiego, Patriotyzm. Mestwo. Prawos¢ zotnierska.

*  ].M. Bochenski, Sto zabobonoéw. Krotki filozoficzny stownik zabobonow, Paryz 1987, http://100-
zabobonow.blogspot.com/2008/04/nacjonalizm.html (dostgp: 02.06.2018).
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W czesci Uzasadnienie patriotyzmu autor stusznie przytacza trzy argumen-
ty w sprawie patriotyzmu (formalny, moralny, praktyczny). Jednak juz w pierw-
szym akapicie opisujagcym wspomniane argumenty pojawiaja sie¢ braki. Kolejny
raz autor uzywa jedyne stowa ,warto$¢”, nie uwzgledniajac jego glebszego przed-
stawienia. Pisze on:

Wartoéci samoistne uzasadnienia nie potrzebuja. Po tym je rozpoznajemy.
One uzasadniajg same siebie. Jednak propagandowe wsparcie postaw patrio-
tycznych jest zasadne.

Powyzszy watek jest bardzo ciekawy, jednak brakuje w nim pogtebienia tema-
tu. Mozliwe, ze zamystem autora bylo wzbudzenie ciekawosci czytelnika i sklo-
nienie go do samodzielnych poszukiwan. Jesli taka wtasnie byla intencja, to ja
popieram, gdyz nie ma nic cenniejszego od wiedzy zdobytej przez mozolne prze-
szukiwanie Zrédel w celu samodoskonalenia.

Autor pisze réwniez: ,ojczyzna jest wartoscig samoistng, a patriotyzm
bezposrednio z niej wynika”. Owszem, w wigkszoséci przypadkéw patriotyzm
wynika z przywigzania do naszej Ojczyzny. Nie mozna jednak zapomina¢,
ze Ojczyzna to ,kraj matczyny” — miejsce naszego urodzenia/pochodzenia -
niekoniecznie miejsce zamieszkania. W miejscu tym ponownie odsytam do po-
zycji Szkice etyczne Bochenskiego. Po zapoznaniu sie z ta cienkg ksiazka czes$cé
watpliwosci na powyzszy temat powinna zosta¢ rozwiana i powinny pojawic sie
nowe $ciezki rozwazan, ktére moga pomoéc czytelnikowi zapoznac si¢ z zagad-
nieniem w wiekszym i bardziej przejrzystym stopniu.

Argument numer dwa takze budzi pewne watpliwosci. Pierwszym, co si¢ rzu-
ca w oczy, to przypis 24, w ktérym definiens réwny jest definiendum. Nie zga-
dzam sie tez do konca ze stwierdzeniem, ze ,,0jczyzne zawdzigczamy patriotom
dawnych epok [...]”. Autor nie wskazuje bowiem, kogo oznacza okresleniem
»dawny patriota”. Czy chodzi mu o ludzi, ktérzy mitujg swéj kraj? Czy o tych,
ktérzy wyzwalali Polske? Czy o jeszcze kogos$ innego? Nie wnikajac w kwestie
i zawirowania historyczne, mozna przeciez powiedzie¢, ze naszg obecng Ojczy-
zn¢ zawdzigczamy takze ,,niepolskim” patriotom. Przeciez wplyw na nasze na-
stroje patriotyczne mial chociazby Napoleon Bonaparte — Francuz, nie Polak.
Kategoria ,,patrioty” zostala potraktowana tu przez autora zbyt plytko.

Jezeli chodzi o wdziecznosé¢ dla ,,dawnych patriotéw”, nie jest ona zawsze
taka, jaka by¢ powinna. W obecnych czasach mamy do czynienia ze zjawiskiem
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tzw. odbrazowiania. Polega ono na umniejszaniu roli waznych z punktu widze-
nia historii postaci, ktore przyczynily sie do niepodlegltosci Polski. Owo umniej-
szanie polega m.in. na wycigganiu z ich zycioryséw niechlubnych, cho¢ mato
znaczacych z perspektywy dobra ogétu, faktow i nadawaniu im charakteru cech
przewodnich dziatalnosci i zycia danego czlowieka.

W opisie argumentu trzeciego autor nie wyjasnia, na czym polega wychowa-
nie w duchu nacjonalizmu i jakie sg jego skutki praktyczne. Zbyt latwo w swojej
opinii autor zrzuca wing na wychowawcoéw (chociaz wskazuje na ich nieswia-
dome dzialanie), nie przedstawiajac argumentacji za i przeciw takiemu podej-
$ciu. Mam to szczgscie, ze wychowanie patriotyczne moge obserwowaé w dwoch
réznych srodowiskach, ktérymi sg szkota publiczna oraz Sily Zbrojne RP. Wy-
chowawcy i dzialania zwigzane z wychowaniem oraz edukacjg patriotyczng wy-
stepuja w obu z nich, a wspomniana ,,nie§wiadomo$¢” nie wystepuje w zadnym
z nich. Nacjonalistyczne wychowanie czy umacnianie nacjonalizmu (chociazby
nie§wiadome) nie ma miejsca, bo i miejsca mie¢ nie moze. Jako praktyk nauczy-
ciel oraz oficer nie spotkalem si¢ z sytacja, w ktorej dziatania wychowawcze w ja-
kikolwiek sposob umacnialy nacjonalizm czy choc¢by go tolerowaly. Programy
wychowawcze konstruowane sg w ten sposob, aby odnosi¢ si¢ z szacunkiem do
innych nacji. Nawet przeciwnik na polu walki posiada swoje prawa, a nacjona-
lizm ogranicza owe prawa ,,obcych”. Kwestia ,nacjonalistycznych skutkow” wy-
chowania jest bardzo interesujaca i zdaje si¢, ze warto ja podnies¢ w osobnym
artykule czy dyskusji akademickiej.

W kolejnej czesci — Formy patrializmu a formy kultury - pojawiaja si¢ na-
wigzania do kultury narodowej, jednak cze$¢ ta potraktowana jest przez auto-
ra réwniez zbyt plytko. Biorac pod uwage to, ze kultura jest czescig skladowa
patriotyzmu (elementy kultury wywieraja wplyw na ksztalt i charakter naszych
odczu¢ patriotycznych), nie mozna ograniczy¢ rozwazan na ten temat wylgcznie
do dwoch krétkich akapitow. Warto o zaleznosciach kultury i patriotyzmu do-
wiedzie¢ si¢ czego$ wiecej, gdyz jak si¢ okazuje te dwa obszary rozwazan laczy
i wzajemnie determinuje wiele czynnikéw. Pisatem o tym miedzy innymi w swo-
im artykule, w ktérym przedstawialem podejscie do patriotyzmu Bochenskiego.
Mozna tam przeczyta¢ m.in.:

Obecnie znane jest grubo ponad sto réznych definicji, réznego rozumienia
pojecia ,kultura”. Jest to pojecie bardzo szerokie, gdyz po pierwsze, kulture
mozemy podzieli¢ na to, co ujmiemy jako cultura agri, do ktorej zaliczymy,

210



Polemika do artykutu pt. Patriotyzm

to co lgczy sie z rolnictwem, oraz bardziej filozoficznie cultura animi, ktéra
odnosi si¢ do ,,uprawy umystu”. Po drugie do kultury mozemy zaliczy¢ kazdy
wytwor cztowieka, czy kazdg inng rzecz, na ktérg miat on wptyw. Bochenski
stwierdza, Zze ta kultura, ktéra wchodzi w skiad patriotyzmu jest wytworem
pewnych jednostek terytorialnych [...] kultura jest tu ukazywana jako jeden
z najwazniejszych - jedli nie najwazniejszy element, ktéry skfada si¢ na nasza
Ojczyzne. Wplywa ona nie tylko na to, jak postrzegamy nasz kraj matczy-
ny, ale réwniez na to, kim jeste$émy. Wszelkie nasze cechy wyptywaja wlasnie
z kultury, wspomniane wczesniej obrzedy czy mowa. Ponadto, stusznie za-
uwaza Bochenski, Zze ma ona wplyw nie tylko na to, jacy jeste$my zewnetrznie
- jaka jest nasza fizjonomia, ale przede wszystkim wplywa na nasze zycie we-
wnetrzne — duchowe. Nie ma nic wazniejszego niz to, co owg kulture tworzy,
czyli Polska - kraj, w ktérym zyjemy. Nie moze si¢ z nig réwnaé nic innego
(ani mniejszego - jak rodzina, ani wiekszego - jak cata Europa). Polska bo-
wiem ma najwigksze prawo do nas, bo to ona nas uksztaltowala takimi jakimi
jesteSmy’.

Na konicu tej czgsci znajduje si¢ fragment: ,,Za swe poswiecenie patriota nicze-
go nie oczekuje”. Nie jest to prawda, gdyz oczekuje bezpieczenstwa swojego na-
rodu/kraju/Ojczyzny. Podobnie rzecz ma sie, jedli chodzi o ,,bezinteresownosc¢”
- sama $wiadomo$¢ pomocy i rados¢ ze swojego dziatania jest ,,interesem”.

W czesci Nacjonalizm naszej epoki autor pisze o wybuchu I wojny $§wiatowej,
jednak nie podaje, na jakiej podstawie tak twierdzi. Piszac o ,dziwnym entuzja-
zmie” i jego braku podczas II wojny swiatowej, zapomina o realiach historycz-
nych. Wielka Wojna wybuchta w chwili, kiedy wiele narodéw walczyto o swdj
byt w 6wczesnej Europie. Ruchy narodowowyzwolencze, do ktérych zaliczamy
dziatalnos¢ polskich patriotéow, dostrzegaly okazje w nadchodzacej wojnie na
wyzwolenie spod zabordw, okupacji i stworzenie wlasnych narodéw - ojczyzn
- i 0 odzyskanie terytorium, na ktérym mogtaby si¢ rozwija¢ kultura narodowa.

Dalej mowa jest o ,ofensywie wielkiego kapitalu” - problematyke z tym
zwigzang poruszali juz miedzy innymi Lew Tolstoj oraz Emma Goldman:

4

L. Cieslakowski, Patriotyzm wedtug Jozefa Marii Bocheriskiego, ,,Zblizenia Cywilizacyjne” 2016,
nr XII (3), s. 22-23
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Patriotyzm i jego rezultat - wojny - s3 Zréodtem ogromnych dochodéw prze-
mystu informacji, jak réwniez wielu innych dziedzin®.

Tolstoj bezposrednio wskazuje na powiazanie patriotyzmu z kapitalem
i dazeniami do uzyskania na jego podstawie jak najwigkszych dochodéw. Emma
Goldman z kolei patriotyzm taczy z militaryzmem, czyli wszelkimi dziataniami
dazacymi do wojny. Goldman wskazuje na to, ze dazenia militarne oraz wydatki
z tym zwigzane wyniszczaja spoleczenstwa, przez co negatywnie wplywaja na
wiezi spoleczne i uczucia do wlasnego kraju:

[...] kontynuacja wzrastajacych wymagan militaryzmu zagraza kazdemu
z tych narodéw, wyczerpujac zaréwno ludzi, jak i zasoby®.

Kolejny akapit to nieuzasadnione przez autora prawo ,wielkich narodéw” do
nacjonalizmu - nie mozna uzasadnia¢ i dawa¢ prawa do nacjonalizmu zadnemu
narodowi. Jak juz wspominatem wczes$niej, jest on zabobonem, ktérego nie moz-
na uzasadnia¢, zwlaszcza gdy ma on predyspozycje do bycia zjawiskiem patolo-
gicznym.

W ostatnim akapicie pojawiaja si¢ niepokojace twierdzenia:

Polacy ani nie sg narodem wielkim, ani jako$ nadzwyczajnie zastuzonym dla
$wiata. Ich nacjonalizm jest niepowazny.

Po pierwsze, kazdy nacjonalizm, po przeanalizowaniu jego zalozen i podstaw,
nie moze by¢ uwazany za powazny. Po drugie, piszac o patriotyzmie prezen-
towane w tym miejscu podejscie autora do Polski, Polakéw i ich ,zastuzenia sie
$wiatu”, nie powinno mie¢ miejsca. Mozliwe, ze spowodowalo to roztargnienie
autora, ale pominiety zostal wktad naszych rodakow w ,,rozwdj §wiata” (chociaz-
by Kosciuszko, Lukasiewicz, Chopin, Wojtyta czy Szczepanik i Zeglen). Jezeli au-
tor uwaza, ze wktad naszych rodakéw w historie nie jest wazny, Smieszny czy nie-
powazny, powinien przedstawi¢ kilka faktéw historycznych i uargumentowac,
dlaczego dane osiagniecie nie jest istotne z globalnego punktu widzenia (chyba,
ze jest to dazenie do odbrazowienia, o ktérym byla mowa, poprzez umniejszenie
roli postaci).

> L. Tolstoj, Patriotyzm i rzgd, ,Jasna polana” 2011, nr 4, s. 6.
¢ E. Goldman, Patriotyzm, zagrozenie dla wolnosci, http://cia.media.p] emma_goldman_
patriotyzm_zagrozenie_dla_wolnosci (dostep: 02.06.2018).
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Ostatnia cze$¢ artykulu, noszaca tytul Patriotyzm miodego cztowieka, doty-
czy tego, w jaki sposob mlody cztowiek moze przejawia¢ mitos¢ do swojej Oj-
czyzny oraz jakimi postawami powinien sie charakteryzowac. Podzielam tu po-
glady autora. Podobnie jak on, uwazam, ze kultura, ktdrej czescig sktadows jest
takze jezyk, odgrywa bardzo wazng, jezeli nie kluczowa role, w kultywowaniu
patriotyzmu i pielegnowaniu milosci do Ojczyzny. Uzupelnitbym jedynie to, ze
o ile autor stusznie zauwaza, ze mlody czlowiek ,W okresie wojny nie powinien
lekkomyslnie ginac¢”, o tyle jezeli zachodzi koniecznos$¢ poswigcenia swojego zy-
cia, powinien je dla Ojczyzny po$wieci¢ bez wahania. Nie jest tu nawet mowa
o wyborze, jest to obowiazek. Oczywiscie jest to trudne, ale w historii mamy
wiele przykladéw podjecia decyzji heroicznej oraz osdb, ktore dokonaly takich
czynéw, na przyktad Henryk Goldszmit, Maksymilian Kolbe czy wielu mtodych
i starszych podczas powstania w Warszawie. Pamigta¢ nalezy o tym, ze bierna
postawa podczas zagrozenia Ojczyzny moze by¢ poddana karze (wlaczajac w to
kare $mierci).

Podsumowujac, autorowi artykutu pod tytulem Patriotyzm nalezy sie podzie-
kowanie za podjecie tematu i mygle, ze jest on dobrym partnerem w dyskusji na
temat patriotyzmu i wychowania patriotycznego. Zbieranie materialéw i praca
naukowa nad réznymi zagadnieniami, w tym nad patriotyzmem, polega na tym
wlasnie, aby konfrontowa¢ ze sobg odmienne stanowiska, wyciagac z nich kon-
kluzje oraz warto$ciowe spostrzezenia na przysztos¢. Konczac, pragne zwroci¢
uwage na to, ze w dobie ksztaltowania globalnej opinii przez spoleczne interpre-
towanie rzeczywistosci pojawia si¢ wiele pogladéw i opinii na temat patriotyzmu
i wychowania patriotycznego. Zadaniem pedagogéw oraz osob zajmujacych sie
tym zagadnieniem jest owe opinie, poglady i stawiane tezy poréwnywa¢, kon-
frontowac i wyciaga¢ z nich wnioski, po to aby wspdlczesne metody pielegnowa-
nia mitosci do Ojczyzny byty jak najbardziej obiektywne, a zarazem skutecznie
szerzyly postawy tak wazne dla spoleczenstwa.
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Streszczenie

Celem tej rozprawy jest proba dyskusji z autorem tekstu Patriotyzm na temat
patriotyzmu i wychowania patriotycznego. W tekscie tym dokonane zostaje uzu-
pelnienie niektdrych tez stawianych w Patriotyzmie, a takze polemika na temat
nacjonalizmu i patriotyzmu oraz ich elementow.

Stowa kluczowe: patriotyzm, nacjonalizm, ojczyzna, polemika, naréd

Summary

The Polemic with the Article about Patriotism

The aim of this work is to try to discuss with the author of the text Patriotism on
patriotism and patriotic education. This text supplements some of the theses set
out in Patriotism as well as a polemic on the subject of nationalism and patrio-
tism and their elements.

Keywords: patriotism, nationalism, homeland, polemics, nation
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Popularyzacja filozofii to zadanie wazne, a zarazem niezwykle trudne. Mysl
filozoficzna ma t¢ swoistg ceche, ze proba jej atrakcyjnego przedstawienia nie-
jednokrotnie prowadzi do banalizacji, a w najgorszym razie — do sfalszowania.
Mozna wprawdzie wskazywa¢, ze przed podobnym wyzwaniem stojg autorzy
piszacy o fizyce, chemii czy naukach biologicznych, jednak zaréwno abstrakcyj-
no$¢ problemodw, jak i skomplikowany aparat pojeciowy, nie zawsze dajacy sie
przelozy¢ na jezyk potoczny, stanowig istotng trudnos¢ dla propedeutyki filo-
zofii. Tym bardziej cieszy fakt, Ze mimo to na rynku polskim ukazuje sie coraz
wiecej ksigzek, ktdre probuja przyblizy¢ filozofie adeptom tej dyscypliny. Jedna
z najnowszych pozycji, majacych w zamierzeniu spefniac to zadanie, jest napisa-
na przez Nigela Warburtona Krétka historia filozofii, ktéra w 2016 roku wydato
wydawnictwo RM.

Czytelnik, ktory siegalby po te publikacje, kierujac sie nazwiskiem i osiagnie-
ciami autora, nie powinien raczej watpi¢ w jego kompetencje. Warburton znany
jest jako tworca licznych ksigzek popularnofilozoficznych, z ktérych bodaj naj-
wazniejsza — Filozofia od podstaw — ukazala si¢ w naszym kraju niecale dwie de-
kady temu, w Wielkiej Brytanii za$ doczekala si¢ juz czterech wydan. Brytyjczyk
promuje filozofie w mediach (m.in. na antenie radia BBC), aktywny jest takze
w Internecie, gdzie prowadzi blog. Trudno zatem o lepsze referencje predestynu-
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jace do napisania solidnego wprowadzenia do historii filozoficznych probleméw
i biografii uczonych, ktérzy je podejmowali.

Ksigzka skiada si¢ z czterdziestu krétkich rozdziatéw, ktore przedstawiaja
sylwetki filozoféw od Sokratesa do Petera Singera. Kazda z tych drobnych cze-
$ci poswiecona jest na ogdt konkretnej postaci, cho¢ w partii dotyczacej filozofii
XX wieku - a zajmuje ona dokladnie dziesie¢ rozdzialéw — ujecie historyczne
ustepuje miejsca podejsciu problemowemu. Za przyklad moze postuzy¢ rozwi-
niecie problemu sztucznej inteligencji na podstawie koncepcji Alana Turinga
i Johna Searle’a (,,Czy komputery potrafig myslec”, s. 245) czy refleksja na temat
filozofii nauki, w ramach ktdrej zestawieni zostaja Karl Popper i Thomas Kuhn
(»Uczac si¢ na bledach”, s. 223). Sam dobér nazwisk wypada na ogét bardzo do-
brze: oprdcz postaci klasycznych, a przez to obowigzkowych, Warburton omawia
réwniez autoréw, ktérzy rzadko goszcza w podobnych opracowaniach, takich
jak Alfred Ayer, Philippa Foot czy Peter Singer. Watpliwosci budzi jednak brak
jakiejkolwiek wzmianki o presokratejskiej filozofii przyrody, ktdrej co najmniej
trzech przedstawicieli - Parmenides, Heraklit oraz Demokryt - odegrato nie-
poslednia role w rozwoju filozofii. Brakuje réwniez informacji na temat tradycji
filozoficznych z innych rejonéw $wiata — Chin czy Indii.

Te drobne mankamenty maja si¢ jednak nijak do innych wad Krdtkiej histo-
rii filozofii, a jest ich niestety niemalo. Dyskusyjny okazuje sie juz sam zamyst
na ksiazke: liczy ona nieco ponad 250 stron, co przy czterdziestu rozdziatach
daje $rednio sze$¢ stron na rozdzial. Taka struktura wymusza dokonywanie
ogromnych skrétéow. I tak z przebogatego dorobku Arystotelesa ostaje si¢ jedy-
nie etyka, teori¢ $w. Augustyna sprowadzono do problemu zla, natomiast uwa-
gi Blaise’a Pascala na temat miejsca czlowieka w §wiecie streszczajg si¢ w pigciu
linijkach. Rekordy bije jednak koncepcja tabula rasa, zaprezentowana w dwoch
zdaniach (s. 96)! Na tym tle oméwienie podzialu na egzystencje i esencje, kon-
cepcji wolnosci, zlej wiary i pojecia egzystencjalizmu Sartre’a na dwdch stronach
(s. 207-209) mozna uznac za rozbudowane. Uderzajaca czytelnika na kazdym
kroku zwiezto$¢ ujecia jest miejscami doprowadzona do absurdu - dany problem
niejednokrotnie zostaje podjety, by po chwili znikng¢, nie wybrzmiawszy wczes-
niej z odpowiednia moca. To za$ sprawia, Ze zamiast rzetelnej analizy otrzymuje-
my opis zagadnien filozoficznych, ktére — owszem - zilustrowane sg przykladami
z codziennego zycia, ale na ogdt przedstawiono je szkicowo, a przez to powierz-
chowne, uniemozliwiajac tym samym ich przyswojenie.
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Autor by¢ moze odpowiedzialby, ze taka jest idea tej ksigzki — ma ona rzetel-
nie opowiada¢ o wybranych pogladach, a nie o ich tworcach. Jednakze apologia
tego rodzaju jest nieskuteczna. Zdarza si¢ bowiem, ze Warburton - wlasnie po-
przez wybidrczo$¢ - stawia tezy jawnie falszywe. Tak jest na przyklad w przypad-
ku rozdzialéw na temat $w. Augustyna i Boecjusza. Pierwszy z ustepoéw wienczy
uwaga: ,Boecjusz, jeden z najpopularniejszych filozoféw sredniowiecza, wierzyt
w takiego Boga, ale zmagal si¢ z innym aspektem wolnej woli: pytaniem, jak mo-
zemy dokonywac wolnych wyboréw, skoro Bog zna nasz wybdr zawczasu” (s. 46).
Tak skonstruowane zdania sugeruje, ze §w. Augustyn nie podejmowal relacji
wszechwiedzy Boga do ludzkiej wolnosci — tymczasem jest to przeciez integralny
element jego filozofii.

Takie niescistosci dotycza tez myslicieli blizszych naszym czasom. Warburton
utozsamia na przyklad mysl Darwina oraz tzw. nowych ateistow, odwolujacych
sie do darwinizmu. Nic zatem dziwnego, iz temu pierwszemu przypisuje prze-
konanie, ze teoria ewolucji jest ,,$lepa, bo nie wie, do czego ostatecznie doprowa-
dzi” (s. 157). Tymczasem sam Darwin dlugo zmagat si¢ z kwestig istnienia Inte-
ligentnego Projektanta, natomiast jego ewentualne przejscie na strone deizmu
ma zrodlo - jak si¢ na ogol twierdzi - w problemie zta, wzmacnianym co naj-
wyzej teorig ewolucji, nie za§ w tym, iz koncepcja ta stanowi wyjasnienie prost-
sze czy bardziej eleganckie'. W tych poétprawdach i falszach praktycznie umyka
fragment, bedacy wypadkowa bledu tlumacza i niejednoznacznosci oryginalu,
z ktorego dowiadujemy sig, iz ,,zdaniem Jamesa prawda oznacza zgodno$¢ ze sta-
nem faktycznym” (s. 176). Sugestia, ze twdrca pragmatyzmu byl zwolennikiem
korespondencyjnej koncepcji prawdy to, rzecz jasna, bezdyskusyjnie nieprawda.

Wskaza¢ mozna réwniez inne wzgledy, dla ktérych ksigzka nie spetnia pod-
stawowego zalozenia popularyzatorskiego. Termin ,,idea”, ktory pojawia si¢ przy
okazji omawiania pogladow Platona (s. 13) zostaje wylozony metnie (jako ,,czysta
forma” i ,,posta¢”) oraz bez uwzglednienia jego funkcjonowania w jezyku po-
tocznym. W dalszej czesci ksigzki termin ten pojawia si¢ ponownie — tym razem
w kontekscie filozofii Johna Locke’a — gdzie nie zostaje w ogdle omoéwiony (s. 92).
Nietrudno sobie wyobrazi¢, ze wnikliwy, acz filozoficznie niewyksztalcony, czy-
telnik moze na tej podstawie uznac naczelnego empiryste brytyjskiego za zwo-

' Jest to jeden z wielu mitéw na temat Charlesa Darwina. Ich krétkie, ale podparte solidna litera-
turg omoéwienie proponuje Kevin Padian, Ten Myths about Charles Darwin, ,,BioScience” 2009,
nr 59(9), s. 800-804.
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lennika platonizmu! Jeszcze wigksze zamieszanie wprowadza uzywanie stowa
~idea” w kontekscie filozofii Hegla, ale juz w znaczeniu potocznym (s. 134).

Nie jest to wyjatek. Warburton praktycznie nie definiuje uzywanych przez sie-
bie poje¢, a ponadto traktuje je nazbyt swobodnie. Czes$¢ z nich wydaje sie w ogo-
le oméwiona w niewlasciwym kontekscie (na przyktad pojecie harmonii wprzéd
ustanowionej pojawia si¢ przy okazji definiowania teodycei; s. 102). Szkodliwy
okazuje si¢ rowniez brak odpowiedniego zniuansowania zagadnien. W jedynym
rozdziale, jaki po$wigcono filozofii sredniowiecznej (s. 53), pojawia si¢ krotkie
omodwienie dowodu ontologicznego $w. Anzelma oraz tzw. pigciu drég sw. Toma-
sza z Akwinu. Brakuje jednak komentarza, ze oba rozumowania wiecej dzieli niz
taczy; zostaja one zestawione praktycznie bez proby poréwnania wykraczajacego
poza banalne stwierdzenie, Ze maja one dowodzi¢ istnienia Boga. Podobnie jest
w przypadku omoéwienia paradoksu Russella oraz paradoksu klamcy, ktére zo-
staja zaprezentowane lacznie (s. 196). Poniewaz jednak paradoks Russella nazwa-
ny jest wprost teoriomnogo$ciowym, nietrudno odnies¢ wrazenie, ze antynomia
klamcy, bedaca - jak wynika z ksigzki - jego odmiang, réwniez ma taki charak-
ter. Jest to jednak ewidentny falsz, o czym doskonale wiedzg nie tylko znawcy
mysli Alfreda Tarskiego.

Obraz catosci dopelniajg bledy czysto formalne. Czg¢s¢ z nich wynika z pra-
cy ttumacza. Przeklad sprawia niekiedy wrazenie bezposredniej kalki z jezyka
angielskiego. Na przyklad na s. 28 natykamy sie na taka oto serie krotkich, ,ese-
mesowych” zdan: ,Wszyscy wielcy filozofowie byli tego rodzaju sceptykami. To
opozycja dogmatyzmu. Dogmatyk ma pewnos$¢, ze zna prawdg. Filozofowie pod-
wazajg dogmaty”. Taki sam problem pojawia si¢ na s. 123 (siedem zdan na prze-
strzeni trzech werséw). Sporo jest tu réwniez jezykowych niezrecznosci. Czytamy
na przyklad: ,Filozofia wielokrotnie przypomina Boecjuszowi to, o czym ten juz
wie. To zndw cos, co pochodzi z Platona, bo Platon wierzyl, ze wszystko, czego sie
uczymy, to w gruncie rzeczy przypominanie sobie wiedzy” (s. 50). Wyrazenie ,,to
znoéw co$” brzmi w tym miejscu osobliwie, bo nie bardzo wiadomo, do czego sig¢
odnosi. Dobitny przyktad amfibolii spotykamy réwniez przy omdéwieniu Kanta,
gdzie czytamy: ,Immanuel Kant (1724-1804) uwazal, ze caly czas postrzegamy
go przez tego rodzaju filtr” (s. 116). Otéz tym, co postrzegamy, nie jest — wbrew
pozorom - sam Kant, ale wymieniony w poprzednim zdaniu $wiat.

Niektére jednak niedociggniecia redakcyjne sa ewidentna wing autora. Tak
jest w przypadku struktury poszczegdlnych rozdziatéw, ktérg trudno nazwac
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inaczej niz niekonsekwentnag, a wrecz chaotyczng. Juz w pierwszym fragmencie
(s. 9) Warburton przedstawia posta¢ Sokratesa, nastepnie przechodzi do Platona,
by na koniec powrdci¢ do tego pierwszego. Rozwazania nad Kartezjuszem zaczy-
naja si¢ od omdéwienia hipotezy snu, nastepnie przechodza do metody, by powré-
ci¢ do argumentéw sceptyckich. Podobnie osobliwie przedstawione sg poglady
Bertranda Russella: uwagi na temat jego koncepcji moralnosci i religii poprze-
dzajg biografie. Oryginalowi zdarza si¢ réwniez wprowadza¢ w blad jezykowymi
niefortunno$ciami. Czytamy na przyklad: ,Sredniowieczni mygliciele czerpali
pelnymi garsciami z antycznych filozoféw greckich, takich jak Platon czy Ary-
stoteles. Ich idee przystosowywali jednak do swoich religii. Wielu bylo chrzesci-
janami, ale znalezli si¢ wsrod nich réwniez uczeni zydowscy i arabscy, tacy jak
Majmonides i Awicenna. Augustyn, ktéry mial pdzniej zosta¢ uznany za $wie-
tego, to jeden z najwiekszych takich filozoféw” (s. 41-42). Zdanie to nie tylko
blednie sugeruje, ze Augustyn byt filozofem $redniowiecznym, ale réwniez moze
prowadzi¢ do interpretacji, w mysl ktérej biskup Hippony zalicza sie w poczet
filozoféw zydowskich i arabskich.

Sa oczywiscie rozdzialty, w ktérych Warburton wypada lepiej. Bardzo intere-
sujgco napisane sa fragmenty poswiecone filozofii rzymskiej, Niccolo Machia-
vellemu czy Thomasowi Hobbesowi. Wraz ze zblizaniem si¢ konca lektury coraz
czesciej towarzyszy czytelnikowi wrazenie, ze autor dobrze wypada w dwoch
przypadkach: omawiajac filozoféw blizszych czasom wspoélczesnym oraz poru-
szajac zagadnienia etyczne. Dlatego tez druga polowa ksigzki jest z reguly na-
pisana lepiej, z wieksza swadg, a niekiedy nawet wciagajaco. Marne to jednak
pocieszenie w kontekscie calej pracy. We znaki daje sie rowniez brak wstepu oraz
zakonczenia. Nieobecno$¢ tego ostatniego wypada tym gorzej, ze ksigzka konczy
sie proba wykreowania Petera Singera na ,nowego Sokratesa”, a jedynym kryte-
rium tego — dyskusyjnego, badz co badz - poréwnania jest kontrowersyjnos¢ tez
obu autoréw w stosunku do spolecznie podzielanych przekonan.

Trudno doprawdy znalez¢ powody, dla ktérych tak znany autor napisal ksigz-
ke, ktéra ma w zamierzeniu popularyzowac filozofig, ale ostatecznie nie spelnia
tego zadania. By¢ moze Krétka historia filozofii okazala si¢ po prostu zbyt krot-
ka. To za$ sprawia, Ze ksigzka nie ma $cisle okreslonego adresata — tych, ktorzy
nie wiedzg o filozofii nic, niejednokrotnie wprowadzi w blad, natomiast dla czy-
telnikow posiadajacych elementarne chocby wyksztalcenie filozoficzne bedzie
zbiorem truizméw. By¢ moze Warburton powiedzialby, ze wskazane wady sa
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rekompensowane przez zalety. Nawet jednak gdyby tak bylo - co niekoniecznie
jest prawda — nie zmienia to faktu, Ze od wydawnictw popularyzujacych filozofie
nie mozna oczekiwac tak dalece idacych kompromiséw. Na rynku jest przeciez
znacznie wigcej podobnych ksigzek, ktdre — cho¢ bywaja mniej zwiezle - s zde-
cydowanie bardziej godne zaufania.



Sprawozdania

Edukacja Filozoficzna 66/2018
ISSN 0860-3839

DOI: 10.14394/edufil.2018.0025
ORCID: 0000-0002-9895-8449

Obchody Swiatowego Dnia Logiki
na Uniwersytecie Warszawskim

Arkadiusz Wojcik
(Uniwersytet Warszawski, Instytut Filozofii)

14 stycznia 2019 roku w Instytucie Filozofii UW odbyty sie obchody Swiatowe-
go Dnia Logiki. Tym samym Uniwersytet Warszawski dotaczyt do kilkudziesig-
ciu innych uczelni z catego $wiata, na ktorych tego dnia odbywaly sie spotkania
majace na celu popularyzacje logiki, zintegrowanie Srodowiska 0séb zajmujacych
sie ta dyscypling oraz zaznaczenie jej roli wérdd innych dziedzin nauki, a takze
- szerzej — w zyciu spofecznym. Inicjatorem ustanowienia 14 stycznia jako daty
celebrowania Swiatowego Dnia Logiki byt prof. Jean-Yves Béziau z Uniwersytetu
w Rio de Janeiro. Wybor takiego terminu nie byl przypadkowy, dzien ten jest bo-
wiem $ci$le zwiazany z dwoma najwybitniejszymi logikami XX wieku: Alfredem
Tarskim, ktory urodzit si¢ 14 stycznia 1901 roku w Warszawie, i Kurtem Godlem,
ktéry zmarl 14 stycznia 1978 roku w Princeton.

W trakcie krotkiego wystgpienia inauguracyjnego prof. Stanistaw Krajewski
podkreslil, ze organizatorzy wydarzenia — dr Marcin Trepczynski, prof. Anna
Wojtowicz, prof. Krzysztof Wojtowicz oraz on sam - podjeli decyzje o podziele-
niu spotkania na dwie cze$ci. W pierwszej z nich odbyly sie popularyzatorskie
miniwyktady dotyczace biezacych probleméw w logice. Byta to okazja przede
wszystkim do tego, by logicy zwigzani z Instytutem Filozofii UW przedstawili
zarys tematyki najwazniejszych sposrod prowadzonych przez siebie prac badaw-
czych. Drugg czes$¢ spotkania stanowit za§ wyklad prof. Krajewskiego zatytuto-
wany Godel a Tarski.

Podczas pierwszego miniwykladu prof. Cezary Cieslinski, kierownik Zakta-
du Logiki w Instytucie Filozofii UW, zaprezentowal najwazniejsze zalozenia pro-
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wadzonych przez siebie i swoich wspolpracownikéw badan nad teoriami prawdy.
Gléwnym celem wystgpienia byto ulokowanie ich dociekan nad formalnymi te-
oriami prawdy w kontekscie klasycznych prac Alfreda Tarskiego. W 1933 roku
w rozprawie Pojecie prawdy w jezykach nauk dedukcyjnych Tarski przedstawil
stynng eksplikacje pojecia prawdy, a takze udowodnil twierdzenie o niedefinio-
walnosci, ktére w swobodnym sformulowaniu glosi, ze predykat prawdy dla zdan
danego jezyka nie moze naleze¢ do tego jezyka, co uzasadnia istotno$¢ rozroz-
nienia jezyka przedmiotowego i metajezyka: predykat prawdy dla jezyka przed-
miotowego jest istotnie metajezykowy. Gléwnym osiagnigciem Tarskiego bylo
pokazanie, ze pojecia prawdy mozna uzywa¢ w sposoéb odpowiedzialny i bez wi-
klania si¢ w antynomie, zachowujac przy tym pewne kluczowe intuicje z nim
zZwigzane.

Procedura zastosowana przez Tarskiego — rozwinigta w pracy Arithmetical
Extensions of Relational Systems napisanej w 1956 roku wspolnie z Robertem
L. Vaughtem - stanowi przyklad teoriomodelowego ujecia prawdy. Jego istota
polega na precyzyjnym wprowadzeniu pojecia modelu dla pewnego jezyka for-
malnego L, a nastepnie zdefiniowaniu relacji prawdziwosci w modelu: dwuele-
mentowej relacji miedzy ustalonym modelem M a okreslonym zdaniem jezyka
J. Innym sposobem charakteryzowania pojecia prawdy dla jezykéw formalnych
jest metoda aksjomatyczna. Sprowadza si¢ ona do tego, ze pewien wyjsciowy je-
zyk formalny L zostaje rozszerzony do jezyka L przez dodanie do L jednoargu-
mentowego predykatu prawdy T(x), ktory interpretujemy jako: ,x jest zdaniem
prawdziwym”. Nastepnie wprowadzone zostajg aksjomaty dla jezyka L, ktore
maja pelni¢ funkcje postulatéw znaczeniowych - aksjomaty zawierajace predy-
kat T(x) facznie konstytuuja znaczenie pojecia prawdy.

Nalezy podkresli¢, ze Tarski pozostal sceptyczny co do aksjomatycznego uj-
mowania prawdy. Uznal, ze chociaz prowadzi ono do sformulowania niesprzecz-
nych teorii, to jednak sg one zbyt stabe, by oddawa¢ pewne podstawowe wlasnosci
zwigzane z pojeciem prawdy, jak chocby to, ze zadne zdanie nie jest jednoczesnie
prawdziwe i falszywe. W swoim wystgpieniu prof. Cieslinski zwracal uwage, ze
wlasnie w tym punkcie badania prowadzone obecnie w Instytucie Filozofii UW
pozostaja w opozycji do podejscia reprezentowanego przez Tarskiego. Glowny
przedmiot zainteresowania prof. Cieslinskiego i jego wspdtpracownikéw stano-
wig bowiem pewne naturalne aksjomatyczne teorie, ktore s silniejsze od teorii
rozwazanych przez Tarskiego i dzigki temu pozwalaja na uchwycenie wielu klu-
czowych intuicji zwigzanych z pojeciem prawdy.
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W trakcie drugiego wystapienia dr Mateusz Lelyk kontynuowat temat for-
malnych studiéw nad pojeciem prawdy i przedstawil wiecej szczegotow tech-
nicznych dotyczacych badan nad teoriami aksjomatycznymi. Punktem wyjscia
takich badan jest przyjecie pewnej teorii bazowej B, od ktdrej wymaga sie jedynie
tego, by byla w stanie wyrazi¢ i udowodni¢ podstawowe fakty dotyczace skiadni.
Zazwyczaj jako teori¢ bazowa przyjmuje si¢ arytmetyke Giuseppe Peana (w skro-
cie: PA). Do jezyka teorii B dodajemy jednoargumentowy predykat prawdy T'(x)
i rozszerzamy aksjomatyke teorii B o nowe aksjomaty. Aksjomaty te majg si¢
odnosi¢ do réznych intuicji zwigzanych z pojeciem prawdy. Zachodzenie jednego
z najprostszych warunkoéw, ktére mozemy natozy¢ na predykat prawdy, gwaran-
tuje przyjecie aksjomatéw postaci

T(o) =0,
gdzie ¢ jest dowolnym zdaniem z teorii B. Aksjomaty te wyrazaja to, Ze predykat
prawdy spelnia réwnowaznosci Tarskiego dla jezyka teorii B. Rozszerzenie PA
0 powyzsze rGwnowaznos$ci oznaczamy jako TB~. Inng wlasnoscig, ktorej posia-
dania mozemy oczekiwac od predykatu prawdy, jest kompozycyjnos¢. Przesadza
ona o tym, ze prawdziwos$¢ zdania zlozonego jest funkcja prawdziwosci zdan
prostszych. Kompozycyjnos¢ teorii prawdy jest zagwarantowana przez przyjecie

odpowiednich aksjomatdow, ktore stanowia precyzyjng formalizacje takich zasad,
jak np.:

Dla dowolnych zdan ¢ i y z jezyka teorii B: koniunkcja ¢ i y jest prawdziwa
zawsze i tylko wtedy, gdy prawdziwe s3 oba jej czlony.

Rozszerzenie PA o aksjomaty kompozycyjne oznaczamy jako CT-. Teorie
TB- oraz CT" z dodanym schematem indukcji dla zdan zawierajacych predy-
kat prawdy oznaczamy odpowiednio jako TB oraz CT. W swoim wystapieniu
dr Lelyk podkreslil, Ze jednym z najbardziej interesujgcych pytan dotyczacych
formalnych teorii prawdy jest pytanie o konserwatywno$¢ danej teorii nad teoria
bazowg, czyli nad PA. Gdy dane sg dwie teorie Th, i Th,, takie, ze Th, € Th,, oraz
istnieje takie zdanie jezyka teorii Th,, ktérego dowodzi Th,, ale nie dowodzi Th ,
woéwczas méwimy, ze Th, jest niekonserwatywna nad Th,. W przeciwnym za$
przypadku méwimy, ze Th, jest konserwatywna nad Th,. Teorie konserwatywne
nad PA nie dowodzg wiec zadnych zdan arytmetycznych, ktérych nie udowod-
nilaby juz sama teoria PA, natomiast teorie niekonserwatywne pozwalaja na do-
wodzenie takich zdan. Wiadomo, ze TB~i TB sa teoriami konserwatywnymi nad
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PA. Wiadomo réwniez, ze CT" jest konserwatywna nad PA, podczas gdy CT jest
teorig niekonserwatywng nad PA. Ali Enayat zaproponowal okreslenie granicy
oddzielajacej konserwatywne i niekonserwatywne teorie prawdy zawarte po-
miedzy CT" a CT mianem ,granicy Tarskiego”. Jednym z gléwnych celow badan
prowadzonych obecnie w Zakladzie Logiki jest wigc odpowiedz na pytanie: jak
przebiega granica Tarskiego i jakie wlasnosci predykatu prawdy odpowiadaja za
to, Ze dana teoria moze przekroczy¢ te granice?

W czasie kolejnego wystapienia dr Dariusz Kalocinski opowiedzial o bada-
niach nad predykcja prowadzonych wspoélnie z mgr. Tomaszem Steiferem z In-
stytutu Podstawowych Probleméw Techniki Polskiej Akademii Nauk. Z predyk-
cja mamy do czynienia wéwczas, gdy na podstawie skonczonej liczby obserwacji
dotyczacych pewnego procesu probujemy przewidziec to, co si¢ stanie za chwile,
czyli jaki bedzie rezultat kolejnej obserwacji. Gléwnym przedmiotem zaintereso-
wania dr. Kalocinskiego s procesy stochastyczne, ktére polegaja na generowaniu
ciagéw binarnych. Przez predykcje rozumie si¢ tu dzialanie pewnej calkowitej
obliczalnej funkgeji, przyjmujacej jako argument sfowo binarne i zwracajacej 0
lub 1. Predyktor otrzymuje wigc na wejsciu n-1 pierwszych bitéw pewnego cia-
gu i na ich podstawie przewiduje to, jaki bedzie n-ty bit. Ponadto dr Kalocinski
zdefiniowal pojecia bledu predykeji oraz optymalnosci predyktora, a takze zary-
sowal mozliwosci zastosowan wprowadzonego formalizmu w teorii informacji,
statystyce oraz w algorytmicznej teorii losowosci.

Czwarty miniwyktad, zatytutowany Problemy z definicjg hazardu, wygtosila
prof. Anna Wojtowicz. Celem jej wystapienia bylo doprecyzowanie pojecia gry
hazardowej. Na podstawie analizy réznych aktéw prawnych mozna przyjaé, ze
standardowa definicja gier hazardowych glosi, iz s3 to gry o wygrane pieni¢zne
lub rzeczowe, ktérych wynik w szczegélnosci zalezy od przypadku. Poniewaz za-
kwalifikowanie danej gry do kategorii hazardu niesie za sobg rézne konsekwencje
prawne — m.in. ograniczenia co do miejsc, w ktérych gra moze by¢ rozgrywana,
a takze ustalenie wysokosci podatku odprowadzanego od wygranej — istotne wy-
daje sie doprecyzowanie wystepujacego w standardowej definicji zwrotu ,wynik
gry w szczegolnosci zalezy od przypadku”.

Na gruncie prawa brytyjskiego przyjmuje sie, ze wystarczy jakikolwiek ele-
ment losowosci, aby uzna¢, ze wynik gry zalezy od przypadku. Takie rozstrzyg-
niecie wydaje si¢ jednak niezadowalajace, poniewaz przesadza o tym, ze za gre
hazardowa mozna uzna¢ np. brydza. Prawo obowigzujace w Stanach Zjedno-
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czonych zaklada natomiast, ze element losowy musi mie¢ dominujacy wpltyw na
wynik danej gry. Pojecie dominujacego wptywu na wynik gry wciaz pozostaje
jednak pojeciem nieostrym, czego skutkiem s3g m.in. toczace si¢ przed sadami
USA spory o to, czy poker zalicza si¢ do gier hazardowych.

Celem prof. Wéjtowicz bylo badanie konsekwencji pewnej naturalnej ope-
racjonalizacji terminu ,,dominujacy wplyw czynnika losowego na wynik gry”,
a tym samym przyblizenie si¢ do sformufowania adekwatnej definicji gry hazar-
dowej. Aby rozstrzygna¢, co ma decydujacy wptyw na wynik danej gry, powinni-
$my odwotac¢ sie do analizy struktury wynikow osigganych w niej przez realnych
graczy. Wspolczesnie da sie to zrobi¢ z wykorzystaniem materiatu empirycznego,
np. dostepnych on-line zapiséw przebiegu rozgrywek. Na podstawie takich da-
nych mozemy ustali¢ ranking graczy, ktéry ma stanowi¢ odpowiednik miary ich
max)
i minimalnym (G__ ). Zeby dobrze opisa¢ element losowo$ci, wprowadzamy re-
latywizacje wygranej do okreslonej sytuacji s i badamy wartos¢ P(G, >s G,), czy-

umiejetnosci, a nastgpnie wyrdézni¢ graczy z rankingiem maksymalnym (G

li warto$¢ prawdopodobienistwa wygranej gracza G, nad graczem G, w sytuacji
s. Jesli w danej grze istnieje tyle samo takich sytuacji, ze PG, _>s G, )= 1,ita-
kich, ze P(G_, >s G_, ) = 0,5, wéwczas uznajemy, ze istnieje rownowaga miedzy
wplywem losowosci i wplywem umiejetnosci na wynik.

Jako przyklad rozwazmy gre szachy/moneta, ktora polega na tym, Ze najpierw
rzucamy symetryczng moneta i jesli wypadnie orzel, to gramy w szachy (wéwczas
P(G_, >s G_ ) =1),ajesli reszka — w monete (wowczas P(G__ >s G_ ) = 0,5).
Graniczna warto$¢ oczekiwana wyniku takiej gry wynosi oczywiscie 0,75. Na tej
podstawie prof. Wojtowicz sformulowala nastepujace prowizoryczne kryterium:
kazda gra, w ktdrej wartos¢ oczekiwana wygranej gracza najlepszego z graczem
najgorszym jest mniejsza niz 0,75, jest gra o przewadze elementu losowego.

Podstawowy problem polega jednak na tym, ze kryterium szachy/moneta for-
malizuje wylacznie intuicje zliczania sytuacji: tych, w ktérych umiejetnosci za-
pewniajg wygrang, a takze takich, w ktérych umiejetnosci nie wptywaja na zwy-
cigstwo. Nie stanowi to niestety dobrego kryterium oceny gier, w ktérych istotne
sa kwoty wygranych, nie za$ liczba wygranych. Przykladem takiej gry jest wlas-
nie poker: nie ma znaczenia, ile razy dany gracz odniést zwycigstwo, lecz liczy
sie to, jakg kwote wygral. Przy ocenie relacji umiejetnosci i czynnikéw losowych
charakteryzujacej dana gre powinno si¢ bra¢ pod uwage wszystkie umiejetno-
$ci, ktore wplywaja na wysokos¢ kwoty wygranej, a wiec nie tylko umiejetnosci
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zwiekszajgce szanse na wygrana, lecz takze umiejetnosci rozpoznawania sytua-
cji, w ktérych mamy wigkszga szanse na wygrana, oraz umiejetnos¢ postawienia
stawki adekwatnej do szans wygranej. Kryterium szachy/moneta nie spetnia tego
warunku. Prof. Wéjtowicz zakonczylta wiec swoje wystapienie konkluzja, ze zna-
lezienie kryterium pozwalajacego na ustalenie, czy w danej grze umiejetnosci
przewazaja nad elementem losowym, pozostaje problemem interesujacym i ot-
wartym.

W kolejnym miniwyktadzie prof. Krzysztof Wéjtowicz skupit si¢ na pytaniu
o istnienie matematycznych i logicznych wyjasnien pewnych zjawisk fizycznych.
Nie ulega watpliwosci, Ze przy wyjasnianiu faktéw fizycznych odwolujemy sie
do teorii naukowych sformulowanych z uzyciem poje¢ matematycznych. Inte-
resujace jest jednak to, czy istnieja zjawiska fizykalne, w ktérych wyjasnianiu
matematyka nie tylko pelni funkcje $rodka wyrazeniowego, lecz takze jej twier-
dzenia stanowig istotny — a by¢ moze jedyny - element eksplanansa. Podczas
swojego wystapienia prof. Wojtowicz wskazal kilka zjawisk fizycznych, ktore
moglyby stanowi¢ uzasadnienie dla twierdzacej odpowiedzi na tak postawione
pytanie. Jednym z omawianych przez niego przyktadéw byt tzw. problem mo-
stow krélewieckich. Ot6z przez miasto Krolewiec przeplywata rzeka, w ktorej
rozwidleniach znajdowaly si¢ dwie wyspy. Ponad rzeka zbudowano siedem mo-
stow, z ktorych jeden aczyl obie wyspy, a pozostale - wyspy z brzegami rzeki.
W XVIII wieku szwajcarski matematyk Leonhard Euler zainteresowal sie tym,
czy mozna przejs$¢ kolejno przez wszystkie krélewieckie mosty w taki sposéb, by
kazdy z nich przekroczy¢ tylko raz. Euler udowodnil, Ze jest to niemozliwe, a jego
prace na ten temat uznaje sie za pierwsze dzielo z zakresu teorii grafow.

Innym z rozwazanych przykladéw byla kwestia optymalnego upakowania
kul, a dokladnie - wyjasnienie tego, dlaczego przy ukladaniu jednakowych kul
zawsze pozostaje co najmniej okolo 26% wolnej przestrzeni. Wyjasniajac ten fakt,
mozna si¢ odwota¢ do hipotezy Keplera — udowodnionej przez Thomasa Hale-
sa dopiero pod koniec XX wieku z wykorzystaniem obliczenn komputerowych
- zgodnie z ktora najbardziej efektywny sposob upakowania stanowi naturalne
ulozenie: kule w najnizszej warstwie uklada sig¢ tak, by odcinki taczace ich $rodki
tworzyly sie¢ jednakowych tréjkatéow réwnobocznych, nastepnie na to naklada
sie drugg warstwe, umieszczajac kule w zaglebieniach pierwszej, i tak dalej.

Analiza tego typu przykladéw prowadzi do sformulowania interesujacych
pytan z zakresu filozofii matematyki. Czy te wyjasnienia faktycznie s3 wyjasnie-
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niami, a jesli tak — czy sg to wyjasnienia matematyczne? Co moze stanowic kryte-
rium matematyczno$ci wyjasnienia? Czy spojne jest stanowisko, w my$l ktorego
matematyka jest wprawdzie niezbedna do wyrazania pewnych tez, ale pozostaje
jedynie $rodkiem wyrazeniowym? Prof. Wéjtowicz zauwazyl ponadto, Ze analo-
giczne rozwazania mozna prowadzi¢ takze w odniesieniu do pewnych wyjasnien
logicznych. Naturalne wydaje si¢ powiedzenie, ze przyczyna tego, iz nigdy nie
zaobserwowalismy, by w danym punkcie czasoprzestrzennym jednoczesnie za-
chodzito i nie zachodzito okreslone zjawisko, jest odwotanie si¢ do prawa logiki
klasycznej: prawa sprzeczno$ci. Podobnie naturalnym wyttumaczeniem tego, ze
zaden komputer nie wyprodukowat dotad dowodu sprzecznosci w ramach aryt-
metyki Peana, jest powolanie si¢ na fakt niesprzecznosci PA. Analiza statusu tego
typu wyjasnien stanowi interesujace zagadnienie z zakresu filozofii logiki.

Ostatnim punktem obchodéw byt wyklad prof. Stanistawa Krajewskiego za-
tytulowany Gédel a Tarski, po$wiecony patronom Swiatowego Dnia Logiki. Cho-
ciaz Tarski byl o pig¢ lat starszy od Godla i zaczal publikowac kilka lat przed nim,
ci dwaj logicy zasadniczo dzialali réwnoczesnie, utrzymujac przy tym zyczliwe
kontakty osobiste. W swoich pracach Tarski regularnie powolywat sie na Godla
i wielokrotnie podkreslal, jak wazne bylo dla niego zapoznanie si¢ z wynikami
uzyskanymi przez austriackiego logika. Z drugiej jednak strony w pracach Gédla
poza nielicznymi wyjatkami nie znajdziemy odwotan do rezultatéw otrzyma-
nych przez autora Pojecia prawdy w jezykach nauk dedukcyjnych. Asymetria ta
moze si¢ wydawa¢ zagadkowa i stanowila dotad przedmiot licznych spekulacji.

Gléwnym celem wykladu bylo oméwienie mozliwych przyczyn milczenia
Godla. Prof. Krajewski skupil si¢ najpierw na krytyce niektérych hipotez wy-
suwanych dotychczas w literaturze. Jak wiadomo, Tarski sformulowal definicje
prawdziwosci za pomoca pojecia spetniania. Godel uzywal tego pojecia dla for-
mut arytmetycznych i teoriomnogo$ciowych w sposéb intuicyjny, bez podawania
definicji, podobnie jak wszyscy jego poprzednicy. Niektorzy sktonni sg sadzié,
ze Godel uwazal takie intuicyjne podejscie za wystarczajace (stad ignorowanie
wynikow polskiego logika). Prof. Krajewski zauwazyl jednak, ze takie wytluma-
czenie nie jest przekonujace, poniewaz pojecie spetniania moglo by¢ niezwykle
przydatne w badaniach prowadzonych przez Godla, w szczegdlnosci przy defi-
niowaniu zbioréw konstruowalnych i zbioréw definiowalnych z liczb porzadko-
wych oraz przy interpretacji rozgalezionej teorii typow.

227



Arkadiusz Wéjcik

Innym niewystarczajgcym wytlumaczeniem ignorowania wynikow uzyska-
nych przez Tarskiego jest odwolanie si¢ do osobowosci Godla oraz nastrojoéw do-
minujacych w jego otoczeniu naukowym. Niektérzy - jak cho¢by znany biograf
austriackiego logika, Solomon Feferman - twierdza bowiem, ze Godla cechowata
szczegolna ostroznosé, co w polaczeniu z tym, ze w Srodowisku pozytywistow
logicznych z Kota Wiedenskiego, w ktérym funkcjonowat do czasu emigracji do
Stanéw Zjednoczonych, panowata nieche¢ do metafizycznych i niefinitystycz-
nych terminéw jak ,prawda”, wyjasnia milczenie tego naukowca. Takie wy-
tlumaczenie nie uwzglednia jednak tego, ze w Wiedniu Godel szybko uzyskat
pozycje i zdobyl stawe, ktore dawaly mu absolutng niezalezno$¢. Tym bardziej
po przeprowadzce do Ameryki nie byl w zaden sposdb zalezny od niemieckiego
establishmentu uniwersyteckiego, a w USA kluczowg role w ksztaltowaniu badan
logicznych odgrywat wlasnie Tarski.

Zdaniem prof. Krajewskiego mozliwych Zrédel milczenia Godla nalezy sie
doszukiwa¢ przede wszystkim w jego pogladach filozoficznych, wsréod ktérych
szczegoblng uwage powinno sie zwrécic¢ na: (i) przekonanie, ze koncepcja seman-
tyczna nie daje wystarczajacego ugruntowania matematyki; (ii) uznanie prawdy
nie za pojecie, lecz za niewyczerpalng ide¢ w sensie Kanta, co powoduje scep-
tycyzm, jesli chodzi o mozliwo$¢ odkrycia istoty prawdy w ramach programu
semantycznego, ktéry zainicjowal Tarski; (iii) rozumienie logiki jako jezyka
uniwersalnego w przeciwienstwie do rozumienia logiki jako rachunku majace-
go wiele interpretacji, co powodowalo niech¢¢ do badan teoriomodelowych; (iv)
uznanie filozoficznej nieistotnosci wynikéw formalnych, takich jak np. twierdze-
nie o niedefiniowalnosci prawdy. Wyklad zakonczyl si¢ obserwacja, Ze cho¢ sama
zagadka milczenia Godla pozostala co do zasady niewyjasniona, to jednak prob-
lem ten dotyka najpowazniejszych kwestii w filozofii logiki.

Reasumujjc, podczas pierwszych obchodéw Swiatowego Dnia Logiki na Uni-
wersytecie Warszawskim skupiono si¢ na popularyzacji badan prowadzonych
obecnie przez pracownikéow Zakladu Logiki. Po zakonczeniu czegsci oficjalnej
dyskusja przeniosta si¢ do kuluaréw. Prowadzone tam rozmowy ujawnily, ze
szczegoOlne zainteresowanie stuchaczy wzbudzita kwestia filozoficznej istotnosci
wynikéw formalnych badan nad teoriami prawdy.
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Sprawozdanie z sympozjum Wolniewiczowskiego

Mateusz Pencula
(Uniwersytet Warszawski, Instytut Filozofii)

Dnia 14 wrze$nia 2018 r. w nastrojowych pomieszczeniach piwnic Teatru Ka-
mienica w Warszawie odbylo si¢ sympozjum z okazji 91. rocznicy urodzin Pro-
fesora Bogustawa Wolniewicza, pt. ,Inspiracje mysla Bogustawa Wolniewicza -
w rok po jego $mierci”. Spotkanie zostalo zorganizowane przez rodzing Profesora
- corke dr Ewe Wolniewicz-Warskg oraz wnuki - Lidie Kazmierczak i Adama
Warskiego. Wsrdd zaproszonych znalezli si¢ wspotpracownicy prof. Wolniewi-
cza: prof. Zbigniew Musiat i prof. Mieczystaw Omyta; jego stuchacz i admirator
stylu myslowego - prof. Jacek Jadacki; uczniowie i uczestniczy zaje¢ prowadzo-
nych przez prof. Wolniewicza: dr hab. Jan Zubelewicz, prof. PW, dr hab. Pawel
Okotowski, dr Jedrzej Stanistawek, mgr Marek Kadzielski; takze redaktor naczel-
ny ,Najwyzszego Czasu!” (w ktérym Profesor publikowal przez wiele lat) - dr
Tomasz Sommer; Leszek Niewinski (znajomy, ktdry - jak to okreslit Pawet Oko-
towski - ,towarzyszyl Bogustawowi Wolniewiczowi i wspieral go we wszystkich
rozprawach sadowych”) oraz ,,uczniowie uczniéw” mgr Anna Zalewska i dr Ma-
teusz Pencula. Go$¢mi byli takze znajomi Profesora z kregéw nie akademickich,
a raczej rodzinnych. Lacznie stawilo si¢ ponad 20 oséb.

Spotkanie rozpoczelo si¢ o godz. 17.00 powitaniem zebranych przez Ewe Wol-
niewicz-Warska i wyrazeniem wdziecznosci, ze w tak szacownym gronie mozli-
we bylo uczczenie urodzin jej Ojca (przypadajacych 22 IX). Nastepnie rozpoczeta
sie oficjalna cze¢$¢ uroczystosci, ztozona z krétkich (od 10-cio do 20-minutowych)
wystapien. Pierwszy zabral glos prof. Zbigniew Musial, od 50 lat znajomy, a od
ponad 40 przyjaciel i wspotpracownik Wolniewicza w IF UW. Wspomnial on, ze
gdyby nie Wolniewicz, zapewne z filozofia w ogdle by si¢ nie zwigzal. Po prze-
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rwaniu studiéw w Leningradzie (1955-1958), w zakresie filozofii i fizyki, dalsza
edukacje kontynuowat na Wydziale Filozofii UW. W latach 60-tych dominowata
tu fascynacja egzystencjalizmem i fenomenologia. Retoryka tych nurtéw dawata
mu poczucie, Ze ,cala ta filozofia to chyba nie na jego — Musiata — glowe”. Juz
jako asystent myslal nawet o poszukaniu sobie innej pracy. Dopiero spotkanie
z Bogustawem Wolniewiczem spowodowalo, ze zmienil zdanie. Dostrzegt w pis-
mach i w postawie Wolniewicza precyzje mysli oraz hierarchie spraw, tak roz-
ne od marnego stylu filozofii wokét. Wolniewicz nakfonit Musiala do napisania
wspolnego artykutu Psychotronika jako neookultyzm (1975), i tak zaczela si¢ ich
dluga i owocna wspdtpraca naukowa. Prof. Musial wspominal takze o kulisach
powstawania ksigzki Ksenofobia i wspélnota (2003) oraz ogélnie — o ich meto-
dzie pisania we dwodch jednolitego tekstu akademickiego. ,,Jezyk Wolniewicza
- zwlaszcza ten wyrazany w tonacji C-dur i allegro — uznalem za wzorcowy”, mo-
wil - ,,dlatego postanowilem sw¢j styl catkowicie podporzadkowaé tamtemu”.

Na zartobliwe wtracenie Pawla Okotowskiego - ze tandem filozoficzny Wol-
niewicz-Musial jest historycznie czym$ tak rzadkim, iz studenci umieja go po-
réwnac jedynie do duetu Marks-Engels — odpart anegdotg. Oto6z kiedy w czasach
odwilzy w ZSRR, za Chruszczowa, dzieci zwiedzajace muzeum historii natural-
nej stanely przed wienczacymi ekspozycje szkieletami paleolitycznych ludzi —
mezczyzny i kobiety, przewodnik zapytal: czy wiedza czyje to szkielety? Jedno
z dzieci rzeklo niesmiato: czyzby Marksa i Engelsa?

Drugim prelegentem byl prof. Mieczystaw Omyla. Przypomnial, Ze mys$l Wol-
niewicza (dotyczaca Traktatu Wittgensteina) w latach 60. zainspirowala Romana
Suszke do stworzenia jego logiki niefregowskiej. Dalej moéwil o tym, jak mysl
Wolniewicza inspirowala jego, takze przez rok, ktéry uptynat od $mierci Profe-
sora. Wyglosil on, miedzy innymi, na 63 Konferencji Historii Logiki w Krakowie
referat zatytulowany O Bogustawie Wolniewiczu z bliska. Zaznaczyl, ze Konfe-
rencje Historii Logiki w Krakowie cieszyly sie wielkim uznaniem prof. Wolnie-
wicza; ze byl ich czgstym uczestnikiem i uwazat za ostatni bastion racjonalnosci
w Polsce. Nastepnie prelegent wspomnial, ze zlozyl cztery artykuly dedykowane
Zmarlemu: Logika diachroniczna a logika niefregowska i O metafizyce sytuacji (do
»Edukacji Filozoficznej”) oraz Moja wspétpraca z Profesorem Bogustawem Wol-
niewiczem i O ontologii sytuacji (do ,,Przegladu Filozoficznego™).

Trzeci prelegent — prof. Jacek Jadacki - zaczal od pieknego pordéwnania
okraglych okien (z motywami pofaldowanej wody), umieszczonych na oktad-

230



Sprawozdanie z sympozjum Wolniewiczowskiego

kach czterech tomoéw Filozofii i wartosci Wolniewicza, do rozet nad portalami
gotyckich katedr. Wskazawszy literalny sens tych rozet-metafor i podkresliwszy,
ze uwaza Wolniewicza za mysliciela wybitnego — poddal krytyce niektore jego
poglady, uznajac je za przejaw (jak to okreslil) inspiracji negatywnej, ktdrg za-
wdzigcza Profesorowi. Zanalizowal w szczegdélnosci podane przez Wolniewicza
cztery kryteria bycia-teorig (postulat dedukcyjnosci teorii oraz nieoczywistosci,
konsensualnosci i satysfakcjonujacego uzasadnienia jej tez) i opatrzyl te kryteria
komentarzami polemicznymi.

Po krotkiej przerwie na zaczerpnigcie oddechu i rozprostowanie nég, tuz po
godz. 18.00, referat wyglosit dr hab. Jan Zubelewicz, prof. PW, uczen Wolniewicza
od lat 70. Rozwazania Wolniewicza i Musiata w sprawie relacji miedzy wspdlnota
i ksenofobia zainspirowaly go do dalszych przemyslen. Wyréznit on dwa pod-
stawowe podzialy polityczne §wiata: na panstwa oraz na strefy wplywow i strefy
buforowe. W danej strefie wplywdéw protektor ustala pewne zasady preprawne,
w tym tez rozumienie ksenofobii. Faktycznie istnieje pewien poziom ksenofo-
bii protektora wobec wasala oraz wasala wobec protektora. Jednak w swoich de-
klaracjach protektor z reguly twierdzi, zZe nie odczuwa ksenofobii wobec wasala,
moze nawet mowic, ze go kocha. Z drugiej strony protektor wyolbrzymia kse-
nofobie wasala. Deklarowana walka z ksenofobig stuzy zmniejszeniu ksenofobii
wasala wobec protektora i zwiekszeniu ksenofobii protektora wobec wasala.

Kolejny méwca — dr Jedrzej Stanistawek z PW (okreslajacy siebie jako komete,
od lat 70. orbitujaca - raz blizej, raz dalej — wokét Wolniewicza) poruszyl dwie
kwestie. Pierwszg wyraza pytanie: ,,czy Wolniewicz, uchodzacy za nieludzko sro-
giego, mial ludzkie uczucia”? W odpowiedzi - twierdzgcej — przytoczona zostata
historia o czulym stosunku Profesora do wnukdéw. Kwestig druga byl stosunek
Wolniewicza do bolu w ogdle - rygorystycznie nastawiony na jego zwalczanie,
takze u zwierzat. Dr Stanistawek przypomnial stowa Profesora: ,,buddyzm z cala
swoja nauka uwalniania czlowieka od cierpienia mniej w tej sprawie zrobit niz
jeden europejski dentysta”. Na koniec Ewa Wolniewicz-Warska dodala, ze jako
corka moze jednoznacznie zaswiadczy¢, ze Bogustaw Wolniewicz mial ,ludzkie
uczucia”, cho¢ byt osobg niezwykle surowa.

Nastepnie glos zabral Leszek Niewinski (syn ptk. Jana Niewinskiego, znanego
obroncy Wotynia), byly marynarz i dobry, od lat 80., znajomy Profesora i jego
uczniéw. W umiejetny sposéb wlasnym stylem rozladowal gestniejaca juz atmo-
sfere naukowego posiedzenia. Opowiedzial kilka anegdot zwigzanych z osoba
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Prof. Wolniewicza, na przyklad historie posmiertnego popiersia prof. Ulricha
Schradego (wykonanego na prosbe przyjaciol przez artyste plastyka Wlodzimie-
rza Fruczka). Wolniewicz, gdy rzezbe obejrzal, rzekt: ,nadawalaby si¢ do am-
basady USA, bo gdyby bokobrody doprawi¢, bylby Abraham Lincoln”. Artysta
swa rzezbe poprawil. Wolniewicz przy tym za$ ubolewal, Ze nigdzie nie spotkat
dobrze wykonanego pomnika Jana Pawla II. Niewinski zaznaczyl tez, ze Profesor
zawsze uprzejmie odnosit sie do prostych a trzezwo myslacych ludzi.

Jako czwarty w drugim bloku wystapien glos zabral red. Tomasz Sommer
(niegdys$ uczestnik zaje¢ Wolniewicza w UW, po6zniej adresat jego listow do re-
dakeji i czgsty rozmdéwcea). Podkreslat on fakt, ze ,,pézny Wolniewicz” zmienit
znacznie swoj stosunek do estetyki, uznajac piekno (niegdys przez siebie lekcewa-
zone) za rzecz pierwszoplanows. ,,Piekno” — méwil Profesor w ostatnich latach
- »jest gléwnym $rodkiem komunikacji pomiedzy kulturami - jest uniwersalne,
inaczej, na przyklad, niz nasz zachodni racjonalizm”.

Po drugiej krotkiej przerwie, po godz. 19.00, stowo wyglosit uczen (od 1985 r.)
Wolniewicza - dr hab. Pawet Okotowski. Wystapienie dotyczylo Profesora zna-
nej idei prawo- i lewoskretnosci — arcywaznej a niedokonczonej, bo skwitowa-
nej otwartym pytaniem: ,,dlaczego lewoskretni wioda we wspolczesnym $wiecie
Zachodu prym i stanowia wiekszo$¢?”. Okotowski podjat sie eksplikacji zagad-
nienia, jednak ze wzgledu na ograniczony czas, z 20 przygotowanych tez podat
i omowil trzy. Otoz lewo- i prawoskretnos¢, jako osobowe sklonnosci, bywaja
wrodzone, ale i nabyte. Sq wigc leworodni, lewowierni, praworodni i prawowier-
ni. Wrodzone sposrod tych dyspozycji tozsame sg z osobowym stosunkiem do
$mierci — opartym w pierwszym przypadku na strachu, a w drugim na rozpaczy.
Wigkszo$¢ populacji nie jest leworodna, a tylko wspdlczesnie lewowierna. Wal-
ka z jej wiarg nie jest wiec, mimo ztych widokdéw, beznadziejna. Jest dla natury
ludzkiej naturalna.

Jako dziewigty méwca wystapil kolejny dawny uczestnik zaje¢ Wolniewicza
w IF UW mgr Marek Kadzielski (dzi$ ttumacz przysiegly, ktory spolszczyt m.in.
ksiazke Power Russella). Wspominal pierwszy kontakt (w 1984 r.) ze stylem my-
slowym Profesora, ktory odcisngl na nim potezne pietno i na zawsze juz pozo-
stal niedo$ciglym. Mowit réowniez o swoich czestych rozmowach prywatnych
z Wolniewiczem, w ktérych Profesor bywal jego powiernikiem. Zwierzyt sie, ze
w najgorszych sytuacjach zyciowych - $mierci bliskich — dzwonil do Profesora
i uzyskiwatl pocieche¢. Nie jakis duchowny, ale Wolniewicz byt dlan pierwszym
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»specjalista od $mierci”. Na zakonczenie uslyszelismy ,,jak bardzo dzi$ Profesora
brakuje” - i intelektualnie, i emocjonalnie.

Z kolei swoj krotki referat — o istocie zta moralnego wedlug Jonathana Edwar-
dsa - w nawigzaniu do Wolniewiczowskiej antropologii wygltosita mgr Anna
Zalewska. Pracuje ona nad doktoratem z mysli Edwardsa — XVIII-wiecznego,
kalwina-analityka, ktérego Wolniewicz mial za pierwszy umyst filozoficzny
Ameryki, a doktoratowi temu kibicowal.

Jako ostatni wystapil zas dr Mateusz Pencula. W oparciu o po$miertnie wyda-
ng ksigzke profesora Polska a Zydzi (2018) wskazat na doniostos¢ publicystyczne;j
tworczosci Wolniewicza, ktorg okredlil, jako ,dzielo, z punktu widzenia filozo-
ficznego, mniejszego kalibru niz rozwazania prowadzone na stronach Filozofii
i wartosci, jednak nie mniej warto$ciowe”. Wolniewicz-publicysta przedstawiony
zostal jako mistrz krytycznego myslenia o sprawach codziennych i dotyczacych
kazdego Polaka, takich jak relacje polsko-zydowskie czy kwestia politycznej po-
prawnosci. Z kart artykutéw publicystycznych profesora wytania si¢ postaé na-
uczyciela, ktory dazy nie tylko do prawdy, ale takze do zawrdcenia czytelnika
z ,owczego pedu” — zmuszenia go do samodzielnej refleksji w odniesieniu do in-
formacji, ktérymi ,bombardowany” jest przez wspolczesne media. Podsumowu-
jac swoje wystapienie, Pencuta wspomnial — nawigzujac do tematu sympozjum -
ze ,Bogustaw Wolniewicz inspiruje nas do samodzielnego myslenia i wyciagania
wnioskéw; inspiruje nas do tego, aby$smy nie dali sobie zamkna¢ ust i walczyli
o podstawowe prawo, ktére winno nam przystugiwa¢ w demokratycznym $wie-
cie Zachodu - prawo do wolnosci stowa i wolno$ci mysli”.

Na zakonczenie oficjalnej i merytorycznej czesci sympozjum ponownie glos
zabral prof. Musial, méwiac jak i jemu brak jest dzisiaj Profesora — a gléwnie jego
przyjazni.

Po czesci merytorycznej, ok. godz. 20.00, nastgpilo nieoficjalne dopelnienie
spotkania przy barowych stolikach. W swobodniejszej atmosferze komentowano
referaty, ale tez wznoszono toasty — miedzy innymi, za szybkie i udane reedycje
5 ksigzek Profesora (3 tomy Filozofii i wartosci planuja wznowi¢ Wydawnictwa
UW, a 2 tytuly o Wittgensteinie ma znéw wyda¢ PWN) oraz za dobry los nu-
meru Wolniewiczowskiego (3/2018), szykowanego przez ,,Przeglad Filozoficzny”.
Rozmowy w kuluarach dotyczyly zaréwno spraw wielkiej filozoficznie wagi, jak
i tych zupelnie doczesnych. Uroczystos¢ zakonczyta si¢ po godzinie 21.00. Sym-
pozjum pokazalo, ze wieloaspektowa mysl Profesora Bogustawa Wolniewicza

233



Mateusz Pencuta

jest niezwykle Zywa, a jego osoba nadal intrygujaca, cho¢ jakby dzi$ blizsza -
przez jej niepowetowane znikniecie. Srodowisko uczniéw i sympatykéw Profeso-
ra mialo tu tez okazj¢ zamanifestowac¢ swojg intelektualng obecno$¢ i odrebnos¢.
A gospodarze zapowiedzieli powtdrzenie takiej okazji za rok.
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skiej, Warszawa 2010. Czg¢s$¢ B. Wolniewicza nosi tytul: Z pedagogiki 0gol-
nej, s. 9-34.

O Polsce i zyciu = B. Wolniewicz, O Polsce i zyciu: refleksje filozoficzne
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Michal Kramek (red.), Wyd. Poligrafia Salezjaniska, Krakéw 2014, 113 s.
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s. 97-121.
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