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Wprowadzenie

W ksigzce Logiczne podstawy jezyka, ktorej autorami sg Barbara Stanosz i Adam
Nowaczyk, znajdziemy nastepujaca uwage: ,W przypadku jezyka etnicznego po-
wstaje problem odszukania statych logicznych w postaci stownych odpowiedni-
koéw symboli stosowanych w logice™. Problem ten jest wcigz aktualny.

Poszukujgc najlepszych odpowiednikéw z jezyka naturalnego dla spdjni-
kéw logicznych, swoja uwage zwrdcilam na spdjnik .. i.... Zainteresowanie
tym spojnikiem wzbudzil we mnie artykul Olgierda Wojtasiewicza Formalna
i semantyczna analiza polskich spéjnikéw przyzdaniowych i miedzyzdaniowych
oraz wyrazéw pokrewnych?, w ktérym rozréznia on spéjnik p i g od spojnika I p
i q. Gtéwna réznicy, wskazang przez autora, jest brak interpretacji eksplikatyw-
nej spojnika I... i.... Spojnik ten, cho¢ mogloby sie tak wydawa¢, nie jest wiec
zwyklym wariantem stylistycznym spojnika i. Za rozréznieniem tych spéjnikow
przemawia takze fakt, ze I... i... widnieje jako osobny spdjnik na liscie zbiorczej
spojnikow polskich, ktora proponuje w ksiazce Wiasciwosci sktadniowe polskich
spojnikow Anna Lojasiewicz’.

' B. Stanosz, A. Nowaczyk, Logiczne podstawy jezyka, Wrocltaw—Warszawa—Krakéw-Gdansk

1976, s. 100.

O. Wojtasiewicz, Formalna i semantyczna analiza polskich spéjnikéw przyzdaniowych i miedzy-
zdaniowych oraz wyrazéw pokrewnych, ,,Studia Semiotyczne” 1972, nr 3, s. 109-144.

A. Lojasiewicz, Wiasciwosci skladniowe polskich spéjnikéw, Warszawa 1992, s. 35-44.
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W artykule tym chce przyjrze¢ si¢ blizej temu spdjnikowi: wskaza¢ na pewne
istotne réznice miedzy spdjnikiem i a spdjnikiem I... i... oraz odpowiedzie¢ na
pytanie, czy nadaje si¢ on na odpowiednik ktéregos z funktoréw logicznych.

Spojnik ... i... a spojnik i

Rozwazania rozpoczn¢ od zaprezentowania bazy stownikowej, ktdorej przeglad
zakoncze przykladowymi listami polskich spdjnikéw. Bedzie to pierwszy argu-
ment za odrebnoscia spdjnika I... i... oraz spdjnika i. Nastepnie przejde do rozwa-
zan Wojtasiewicza dotyczacych réznych interpretacji spdjnika I... i....

Wychodze z zalozenia, ze spdjnik i oraz spojnik I... i... s3 r6znymi spdjnika-
mi. Jednak juz wstepne zapoznanie si¢ z materialem normatywnym pokazuje, ze
spojnik I... i... nie jest przez stowniki eksponowany.

Ponizej przedstawie rézne stowniki, w ktérych znajdziemy zwielokrotniony
spojnik i, cho¢by w formie przykladu. Prezentacje bazy slownikowej zakoncza
pozycje, w ktérych wyraznie opisywany jest interesujacy mnie spdjnik I... i....

W Praktycznym stowniku wspétczesnej polszczyzny znajdziemy tylko uwage,
ze kiedy spojnik powtarza sie¢ w danym zdaniu, to trzeba postawi¢ przed nim
przecinek?, oraz przyklad: ,,Czego tam nie bylo: i miesiwa, i pieczyste, i owoce,
i sery, i napitki wszelkie™.

4 Na marginesie dodam prosta zasade interpunkeji: ,W piémie drugie, trzecie i kazde nastepne

wystepowanie spdjnika szeregowego jest poprzedzone przecinkiem” (M. Banko, Wyklady
z polskiej fleksji, Warszawa 2002, s. 116). Podobng instrukcje interpunkcyjng znajdziemy
w Stowniku ortograficznym z zasadami pisowni i interpunkcji: ,Przecinek stawiamy przed
powtdérzonymi spéSjnikami: i, oraz...” (E. Polanski, P. Zmigrodzki, Stownik ortograficzny
z zasadami pisowni i interpunkcji, Krakéw 1999, s. 70). I wlasnie do niej stosuje si¢ w niniejszej
pracy. Jednak Mirostaw Banko zauwaza, ze ,Zasada dotyczaca powtérzonych spéjnikow z grupy
i-lub-ani nie jest (...) precyzyjna i nie powinno si¢ jej stosowa¢ mechanicznie” (M. Barko, za:
https://sjp.pwn.pl/poradnia/haslo/interpunkcja-a-powtorzone-spojniki;12135.html; dostep:
04.07.2018). Chodzi o to, ze dotyczy ona tylko ,spdjnikéw powtérzonych na tym samym
poziomie struktury zdania” (M. Barko, https://sjp.pwn.pl/poradnia/haslo/powtorzony-spojnik-
szeregowy;6749.html; dostep: 04.07.2018). Wezmy zdanie: ,, Wrécitam do domu i zdjetam czapke
i szalik. (...) [w tym - E.M.] przykladzie spojniki wystepuja na réznych poziomach struktury
zdania (pierwszy laczy frazy czasownikowe, drugi rzeczowniki wewnatrz drugiej z tych faz)”
Za$ w przykladzie: ,,Wrdcitam do domu i zdjelam i czapke, i szalik. (...) pierwszy spdjnik
nadal wystepuje na innym poziomie niz drugi i trzeci, ale drugi i trzeci s3 pod tym wzgledem
réwnorzedne, totez trzeci poprzedzono przecinkiem” (tamze).

Praktyczny stownik wspélczesnej polszczyzny, t. 14, homotetia — japs, red. H. Zgétkowa, Poznan
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W Innym stowniku jezyka polskiego spdjnik I... i... nie jest wyraznie przed-
stawiony. Mozna dopatrywac sie go w nastepujacym opisie: ,,Stowem i laczymy
zdania lub wyrazenia, ktére charakteryzuja te same osoby, rzeczy lub fakty. (...)
Wida¢ stgd i miasto, i rzeke, i jakis ludzi idgcych wzdluz brzegu... Zyjemy tak
bez telewizji i bez radia, i nawet bez gazet...”. Podobna definicj¢ znajdziemy
w Uniwersalnym stowniku jezyka polskiego PWN. Zostaje tam ona zilustrowana
przykladem: ,Rzucit okiem na zabytkowe kamieniczki i na ratusz, i na rynek,
i na nadwislanskie bulwary””. W stowniku, ktérego redaktorem jest Mieczy-
staw Szymczak, znajdziemy definicje: ,,Spdjnik przytaczajacy uzupelnienie tre-
$ci, jej rozwiniecie lub wniosek z niej wyplywajacy: Bylo pod dostatkiem i jadta,
i napojow”™®.

W stowniku Bogustawa Dunaja spdjnik i opisywany jest w nastepujacy spo-
sob: ,,taczy zdania wspolrzedne lub réwnorzedne czesci zdan; wprowadza doda-
nie nowych tresci: (...) Kup masto i chleb, i jeszcze butki™.

W Stowniku 100 tysiecy potrzebnych stow' nie znajdziemy wyraznego opisu
dla spdjnika I... i.... Z podobna sytuacja mamy do czynienia w stownikach: Stow-
nik jezyka polskiego PWN" (opracowanie zbiorowe), Ilustrowany stownik jezyka
polskiego'?, Nowy stownik jezyka polskiego PWN"®, czy tez w stowniku autorstwa
Haliny Zgoétkowej", czy Zofii Kurzowej".

W niektdrych stownikach mozna znalez¢ same przyklady ze zwielokrotnio-
nym i. Tak jest cho¢by w Stowniku jezyka polskiego Edwarda Polanskiego, Toma-

1998, s. 94.
¢ Inny stownik jezyka polskiego PWN, A-O, red. M. Bariko, Warszawa 2000, s. 520.
" Uniwersalny stownik jezyka polskiego PWN, A-], red. S. Dubisz, Warszawa 2006, s. 1178;
Uniwersalny stownik jezyka polskiego, t. 2, H-N, red. S. Dubisz, Warszawa 2003, s. 73.
8 Stownik jezyka polskiego PWN, A-K, red. M. Szymczak, Warszawa 1995, s. 717; Sfownik jezyka
polskiego PWN, t. 1, A-K, red. M. Szymczak, Warszawa 1992, s. 764.
B. Dunaj, Jezyk polski. Wspélczesny stownik jezyka polskiego, a-n, Warszawa 2007, s. 511.
Stownik 100 tysiecy potrzebnych stow, red. J. Bralczyk, Warszawa 2005, s. 240.
' Stownik jezyka polskiego PWN, opr. L. Drabik, A. Kubiak-Sokét, E. Sobol, L. Wiéniakowska,
Warszawa 2016, s. 268.
Ilustrowany stownik jezyka polskiego, red. E. Sobol, Warszawa 2004, s. 264.
3 Nowy stownik jezyka polskiego PWN, red. E. Sobol, Warszawa 2002, s. 266.
H. Zgbtkowa, Podstawowy stownik jezyka polskiego z zarysem gramatyki polskiej, Poznan 2008,
s. 153.
Z. Kurzowa, Ilustrowany stownik podstawowy jezyka polskiego wraz z indeksem pojeciowym
wyrazéw i ich znacze#, indeks pojgciowy opr. J. Winiarska, Krakéw 1999, s. 71.
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sza Nowaka i Marka Szopy: ,,Zapomnialem ze sobg zabra¢ i dowodu osobistego,
i paszportu, i nawet legitymacji szkolnej™.

W powyzszych stownikach zwielokrotniony spéjnik i zostal niejako ,,wy-
tuskany” sposrod innych proponowanych znaczen dla tego spdjnika. Niekiedy
tylko przyklad sugerowal o zakwalifikowaniu go pod dany opis. Nie bylo zas
oddzielnego wyraznego odrdznienia spdjnika I... i... od spojnika i.

Powyzsze propozycje leksykograficzne wskazuja na pojawienie si¢ problemu
dotyczacego granicy miedzy spdjnikiem I... i..., a spéjnikiem i. Klopot polega na
tym, ze zaréwno spdjnik i, jak i spojnik I... i... moga tworzy¢ narastajacy ciag
wyliczeniowy. Ilustrujg to przyklady:

a) Gram na gietdzie i dokarmiam biate niedzwiedzie, i Spiewam w Operze
Wroclawskiej i...

aa) I gram na gieldzie, i dokarmiam biale niedzwiedzie, i $piewam w Ope-
rze Wroctawskiej i...

b) ,Przez drzwi w glebi wraca Jasiek i patrzy dokola, i oczom nie wierzy,
i coraz sie stania od grozy™"’.

bb) ,,I patrzy dokota, i oczom nie wierzy, i coraz si¢ stania od zgrozy™.

W zdaniu a) oraz w zdaniu b) mamy zwielokrotniony spdéjnik i, za§ w zda-
niach aa) i bb) to spdjnik I... i... tworzy ciag wyliczeniowy.

Jadwiga Wajszczuk wymienia cztery podstawowe kombinacje dotyczace po-
zycji i charakterystyczne dla narastajacego ciagu wyliczeniowego: ,,(i) spdjnik
przed ostatnim czlonem; (ii) spdjnik przed kazdym czlonem oprécz pierwsze-
go; (iii) spdjnik uzyty raz przed dowolnym czlonem poza pierwszym i ostatnim;
(iv) spdjnik przed kazdym czlonem (réwniez pierwszym)”". Mozliwosci (i)-(iii)
dotycza spojnika i, za$ ostania (iv) — spdjnika I... i... . Przyklad a) oraz b) pod-
pada pod mozliwo$¢ (ii), zas przyktady aa) i bb) pod (iv). Rozrdznienie to stawia
ostra granice miedzy spdjnikiem i, a spojnikiem I... i...*. Patrzac wiec przez pry-

¢ E. Polanski, T. Nowak, M. Szopa, Stownik jezyka polskiego, Katowice 2004, s. 170. Identyczny

przyklad w: E. Deren, T. Nowak, E. Polanski, Stownik jezyka polskiego z frazeologizmami
i przysfowiami, ‘Warszawa 2002, s. 135.
7 S. Wyspianski, Wesele, s. 152, za: www.lektury.waw.pl/303/304/wesele, dostep: 03.07.2018.
S. Wyspianski, Wesele, za: O. Wojtasiewicz, dz. cyt., s. 137. Przyklad ten podaje Wojtasiewicz
jako ilustracje dla interpretacji spdjnika I... i... sekwencyjnego.
J. Wajszczuk, System znacze#i w obszarze spojnikéw polskich: wprowadzenie do opisu, Warszawa
1997, s. 91. Autorka zaznacza przy tym pewne trudnosci teoretyczne zwigzane z mozliwoscia
(iv) (por. tamze, s. 93). Rozroznienie spojnika i od I... i... pozwala na ich ominiecie.

2 Jadwiga Wajszczuk, piszac o pracach Anny Wierzbickiej, zauwaza: ,,Gtéwna idea jej pionierskich
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zmat powyzszych ustalen nie trudno stwierdzi¢, ktére z powyzszych stownikow
moéwily tylko o zwielokrotnionym spéjniku i, a ktdre o spdjniku I... i....

Zwrdce jeszcze uwage na trzy pozycje: dwa stowniki i jeden poradnik, w kté-
rych mamy opisany spojnik L... i....

W Wielkim stowniku poprawnej polszczyzny PWN znajdziemy sze$¢ znaczen
stowa i: trzy z nich to spojniki, dwa to partykuly, a jeden to wykrzyknik. Inte-
resujacy mnie spojnik jest opisywany w nastepujacy sposob: ,«spdjnik, zwykle
powtoérzony, wyrézniajacy jakis czlon zdania lub pojedynczy wyraz»: I tanczyla
pieknie, i §piewac umiata. I gosci byto duzo, i jedzenia pod dostatkiem. I chciala-
bym, i boje si¢. Jest i mily, i fadny, i dobrze wychowany”?'.

W Praktycznym stowniku poprawnej polszczyzny nie tylko dla mtodziezy prze-
czytamy: ,,spojnik wyrédzniajacy jakis wyraz w zdaniu, zwykle zwielokrotniony:
Umial by¢ i ukladny, i mity, i dowcipny”.

W ksigzce Jezyk polski. Poradnik Profesora Andrzeja Markowskiego autor wy-
réznia trzy rodzaje spdjnikdw. W pierwszej grupie, spojnikow jednowyrazowych,
znajdziemy spdjnik i opisywany jako: ,1. taczacy wspodtrzedne zdania lub czesci
zdan o tresciach uzupelniajacych sie lub, rzadziej, wynikajacych jedna z drugiej
(...). 2. [spdjnik, ktéry — E.M.] przylacza wtracenie”. Pierwszy z nich kwalifi-
kowany jest jako neutralny, za$ drugi jako lekko ksigzkowy. W drugiej i trzeciej
grupie zostaja wyrdznione spéjniki zlozone z kilku wyrazéw: ciagle i nieciagle.
W tej ostatniej grupie (nieciagle i ztozone z kilku wyrazéw) znajduje sie spdjnik
I... i..., charakteryzowany jako: spdjnik co ,wyréznia czton zdania lub pojedyn-
czy wyraz (...): I zrobi¢ umial, i w domu pomagat. Okazata sie i mita, i dobrze
wychowana”. Opatrzony jest on kwalifikatorem: neutralny.

Nastepnym argumentem za odréznieniem spdjnika i od I... i... sg rézne li-
sty polskich spdjnikow. Wydaje sie, ze najbardziej kompletng prezentuje w swojej

prac eksplikacyjnych w dziedzinie spdjnikéw i partykul - to teza o metatekstowosci tych
wyrazen. Pozwolila ona autorce potraktowaé spojniki jako wyrazenia niosace wlasne znaczenie”
(J. Wajszczuk, O metatekscie, Warszawa 2005, s. 142). Jadwiga Wajszczuk podjela sie proby
zapisu eksplikatywnego spojnika i (por. J. Wajszczuk, System..., dz. cyt., s. 292). Otwarta sprawg
pozostaje taki zapis dla spojnika I... i....

2 Wielki stownik poprawnej polszczyzny PWN, red. A. Markowski, Warszawa 2008, s. 331.

22 Praktyczny stownik poprawnej polszczyzny nie tylko dla miodziezy, red. A. Markowski, Warszawa
1995, 5. 98.

3 Jezyk polski. Poradnik Profesora Andrzeja Markowskiego, Warszawa 2003, s. 311.

24 Tamze, s. 319.

211



Elzbieta Magner

ksigzce, wspomniana juz na wstepnie, Anna Lojasiewicz. Jej lista obejmuje 338
spojnikéw, a wérdd nich: spojnik i oraz spdjnik I... i.... Autorka sporzadzajac ja
uwzglednila dziesig¢ pozycji réznego typu: poczynajac od stownikéw (np. Stow-
nik jezyka polskiego, pod red. W. Doroszewskiego, Warszawa 1958-1968; Stow-
nik jezyka polskiego, pod red. M. Szymczaka, Warszawa 1978-1981; Stownik po-
prawnej polszczyzny PWN, Warszawa 1978), poprzez gramatyki (np. S. Szober,
Gramatyka jezyka polskiego, Warszawa 1968), a konczac na pracach dotyczacych
skfadni i opracowaniach monograficznych (np. Z. Klemensiewicz, Zarys sktadni
polskiej, Warszawa 1968)*. I cho¢ znajdziemy tu zaréwno spojnik i, jak i spdjnik
I... i..., to zauwaza si¢ pewng roznice w uwzglednianiu tych spdjnikdéw w pozy-
cjach zrédlowych owej listy: spojnik i, podobnie jak jeszcze 14 innych spdjnikow,
jest uwzgledniony we wszystkich pozycjach, zas spdjnik I... i..., tylko w pigciu.
Autorka zwraca uwage, ze ,,Liczba 15 odpowiada czysto formalnemu potrakto-
waniu danych: oznaczenie ,,spojnik” otrzymaly na liScie zbiorczej tylko jednost-
ki explicite nazwane spdjnikami w zZrédtach™?.

Z pozycji zrodlowych, z ktérych korzystata Anna Lojasiewicz, zwrdce uwage
na prace: Olgierda Wojtasiewicza i Macieja Grochowskiego. Olgierd Wojtasiewicz
wymienia okofo 90 wyrazen: niektoére z nich sa spdjnikami sensu stricto (okoto
50 jednostek), a niektore autor nazywa spojnikami przyzdaniowymi. Spojniki
owe to wyrazenia tylko modyfikujace zdania, a nie je spajajace®. Na liscie tej
znajdziemy zaréwno spdjnik i, jak i spojnik I... i....

2 Por. A. Lojasiewicz, Wilasciwosci sktadniowe polskich spojnikéw, Warszawa 1992, s. 25-26.

Por., tamze, s. 38.

Tamze, s. 45.

O. Wojtasiewicz, Formalna i semantyczna analiza polskich spéjnikéw przyzdaniowych
i miedzyzdaniowych oraz wyrazow pokrewnych, ,,Studia semiotyczne” 1972, t. 3, s. 109-144.
Moznaw tym miejscu postawi¢ pytanie o definicje spéjnika. Wedtug Encyklopediijezykoznawstwa
ogolnego spojnik to ,wyraz pomocniczy pelnigcy funkcje wskaznika syntaktycznego. Wiaze
skladniki zdaniowe w zespoly zwane zdaniami ztozonymi badz skladniki wyrazowe wewnatrz
pojedynczych zdan” (S. Karolak, Spéjnik w: Encyklopedia jezykoznawstwa ogélnego, Wroctaw
2003, s. 545). Za§ w Wielkim Stowniku Poprawnej Polszczyzny Hanna Jadacka odnotowata:
»Spojnik nalezy (...) do nieodmiennych czgéci mowy. Jego funkcja jest faczenie (spajanie)
zdan lub ich czeéci” (H. Jadacka, Spéjnik, w: Hasta problemowe, w: Wielki stownik poprawnej
polszczyzny PWN, red. A. Markowski, Warszawa 2008, s. 1671). Podobnie rzecz si¢ ma na
gruncie logiki: ,,Spdjniki zdaniowe logiki zdan s3 podobne do pewnych spéjnikéw zdaniowych
jezyka naturalnego, jesli wezmie si¢ pod uwage jedynie ich role syntaktyczng. Rola ta polega
na tworzeniu zdan ztozonych z innych zdan (zlozonych lub nie), tak jak to jest w przypadku
spojnikow jezyka polskiego: .17, ,1ub’ ,jezeli...,to” itp.” (W. Marciszewski, Logika zda#, w: Logika
formalna. Zarys encyklopedyczny, Warszawa 1987, s. 13). Lojasiewicz piszac o Wojtasiewiczowe;j

26
27
28
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Lista Macieja Grochowskiego obejmuje 51 spdjnikéw. Nie znajdziemy jednak
na niej spdjnika ... i...”.

Dodam jeszcze jedng pozycje, z ktorej nie korzystala Anna Lojasiewicz.
W ksiazce Jezyk polski. Poradnik Profesora Andrzeja Markowskiego znajdziemy
liste z okoto 150 spdjnikami, a wérdd nich zaréwno spojnik i jak i I...5%.

Na inny aspekt odrézniajacy spojnik i od spojnika I... i... kladzie nacisk Ol-
gierd Wojtasiewicz: to ilo§¢ mozliwych interpretacji danego spdjnika. Spdjnik
i ma cztery interpretacje: koniunkcyjna, sekwencyjna, eksplikatywna i akceso-
ryjng, zas spdjnik I... i... - trzy. Rdznica dotyczy interpretacji eksplikatywne;.

Dla zilustrowania powyzszego stwierdzenia zalézmy, ze mamy cztery moz-
liwe interpretacje spdjnika I.. i...: sekwencyjna, akcesoryjna, eksplikatywna
i koniunkcyjng. Trzy pierwsze interpretacje mozemy wyrdznic przez zastgpienie
spdjnika I.. i... wystepujacego w danym wyrazeniu przez odpowiednio: a po-
tem (dla podkreslenia, Ze mamy do czynienia z elementem czasowym: czynnos-
cig wezesniejsza i pozniejsza), a przy tym (dla uwyraznienia, Ze mamy czynnos$¢
gltéwna i dodatkowa) oraz dlatego (aby zaznaczy¢, ze to, co przed spojnikiem,
bylo przyczyna tego, co nastgpilo po nim)*. Mozliwos¢ zastgpienia spojnika
.. i... przez ktére$ z podanych wyzej wyrazen pokazuje, ze nie mamy do czy-
nienia z interpretacja koniunkcyjng. Zaktadam w tym miejscu istnienie gtéwnej/
podstawowej interpretacji danego wyrazenia oraz mozliwos¢ jej odczytania.

Sposéb postepowania bedzie podlegal nastepujagcemu schematowi: rozpoczne
od podania przykiadu charakterystycznego dla danej interpretacji spdjnika i; na-
stepnie zamieni¢ spdjnik i na spdjnik podkreslajacy/uwypuklajacy dang inter-

liscie spojnikéw zauwaza, ze: ,Spdjnik w sensie jezykoznawczym autor rozpatruje jako
analogon funktora z logicznego rachunku zdan. (...) Wobec tego w klasie spdjnikéw znalazlo
sie np. stowo nie” (A. Lojasiewicz, Wiasciwosci..., dz. cyt., s. 28). Z tego wzgledu proponowana
przez Wojtasiewicza liste spojnikow dzieli si¢ na spojniki sensu stricto i inne.

M. Grochowski, Sktadnia wyrazes polipredykatywnych w: Gramatyka wspélczesnego jezyka
polskiego. Sktadnia, red. Z. Topolinska, Warszawa 1984, s. 271-293. Anna Lojasiewicz korzystata
z nastepujacych pozycji: M. Grochowski, Skfadnia wyrazeni polipredykatywnych, maszynopis;
M. Grochowski, O wlasciwosciach syntaktycznych polskich spdjnikow, ,,Polonica” 1977, t. 3,
s. 17-25; M. Grochowski, Pozycja linearna polskich spéjnikéw dwusegmentowych, ,Slavica
Slovaca” 1977, t. 3,s.261-264.

30 Jezyk polski. Poradnik Profesora Andrzeja Markowskiego, dz. cyt., s. 307-320.

Spojnik I... i... jest nieciagly. Jego przyktadowe zast¢pniki nie maja tej cechy. Moze to prowadzié
do pewnych trudnosci.

29
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pretacje; potem zastapie spojnik i spdjnikiem I... i...; kolejnym krokiem bedzie
proba skomentowania zastanej sytuacji.

Interpretacja eksplikatywna

Podstawowym argumentem za tym, Ze mamy do czynienia z réznymi spo6jnika-
mi, jest to, ze spojnik i moze mie¢ cztery interpretacje: sekwencyjna, koniunkeyj-
ng, akcesoryjng i eksplikatywna, za$ spojnik I... i... w eksplikatywnej nie wyste-
puje. Rozwazmy przyklad charakterystyczny dla tej interpretaciji i:

¢) Kozka skakata i ztamata nozke.

Mamy tutaj do czynienie z i eksplikatywnym, gdyz mozemy bez zmiany zna-
czenia calego wyrazenia zastapic i przez dlatego, co podkresli tylko eksplikatyw-
ny charakter spdjnika:

¢’) Kozka skakala, dlatego ztamata nozke.

Rozwazmy ten sam przyklad, ale dla spéjnika I... i...:

cc) Kozka i skakala, i ztamata nozke.

W tym przypadku nie istnieje mozliwo$¢ neutralnego dla znaczenia calego
wyrazenia zastgpienia spdjnika I... i... przez dlatego. Uzycie spdjnika I... i... spo-
wodowalo, Ze mamy tutaj tylko wyliczenie: kozka skakata, kdzka ztamata noz-
ke. Nie ma za$ zwiazku wyjasniajacego: kozka skakata, dlatego ztamala ndzke.
Wojtasiewicz zauwaza, ze w takim przypadku: ,nawet bodaj podkreslamy brak
zwigzku miedzy opisywanymi tu zdarzeniami™*. Z tego wzgledu mowi sig, ze
spojnik I... i... nie posiada interpretacji eksplikatywne;.

Interpretacja akcesoryjna

Jako punkt wyjscia dla rozwazan wezme przyklad charakterystyczny dla akceso-
ryjnej interpretacji i:
d) Artur kieruje autobusem i stucha radia.

W tym przypadku i moze zostaé zastgpione przez wyrazenie najbardziej cha-
rakterystyczne dla tej interpretacji — a przy tym — bez zmiany znaczenia calego
wyrazenia:

d’) Artur kieruje autobusem, a przy tym stucha radia.

Zastapie teraz i spojnikiem ... i...:

dd) Artur i kieruje autobusem, i stucha radia.

32 O. Wojtasiewicz, Formalna..., dz. cyt., s. 137.
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Zaréwno w przypadku (d) jak i (dd) mozemy wyrdzni¢ czynnosé gtéwng —
kierowanie autobusem - oraz czynnos$¢ dodatkowa - stuchanie radia. Mamy tu
do czynienia z réwnoczesno$cig czynnosci. Nie mozna zatem wyrdzni¢ czyn-
nosci wezesniejszej i pézniejszej. Nie ma tez elementu przyczynowego: czyli, ze
kierowanie autobusem jest przyczyna stuchania radia. Jedyne rozréznienie jakie
sie nasuwa jest takie, ze w przypadku (dd) zostaje wyrdznione kierowanie au-
tobusem, czego nie mamy w przyktadzie (d). Wojtasiewicz pisal: , Interpretacja
akcesoryjna jest chyba dopuszczalna, ale uzycia takie sa chyba do$¢ rzadkie™.
Mysle, ze problem polega na tym, ze akcesoryjno$¢ w przypadku spojnika I... i...
jest — w poréwnaniu do spdjnika i — o wiele stabiej wyczuwalna, jest o wiele mniej
wyrazna.

Interpretacja sekwencyjna

Dla interpretacji sekwencyjnej charakterystyczny jest moment czasowy: to, co
wpierw, zostaje umieszczone przed spdjnikiem, a to, co potem - po spdjniku.
Dla spojnika i przy tej interpretacji charakterystycznym wyrazeniem podkresla-
jacym sekwencyjnos¢ czlonow jest a potem. Rozwazmy przyktad:

e) Artur wsiadl na motor i odjechat.

Jezeli zastapimy i przez a potem otrzymamy wyrazenie o niezmienionym zna-
czeniu:

e’) Artur wsiadl na motor, a potem odjechal.

Zastapmy teraz i przez spojnik I...i...:

ee) Artur i wsiadl na motor, i odjechal.

W tym przypadku wydaje sie, ze uzycie spojnika I... i... wplyneto tylko na
wyakcentowanie zdania pierwszego. Taka sytuacja nie miala miejsca w zda-
niu (e). Spdjnik I... i... tylko wyakcentowujacy zdanie pierwsze pozwala méwic¢
o interpretacji sekwencyjnej: Artur wpierw wsiadl na motor, a potem odjechal.

Interpretacja koniunkcyjna

Rozwazmy przyklad:
f) Artur jest himalaista i karmi biale niedzwiedzie.
I koniunkcyjne charakteryzuje si¢ brakiem czynnosci gléwnej i towarzysza-
cej, brakiem akcentu czasowego czy tez przyczynowego. Dlatego nie jest mozliwe

3 Tamze.
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zastgpienie i przez: a potem, a przy tym, dlatego, bez zmiany znaczenia danego
wyrazenia.
£’?) Artur jest himalaista, /a potem/ a przy tym/dlatego karmi biale niedz-
wiedzie.

Mogloby si¢ wydawac, ze interpretacja akcesoryjna jest tutaj mozliwa. Jednak
ze wzgledu na brak wyrdznienia czynnosci gléwnej i dodatkowej taka interpre-
tacje pomijam. Podobnie czynie z interpretacja eksplikatywna, gdyz bycie hima-
laistg nie jest przyczyng karmienia biatych zwierzat. Zastala jeszcze interpretacja
sekwencyjna, ktora takze nie jest dobra, gdyz nie moze by¢ tak, ze Artur jest
wpierw himalaistg, a potem karmi niedzwiedzie. Mozemy wiec stwierdzi¢, ze
i wystepujace w tym wyrazeniu jest koniunkcyjne.

Wojtasiewicz zauwaza, ze taka interpretacja, obok sekwencyjnej, jest typowa
dla spdjnika I... i... . Zastapmy wiec i w naszym przykladzie spojnikiem ... i...:

ff) Artur i jest himalaista, i karmi biale niedzwiedzie.

Zastgpienie to wplyneto na podkreslenie enumeracyjnego charakteru catego
wyrazenia.

Interpretacja koniunkcyjna jest jedyna dla spdjnika i, przy ktorej jest mozliwe
komutatywne przeksztalcenie danego wyrazenia:

£*) Artur karmi biale niedzwiedzie i jest himalaista.

Wyliczeniowy charakter spdjnika I... i... jest wlasnoscig pozadang przy prze-

ksztalceniach komutatywnych:
ft*) Artur i karmi biale niedzwiedzie, i jest himalaista.
Do kwestii komutatywnosci powrdce jeszcze.

Spojnik I... i... a funktor koniunkcji

Zaznaczone réznice pomiedzy spdjnikiem i a spdjnikiem I... i... uwypuklily
fakt, ze sa to rdzne spojniki. Zasadnym wigc jest pytanie o zastosowanie spdj-
nika I... i... jako odpowiednika dla ktéregos funktora w logice. Rodzaj funktora
zostaje niejako narzucony chocby przez stownikowe opisy tego spojnika: gtéwnie
znajdziemy go pod hastem i. Spéjnik i jest najczestszym odpowiednikiem funk-
tora koniunkcji**. Stad spojnik I... i... takze jest odpowiednikiem tegoz funktora.

34

Przykladowo wymieni¢ tu kilka pozycji, w ktérych dla funktora koniunkeji uzywa sie jako
odpowiednika z jezyka naturalnego spéjnika i: B. Stanosz, Cwiczenia z logiki, Warszawa 1999,
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W logice funktor koniunkgji taczy zdania, ktdre sa jego argumentami. Z tego
powodu wezmiemy pod uwage tylko te przypadki, w ktérych spojnik I... i... be-
dzie wigzal zdania. W takich przypadkach spdjnik 6w rozpoczyna kazdy z czto-
néw zdania ztozonego:

I tanczyla pieknie, i §piewaé umiata™.

»1 gosci bylo duzo, i jedzenia pod dostatkiem™*.

»1 chcialabym, i boje si¢”".

»1 zrobi¢ umiat, i w domu pomaga

Taka mozliwos¢ poprzedzania pierwszego z faczonych skladnikéw jest cha-
rakterystyczna prawie dla wszystkich spdjnikow szeregowych®. Istniejg takze ta-
kie przypadki, w ktérych spdjnik I... i... faczy czlony zdania zlozonego i podpada
pod schemat (iv), jednak nie rozpoczyna calego zdania zlozonego. Przykladem
moze by¢ tutaj zdanie:

»Kowalski i spadt z konia, i ztamat reke™".

Podobng sytuacje mamy w zdaniach ilustrujacych rézne interpretacje spojni-
kal..i..

cc) Kozka i skakata, i ztamata ndzke.

dd) Artur i kieruje autobusem, i stucha radia.

ee) Artur i wsiadl na motor, i odjechat.

ff) Artur ijest himalaista, i karmi biale niedZwiedzie.

1”38

s. 7-8; J. Wajszczyk, Wstep do logiki z cwiczeniami, Olsztyn 2001, s. 27; Z. Ziembinski, Logika
praktyczna, Warszawa 2001, s. 85; S. Lewandowski, M. Machinska, A. Malinowski, J. Petzel,
Logika dla prawnikéw, Warszawa 2002, s. 97. Autorzy ostatniej pozycji odnotowuja, ze oprocz
i ,spojnikowi koniunkeji w mowie potocznej odpowiada¢ moze wiele réznych wyrazen, takich

)

jak ‘oraz, ‘a chociaz; ‘lecz, ‘pomimo, ze€; ‘lecz takze, ‘a takze, ‘jak rowniez” (tamze). Uzupelniaja

dana liste jeszcze o a oraz chociaz (tamze). Spdjnik I... i... nie jest jednak brany pod uwage.
35 Wielki stownik poprawnej polszczyzny PWN, red. A. Markowski, Warszawa 2008, s. 331.
% Tamze.
37 Tamze.

Jezyk polski. Poradnik Profesora Andrzeja Markowskiego, dz. cyt., s. 319.

Por. M. Banko, Wyktady z polskiej fleksji, Warszawa 2002, s. 116. Spdjnikiem, ktdry nie ma takiej
wlasciwosci, jest spojnik lub (por. tamze). Kazimierz Polanski zauwaza, ze ,,w niektdrych ukladach
parataktycznych moga wystapi¢ tzw. spojniki wielokrotne, tj. spdjniki, ktore powtarzaja sie
przed kazdym zdaniem sktadowym (...). Czasem ze wzgledéw rytmicznych spojnik wielokrotny
w jednym ze zdan sktadowych moze nie wystapi¢ na poczatku, lecz po pierwszym wyrazie...”
(K. Polanski, Sktadnia zdania ztozonego w jezyku gérnotuzyckim, Wroclaw-Warszawa-Krakow
1967, s. 29).

4 O. Wojtasiewicz, Formalna..., dz. cyt., s. 137.
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Dla spojnikow szeregowych charakterystyczne jest to, ze moga taczy¢ dowol-
ng liczbe sktadnikéw wspotrzednych. Wiaze sie to z ich powtarzalnoscia*. ,,Roz-
winmy” wiec dla przykltadu zdanie (ff):

ff+) Artur i jest himalaistg, i karmi biale niedZwiedzie, i uprawia ha-
zard.
fH++) Artur i jest himalaista, i karmi biale niedZwiedzie, i uprawia ha-

zard, i $piewa w Operze Wroclawskiej.
ff+++...) Arturijest himalaistg, i karmi biale niedZwiedzie, i uprawia ha-
zard, i $piewa w Operze Wroclawskiej, i...

Koresponduje to z sytuacja, jaka mamy na gruncie logiki: funktorem ko-
niunkcji, w tym przypadku powtarzajacym si¢, mozemy laczy¢ dowolnag liczbe
argumentow, przy czym nie ma tu mozliwosci poprzedzenia pierwszego argu-
mentu tym funktorem.

f+) pAQAT
fH++) PAQATAS
ff+++...) pAQATASA ...

Problem komutatywnosci

W logice funktor koniunkgji jest komutatywny. Odpowiednik z jezyka natural-
nego dla tego funktora tez w zwigzku z tym powinien mie¢ takg wlasnos¢. Jezeli
chodzi o spdjnik i, ktéry najczesciej podaje sie jako odpowiednik funktora ko-
niunkgji, to tylko przy koniunkcyjnej interpretacji jest on przemienny*?. A jak
wyglada sytuacja ze spojnikiem I... i...? Zobaczmy.

Przypadek I... i... akcesoryjnego
dd) Artur i kieruje autobusem, i stucha radia.

Czynnos$¢ wymieniona tu jako pierwsza jest czynnos$cig wazniejsza/gtowna,
za$ czynnos¢, o ktérej mowa w czlonie drugim - czynnos$cia dodatkowa/towa-
rzyszaca. Z tego tez powodu przeksztalcenie komutatywne nie jest neutralne wo-
bec znaczenia calego wyrazenia, cho¢ wydaje sie, ze nie jest to tak wyrazne jak
w przypadku, kiedy bytby spojnik i. W przyktadzie bedacym komutatywnym

4 Por. M. Bantkko, Wyktady..., dz. cyt., s. 116.

2 Istnieja préby sprowadzenia wszystkich interpretacji spojnika i, ktére proponuje Wojtasiewicz,
do i koniunkcyjnego. E. Magner, Koniunkcja w ekstensjonalnej logice, a spéjnik miedzyzdaniowy
»i” W jezyku naturalnym, ,Studia Philosophiae Christianae” 2005, nr 1, s. 101-114.
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przeksztalceniem (dd) znak zapytania sygnalizuje zmiang znaczenia wyrazenia
w stosunku do wyrazenia pierwotnego:
dd*?) Artur i stucha radia, i kieruje autobusem.

Przypadek I... i... sekwencyjnego
ee) Artur i wsiadl na motor, i odjechal.
Mamy tutaj do czynienia z pewna sekwencja: wpierw Artur wsiadl na motor,
a potem odjechal. W tym przypadku sekwencyjny charakter spdjnika I... i... po-
woduje, Ze nie mozna bez zmiany znaczenia calego wyrazenia przeksztalci¢ go
komutatywnie:
ee*?) Artur i odjechal, i wsiadl na motor.

Przypadek LI... i... koniunkcyjnego
ff) Artur i jest himalaista, i karmi biate niedzwiedzie.

W tym przypadku nie mamy wyréznionej czynnosci gtéwnej ani czynnosci
towarzyszacej. Nie jest tez tak, ze Artur wpierw jest himalaistg, a potem karmi
niedzwiedzie. Dlatego w tym wypadku bez zmiany znaczenia calego wyrazenia
mozemy dokona¢ przeksztalcenia komutatywnego:

ff*) Artur i karmi biate niedzwiedzie, i jest himalaista.

Przypadek I... i... eksplikacyjnego

Pojawia si¢ pytanie, co z przeksztalceniem zdania, w ktérym i w interpretacji
eksplikatywnej zostalo zastgpione przez spojnik ... i.... Czy takie zdanie bedzie
komutatywne? Przyjrzyjmy sie.

cc) Kdzka i skakata, i ztamata nozke.

Uzycie spojnika I... i... podkredlito tylko to (z czym nie mielismy do czynie-
nia w przypadku uzycia spdjnika i), ze kozka skakala i wyeliminowalo mozliwo$é
sytuacji, ze skakanie przyczynilo si¢ do ztamania. Wydaje si¢ zatem, ze powinna
istnie¢ mozliwo$¢ komutatywnego przeksztalcenia tego zdania:

cc¥) Kézka i ztamata ndzke, i skakata.

Rysuja si¢ tutaj dwa rozwiazania: pierwsze, w ktéorym po odrzuceniu moz-

liwosci interpretacji eksplikatywnej dochodzi do glosu sekwencyjnos¢; drugie,
w ktérym zauwaza sig, ze uzyty w przykladzie (cc) spojnik I... i... podkresla
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brak zwigzku miedzy opisywanymi zdarzeniami®, czyli, ze mamy do czynienia
zI... i... koniunkcyjnym. Drugie rozwigzanie wydaje si¢ trafnym.

Spodjnik I... i..., podobnie jak spéjnik i, jest przemienny tylko przy interpreta-
cji koniunkcyjnej*.

We wspomnianej we wstepie ksigzce Logiczne podstawy jezyka autorzy zwra-
caja uwage na kwestie ,,identyfikacji statych logicznych wsréd wyrazen pewnego
okreslonego jezyka etnicznego™. Zauwazajg przy tym, ze ,w przypadku funk-
torow logiki zdan wystarczajagcym kryterium jest spelnienie przez dane wyraze-
nie odpowiedniej tabelki™¢. W przypadku spdjnika I... i..., podobnie zresztg jak
dla spdjnika 7, bedzie to tabelka dla funktora koniunkcji. Czyli zdanie ztozone,
ktérego glownym spojnikiem jest spdjnik I... i..., jest prawdziwe, gdy wszystkie
zdania bedace jego argumentami sg prawdziwe.

Spojnikiioraz I... i... s3 odpowiednikami funktora koniunkgji. Ceche komu-
tatywnosci maja tylko przy interpretacji koniunkcyjnej. Tworza zdania ztozone,
ktdre s prawdziwe pod takimi samymi warunkami. Czy wobec tego co$ wnosi
w kwestie odpowiednikéw z jezyka naturalnego dla funktoréw logicznych roz-

ca. Barbara Stanosz zauwaza, ze ,Niekiedy (zwlaszcza w pismie) ani zewnetrzna
posta¢ zdania, ani jego tre$¢, nie pozwala ustali¢ roli skladniowej poszczegol-
nych skladnikow; wowczas to zdanie jest wieloznaczne, nie zawiera wigec zadnej
okreslonej informacji™’. W takich przypadkach spojnik I... i... pomaga w ujed-
noznacznienie danego wyrazenia. Rozwazmy przyktad (spojnik, ktdry jest odpo-
wiednikiem funktora gtéwnego w danym wyrazeniu, zostal wyrdzniony):
g) Jesli bede dokarmia¢ biate niedzwiedzie, to strace fortune i wyjade do
Szwajcarii.
Zdanie to moze by¢ rozumiane na dwa sposoby:
g’) Jesli bede dokarmia¢ biate niedzwiedzie, to strace fortune i wyjade do
Szwajcarii.
P—qAr

# Por. O. Wojtasiewicz, Formalna..., dz. cyt., s. 137.

Przemienno$¢ spojnika i koniunkcyjnego nie jest jednak bezproblemowa. Patrz: E. Magner,
Pewne problemy z komutatywnoscig i’ koniunkcyjnego, maszynopis.

4 B. Stanosz, A. Nowaczyk, dz. cyt., s. 103.

4 Tamze.

B. Stanosz, Cwiczenia z logiki, Warszawa 1999, s. 10.
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g”) Jesli bede dokarmiac biate niedZwiedzie, to strace fortune i wyjade do
Szwajcarii.
p—(QAT)
Jesli za$§ zamiast spdjnika i zostanie uzyty spojnik I... i..., to zniknie problem
wieloznacznosci:
gg) Jesli bede dokarmiac biale niedzwiedzie, to i stracg fortune, i wyjade do
Szwajcarii.
p— (q A I‘)
Inny przyktad:
h) Bede dokarmia¢ biate niedzwiedzie lub strace fortune i wyjade do
Szwajcarii.
Mozliwe interpretacje:
h’) Bede dokarmia¢ biale niedzwiedzie lub strace fortune i wyjade do
Szwajcarii.
pVvV(Ar
h”) Bede dokarmia¢ biale niedzwiedzie lub strace fortune i wyjade do
Szwajcarii.
(pvgnr
Jesli za$ uzyjemy spdjnika I... i..., to przyczyni si¢ to do precyzji wypowiedzi:
hh) Bede dokarmia¢ biate niedzwiedzie lub i strace fortune, i wyjade do
Szwajcarii.
pV(Ar

Podsumowanie
Spodjnik I... i... nie jest zwyklym wariantem stylistycznym spdjnika i. Spdjnik
I... i... oraz spdjnik i to dwa rozne spojniki. Ale zaréwno pierwszy z nich, jak

i drugi, s3 odpowiednikami funktora koniunkeji w logice. Czy ktérys z ich lepiej
pelni te funkcje? Wydaje sie, ze spojnik I... i....
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Elzbieta Magner

Streszczenie

Poszukujac najlepszych odpowiednikéw z jezyka naturalnego dla funktoréw lo-
gicznych swoja uwage zwrdcitam na spdjnik I... i.... Spojnik ten, cho¢ mogtoby
sie tak wydawa¢, nie jest zwyklym wariantem stylistycznym spojnika i. Spdjnik
i oraz spdjnik I... i... to dwa rézne spdjniki. Uwazam, ze spojnik I... i... jest lep-
szym odpowiednikiem funktora koniunkcji w logice niz spéjnik i.

Stowa kluczowe: spdjnik I... i..., spojnik i, koniunkcja

Summary

The Connective ,,I... i...” In Polish

Looking for the best natural language equivalents to various functors in logic
I turned my attention to the Polish connective “I... i...” (“both... and...” in Eng-
lish). This connective, although it may look like one, is not a simple, stylistic

«e» <«

variant of the Polish connective “i” (“and” in English). The connective “i” and

>:

the connective “I... i...” are two different connectives. I consider the connective

“I... 1...” a better equivalent to the functor of conjunction in logic than the con-

«s

nective “i".

«s»

Key words: the “I... i...” connective, the “i” connective, conjunction
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