Artykuly naukowe

Edukacja Filozoficzna 69/2020
ISSN 0860-3839

DOI: 10.14394/edufil.2020.0003
ORCID: 0000-0002-0239-6956

Dylematy komunikacyjne
O sposobach przekazywania dawnych idei filozoficznych

Piotr Lichacz
(Instytut Filozofii i Socjologii PAN)

Wprowadzenie

Poniewaz moéwi sig, ze filozofia polega m.in. na ,artykulowaniu tego, co poczat-
kowo nie zostalo wyartykulowane™, zamierzam wyartykutowa¢ siedem dylema-
tow komunikacyjnych w przedstawianiu mysli filozoficznej dawnych autoréw.
Nastepnie zasugeruje, wedlug jakiego schematu dylematy te mozna analizowa¢,
wyjasniac i klasyfikowac.

Zaznaczmy, ze chodzi tu o przedstawianie dawnych idei, a nie o budowanie
hagiografii lub wspieranie kultu. Nie chodzi tez o ,,hejtowanie” nielubianych au-
torow. ,,Dylematem komunikacyjnym” nazywam watpliwo$¢, przed jaka staje
autor, gdy uswiadamia sobie réznorakie uwarunkowania, ktérym podlega jego
ewentualny przekaz, i gdy autor ten nie ma od razu jasnosci, jakich $rodkow
uzy¢, by jego przekaz byl skuteczny. Zaktadam tutaj, ze fundamentalny dylemat
- Czy w ogdle zabiera¢ glos? — spotyka si¢ z odpowiedzia twierdzaca. Po odparciu
go moga si¢ pojawi¢ przedstawione ponizej grupy dylematow.

1

C. Taylor, Philosophy and Its History, w: Philosophy in History: Essays on the Historiography of
Philosophy, ed. by R. Rorty, J.B. Schneewind, Q. Skinner, Cambridge University Press, Cam-
bridge 1984, s. 18.
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I. Dylematy

1. Mysl bezimienna?

Jeden z pierwszych, jak mniemam, dylematéw komunikacyjnych w przedstawia-
niu mysli dawnego autora opiera si¢ na watpliwosci, czy wspomina¢, ze dana
mys$l pochodzi od tego wlasnie autora, czy tez przedstawi¢ samg mysl, argument,
rozroznienie, opis czy obserwacje - i nie przyznawac sig, skad one pochodza, jesli
nikt nie zapyta. W niektdrych instytucjach akademickich lub w niektdrych perio-
dykach filozoficznych wstepne pominiecie Zrédta danego argumentu jest niemal
warunkiem dla w miare obiektywnego wystuchania tego argumentu, natomiast
podawanie od poczatku zrédla danej mysli wydaje si¢ zamyka¢ mozliwos¢ do-
tarcia do odbiorcy, bo rozbija sie albo o mur lub kilka murdéw stereotypéw, albo
o dyskwalifikujacy zarzut, Ze méwisz gléwnie o innych autorach (w domysle: to
nie jest filozofia, tylko historia filozofii, a historia filozofii mnie nie interesuje).

Cho¢ w Polsce, Niemczech czy Francji taka postawa nie jest czesta, w §wiecie
filozofii anglo-amerykanskiej nie jest trudno z taka postawa sie zetkna¢. Tom
Sorell, w swym tekscie o fenomenie oporu wzgledem historii filozofii, przywotuje
przyklad Gilberta Harmana, stynnego filozofa analitycznego, etyka z Princeton
University?. Harman wprawdzie zarzeka sie, ze nie jest wrogiem historii filozo-
fii ani nikogo do niej nie zniecheca, ale mimo to jest przekonany, ze nie nalezy
obcigza¢ studentow filozofii historig filozofii, czyli de facto nie nalezy wymagaé
zadnej znajomosci historii filozofii, bo to jest zwykle niepotrzebne i wcale nie
przyczynia si¢ do lepszego filozofowania, budowania kariery filozoficznej i zdo-
bywania prestizowych katedr, a czasem przynosi skutek wrecz odwrotny. Har-
man mial nawet przez jaki$ czas w latach 80. na drzwiach swego profesorskiego
biura przyczepiony napis: ,,History of Philosophy: Just Say No!” - z jasnym dla
wszystkich Amerykanéw odniesieniem do spopularyzowanego przez Nancy Re-
gan sloganu: ,,Just say no to drugs!”.

Anthony Kenny odnotowuje w podobnym duchu, ze niedawno styszal w au-
dycji radiowej o mozliwosci wplywania gwiazd na ludzkie zycie, wspartej calg se-
rig argumentow Tomasza z Akwinu, ale bez wspomnienia, od kogo te argumenty

2 Zob. T. Sorell, On Saying No to History of Philosophy, w: Analytic Philosophy and History of
Philosophy, ed. by T. Sorell, G.A.]. Rogers, Oxford University Press, Oxford 2005, s. 43-44.
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pochodza’. Dodajmy tutaj, ze w Wielkiej Brytanii moglo to stanowi¢ roztropna
strategie komunikacyjna.

2. Jaki target?

Inny dylemat komunikacyjny polega na watpliwosci, czy zasadne jest przedsta-
wianie jakiego$ aspektu mysli dawnego autora, jesli si¢ ma $wiadomos¢ szeroko
rozpowszechnionych wykrzywionych sposobéw ujmowania catych epok, czy tez
nalezy najpierw raczej podejmowac walke z tymi szerszymi nieprawdziwymi ste-
reotypami. Mozna bowiem sobie pomysle¢, ze moim zadaniem jest przedstawienie
mys$li danego autora, natomiast jesli ktos nie rozumie moich wywodéw lub je znie-
ksztalca, bo nosi soczewki wykrzywiajacych stereotypow, sam jest sobie winny. Ja
za$ bede mowil do tych, ktorzy takich soczewek nie noszg i mnie zrozumiejg. Inaczej
ten dylemat mozna ujac jako watpliwos¢, jaki jest zakres ignorancji odbiorcy i jaki
efekt zamierzy¢, by nie wystawiac si¢ zbytnio na frustracje¢ wynikla z jalowosci
wysitku czy niezrozumienia. Jezykiem marketingowcéw mozna powiedzie¢, ze ten
dylemat dotyczy targetu czy zakresu tego targetu: do kogo kierowany jest przekaz,
czy chee dotrzec do szerokiego grona odbiorcéw, czy do tych bardziej swiadomych,
liczgc sie z tym, ze przez szersze grono bede niezrozumiany.

3. Ile historii? Ile filozofii?

Kolejny z dylematéw komunikacyjnych w przedstawianiu dawnych filozoféow
opiera si¢ na wyborze lub wywazeniu pomig¢dzy ilo$cig historii i iloscig filozofii.
Z jednej strony niuanse kontekstéw historycznych moga zaciemni¢ sama tres¢
filozoficzng, ale z drugiej strony historyczne argumenty filozoficzne moga by¢
ujmowane i osadzane, jak to czesto bywa w filozofii analitycznej, tak jakby je
kto$ wypowiedzial wczoraj lub dzisiaj, co jest bardzo narazone na powierzchow-
no$¢ rozumienia lub wrecz brak rozumienia przez bfad anachronizmu. Frangois-
-Xavier Putallaz zarzucal bledne rozumienie poszczegélnych elementéw mysli
Tomasza z Akwinu i anachronizmy w dyskusjach zawartych w jednej z ksigzek
Rogera Pouiveta®. Ale Pouivet zgrabnie bronit si¢ przed tymi zarzutami, doma-

> A. Kenny, The Philosopher’s History and the History of Philosophy, w: Analytic Philosophy and
History of Philosophy, dz. cyt., s. 18.

R. Pouivet, Aprés Wittgenstein, saint Thomas, Presses universitaires de France, Paris 1997.
E-X. Putallaz, Wittgenstein, saint Thomas et Iintériorité: Une discutable lecture de Roger Pouivet,
»Revue thomiste” 2011, t. 111, s. 35-65.
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gajac si¢ przestrzeni dla refleksji wspdlczesnej filozofii analitycznej nad konkret-
nymi problemami na podstawie inspiracji z dawnych Zrédel, nawet jesli te zrodta
rozumiane s3 tak ogélnie, ze przestaja wyraznie przypominac oryginalng mysl,
czyli nie s3 doktadnie zglebione i osadzone w kontekscie historycznym?®.

By¢ moze jest to jeden z aspektow tego samego dylematu komunikacyjnego,
a by¢ moze dotykamy tu odrebnego dylematu komunikacyjnego, i to niebaga-
telnego, ktory opiera si¢ na potrzebie rozsadzenia, na ile przedstawienie dawne;j
mys$li ma pasowaé do wspolczesnego mainstreamu filozoficznego, a na ile moze
zachowac co$ ze specyfiki dyskursu zrédlowej epoki. Rzecz jasna, dazenie do
dopasowania dawnej mysli do wspdlczesnej filozofii odbywa sie za cen¢ pewnej
deformacji, zachowanie za$ specyfiki dawnego dyskursu niesie ryzyko niezro-
zumienia w odbiorcach nie§wiadomych tej specyfiki lub niewprawnych w niej.
Przykladem takiego dyskusyjnego dopasowania dawnej mysli do dyskursu
wspolczesnej filozofii jest przedstawione w ksigzce Aquinas autorstwa Eleonore
Stump omoéwienie pojecia wiecznosci w mysli Akwinaty z wykorzystaniem apar-
tury pojeciowej $wiatéw mozliwych®.

Po drugiej stronie skrajnosci w tym samym dylemacie trzeba zauwazy¢, ze
intensywnos¢ akcentowania kontekstu historycznego moze przybra¢ problema-
tyczne rozmiary. Yves Charles Zarka trzezwo zauwaza, ze uzytek z kontekstu hi-
storycznego jest konieczny, ale czasem bywa naduzywany, gdy mianowicie suge-
ruje odbiorcy znieksztalcony obraz przedstawianej mysli; czasem kontekst bywa
wykorzystywany (naduzywany) w stuzbie jakiejs ideologii’. Zarka przedstawia
jedng wspdlczesng ideologie, w ktdrej kontekst staje si¢ wazniejszy od tekstu, bo
rzekomo kontekst jest faktualny, natomiast tekst domaga si¢ interpretacji. Przy
czym w opisywanej przez Zarke ideologii nie méwi sie, ze kontekst nie jest tak po
prostu dany, lecz ze trzeba go odtworzy¢, zrekonstruowac, wybrac z dostepnych
danych historycznych to, co wptywa lub moze wptywa¢ na rozumienie konkret-
nego tekstu. Sporo tu miejsca na arbitralno$¢ i stuzenie jakim§ pozamerytorycz-
nym interesom. Zarka o tym nie pisze, ale z blizszej rodzimej perspektywy moz-
na tez wskaza¢ przyktlad oficjalnej sowieckiej historiografii, w ktorej kontekst tak

> R. Pouivet, Saint Thomas, philosophe analytique? Défense dune lecture discutable, ,Revue

thomiste” 2011, t. 111, s. 655-660.

¢ E. Stump, Aquinas, Routledge, London-New York, 2003, s. 131-158.

" Y.C. Zarka, The Ideology of Context: Uses and Abuses of Context in the Historiography of Philoso-
phy, w: Analytic Philosophy and History of Philosophy, dz. cyt., s. 147-159.
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wlasnie byt wykorzystywany?®. Ideologiczny kontekstualizm dostarcza falszywe-
go, powykrzywianego obrazu filozofii czy dawnej mysli.

4. Wielkie narracje: progres? przelom? bezruch?

Inny dylemat komunikacyjny opiera si¢ na tym, czy przyjmowac, czy moze od-
rzucaé, wielkie narracje teleologicznego (celowosciowego) zmierzania dziejow
historii do punktu kulminacyjnego rozwoju historii filozofii, po ktérym ewentu-
alnie moze nastepowac okres dekadencji. Funkcje takiego punktu kulminacyjne-
go mogl przyjmowac ze $miertelng powaga marksizm-leninizm (ze ,,$miertelng”
lub wrecz ,$mierciono$ng” powaga), ale tez tomizm, kantyzm, heglizm albo ahi-
storyzm Wittgensteina, natomiast na gruncie etyki - utylitaryzm Sigwicka czy
antynaturalizm Moore’a.

Wielkie narracje moga dotyczy¢ nie tylko punktu kulminacyjnego; moze to
by¢ takze punkt przetomowy, od ktérego dopiero tak naprawde zaczyna sig filo-
zofia godna tego miana, jak nastanie protestantyzmu, ktére wyzwolilo umysty fi-
lozoficzne z okow6éw dogmatu i postuszenstwa hierarchii koscielnej do tworzenia
prawdziwych systeméw filozoficznych - albo jak nastanie rewolucji naukowej, od
ktérej prawdziwie naukowa filozofia (czyli, jak si¢ mniema, po prostu filozofia)
bierze poczatek, czy jak odrzucenie historycyzmu w analityzmie Russella. Oto od
danego przelomowego momentu faktycznie moze rozpocza¢ si¢ historia filozo-
fii, w przeciwienstwie do wczesniejszej historii, bo ta wczesniejsza nie zastuguje
na miano historii filozofii, gdyz trzeba ja raczej nazwa¢ historia stultitiae®. Tym
sposobem historia filozofii fatwo moze stac si¢ narzedziem marginalizacji innych
uje¢ i poszukiwania potwierdzen dla wlasnych uprzedzen. Warto tutaj zwréci¢
uwage na dwa pouczajace pod tym wzgledem studia. Jednym jest ksigzka Johna
Inglisa, Spheres of Philosophical Inquiry and the Historiography of Medieval Phi-
losophy', w ktdrej autor krytycznie opisuje miedzy innymi X VIII-wieczng histo-
riografi¢ Bruckera czy pozniejszych Tennemanna i Hegla, ale tez XIX-wieczne
historiografie tomistyczne. Drugie — to studium autorstwa Leo Catany, Histo-
riographical Concept ‘System of Philosophy’, w ktérym autor podwaza zasadnos¢

Zob. imponujace opracowanie: E. van der Zweerde, Soviet Historiography of Philosophy: Istoriko-
Filosofskaja Nauka, Springer, Dordrecht 1997.

Por. tamze, s. 4.

10 1. Inglis, Spheres of Philosophical Inquiry and the Historiography of Medieval Philosophy, Brill,
Leiden 1998.
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uzywania w historiografii terminu ,system filozofii” jako narzedzia metodolo-
gicznego wzgledem mysli zrodzonej przed XVII wiekiem!.

Odrzucenie tych wielkich narracji moze tez przybra¢ forme pogladu, ze w fi-
lozofii nic sie nie zmienia'?, jak w przypadku Voltaire’a - pordwnujacego ,,meta-
fizykow do postaci taficzacych menueta, poruszajacych si¢ w sali w wytwornych
pozach, stale w ruchu, cho¢ bez zadnego postepu, i konczacych w tym samym
punkcie, od ktdrego rozpoczeli”” - czy wspomnianego juz Wittgensteina, ktory
utrzymywal, ze w calej historii to jezyk zawsze wprowadza nas w te same pytania.

5. Jakie narzedzia stuza wywazonemu podejsciu?

Jesli nie przyjmowac tych wielkich narracji, a poszukiwac bardziej wywazonego
podejscia do historii filozofii, pojawia si¢ kolejny dylemat: jakich narzedzi uzy¢,
lub jakich unika¢, aby nie wpada¢ w watpliwe tory wielkich narracji. Swoisty
wigizm, z jakim mamy do czynienia w przypadku wielkich narracji w historii

' L. Catana, Historiographical Concept System of Philosophy’: Its Origin, Nature, Influence and

Legitimacy, Brill, Leiden-Boston 2008. ,,Brucker [...] gave the concept ‘system of philosophy’
a central role in his Historia critica philosophiae. In the method employed on the history of
philosophy in this work, the concept ‘system of philosophy’ is among the most important
methodological tools, if not the most important” (s. 3). ,,[T]he historiographical concept
‘system of philosophy’ - authoritatively developed by Brucker [...] has served as a regulative,
methodological concept in a substantial number of histories of philosophy composed in the
eighteenth, nineteenth and twentieth centuries, and it would be fair to say that it has been the
dominant historiography of philosophy from Brucker’s days until at least the first half of the
twentieth century” (s. 7). , Apparently, it did not cross Brucker’s mind that the mere effort to detect
a past philosopher’s ‘system’ could, per se, be a delusion, if the past philosopher in question did
not possess, nor refer to, any such system. Brucker simply assumes that philosophers have always
intended to work out systems of philosophy, though not always with good results. Even Plato did
so, albeit imperfectly, Brucker holds” (s. 18). ,,[...] we need to reckon the elementary fact that
the specific, methodological meaning of the term ‘system’ did not exist before the seventeenth
century, and that the concept conveyed by this term was also foreign to thinkers before that
period” (s. 284). ,,[...] the concept is anachronistic and illegitimate as a historiographical tool,
in particular in regard to pre-seventeenth-century philosophy” (s. 295). ,,At least until very
recently, the concept ‘system of philosophy’ has served as a principle of exclusion in the history
of philosophy” (s. 297).

»The major philosophical problems, according to this view, are all still being debated after
centuries of discussion, and are no nearer to any definitive resolution. Anyone looking back
over the long history of philosophy is bound to wonder: does philosophy get anywhere? Have
philosophers, for all their efforts over the centuries, actually learnt anything?”. A. Kenny, The
Philosopher’s History..., dz. cyt., s. 14.

Tamze.
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filozofii, karmigcych swoje samozadowolenie i celebrujacych wlasng epoke, moze
z kolei strony by¢ tak stanowczo odrzucany, Ze imperatywem stanie si¢ antywi-
gizm, ktoérego w gruncie rzeczy tez nie da sie sensownie utrzymac™.

Wspomniany powyzej Inglis, na przyklad, prébujac odrézni¢ sie czy odcigé
od wielkich XIX-wiecznych historiografii tomistycznych, a szczegélnie od poz-
niejszej historiografii Gilsonowskiej, przesadzit w druga strone, bo w ostatniej
czeSci swej cennej pod innymi wzgledami ksigzki probowal wykazywaé, ze
w $redniowieczu nie bylo filozofii. Jego niedopowiedzenie dotyczy tego, Ze nie
bylo takiej zsekularyzowanej, jaka znamy z wielu uniwersytetéw krajow zachod-
nich i ze taka zsekularyzowana winna by¢ ujmowana jako normatywna dla ca-
tych dziejow filozofii.

Terrence Irwin w swym trzytomowym dziele The Development of Ethics',
podwaza poglad, ze historia etyki da si¢ scharakteryzowa¢ jako jednostajny po-
step 1 nie uwaza, ze odrzucone koncepcje czy teorie z pewnoscia warte byly od-
rzucenia. Czg$¢ swojego zadania jako historyka filozofii upatruje wlasnie w tym,
by wskazywa¢, ze niektdre racje stojace za odrzuceniem poszczegdlnych teorii sa
niewystarczajace albo opierajg si¢ na blednych interpretacjach. Unika zarazem
zbyt tatwego przypisywania pdzniejszym krytykom szkolnych btedéw. Robi to,
przyjmujac dosy¢ mocne zalozenie, ze pézniejsza krytyka danych teorii wskazu-
je na slabe punkty czy niedopracowanie tych teorii. Czgscig tego dylematu jest
watpliwos¢, czy to zalozenie jest stuszne i czy podstawy dla jego przyjecia sa wy-
starczajace.

6. Jaka krytycznosc?

Nastepny dylemat komunikacyjny polega na wywazeniu pomiedzy prezentacja
mysli dawnego autora a akademickim wymogiem wykazania si¢ krytycznoscia
myslenia (czyli na wywazeniu pomiedzy malowaniem laurki a szukaniem dziury
w calym). Nie wszyscy dostrzegaja zdolnos¢ do krytycznego myslenia w popraw-
nym przedstawieniu mysli dawnego autora i domagaja sie, by jakos te mysl skry-
tykowa¢. Taka krytyka czasem jest zasadna, a czasem jest usilnym wynajdowa-
niem probleméw, by sprosta¢ watpliwym formalnym wymaganiom. Cze$ciowo

4 Zob.np. A. Baltas, On the Harmful Effects of Excessive Anti- Whiggism, w: Trends in the Historiography
of Science, ed. by K. Gavroglu et al., Kluwer Academic Publishers, 1993, s. 107-119.

5 T. Irwin, The Development of Ethics: A Historical and Critical Study, Vol. 1, Oxford University
Press, Oxford 2007, s. 8.
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powstawanie tego typu krytyk da si¢ wyjasni¢ szczegdlnym naciskiem na kry-
tyczne myslenie w niektorych krajach. W Stanach Zjednoczonych czy w Wielkiej
Brytanii bywa tak, ze studenci pierwszego czy drugiego roku filozofii w ramach
wymagan formacyjnych pisza eseje, w ktdrych maja krytycznie przedstawi¢ na
przyklad teori¢ prawa naturalnego czy teori¢ cnoty. Czasem trudno oprze¢ si¢
wrazeniu, ze w pdzniejszych publikacjach profesoréw wyrostych z takiej formacji
znajduja sie fragmenty tych wlasnie esejow.

7. Ile wspolczesnosci?

Kolejny dylemat komunikacyjny w przedstawianiu mysli filozoficznej dawnych
autoréw polega na wywazeniu pomiedzy postawg wzigcia w nawias (lub wprost
odrzucenia) obecnych wydarzen i trosk spotecznych, politycznych, kulturowych
i religijnych, a postawg sklaniajacg do robienia cigglych odniesien, aluzji, zastrze-
zen czy skladania intelektualnych hotdéw (jak tego mielismy wiele przyktadow
w czasie rozkwitu naukowego socjalizmu, ale ciggle mamy w cytowaniu Baracka
Obamy, wyrazaniu trwogi przed falg populizmu, eksponowaniu odrazy wzgle-
dem Donalda Trumpa, czy tez w innym kontekscie w cytowaniu Papieza Fran-
ciszka, Benedykta czy Jana Pawla II). Z jednej strony nawigzanie do dzisiejszych
problemdéw zmniejsza w czytelnikach i stuchaczach dystans pomiedzy dawna
mysla a naszymi troskami. Z drugiej jednak strony takie nawigzania szybko sie
dezaktualizuja i stajg si¢ wrecz $mieszne. Cze$¢ tego problemu polega na tym, ze
te nawigzania moga tworzy¢ wlasnie bariery komunikacyjne, gdy wbrew pozo-
rom okazuje si¢, ze odbiorca ma zgota odmienne poglady polityczne.

* % %

Sa to tylko przyktady dylematéw komunikacyjnych w przedstawianiu mysli daw-
nych autoréw (Scislej ujmujac, czasem sg to trylematy albo tetralematy). Podawa-
tem parokrotnie odniesienia do historii filozofii Sredniowiecznej, szczegdlnie do
Tomasza z Akwinu, ale wydaje si¢, ze dylematy te dotykaja co najmniej w réw-
nym stopniu historii filozofii starozytnej, a w jakiej$ mierze w ogoéle historii fi-
lozofii. Co wazne, wydaje sie, ze kazdy z tych dylematéw moze by¢ rozwigzany
w ktorgkolwiek strone bez szkody dla jakosci czy wartosci pracy naukowej, a wy-
bér uzalezniony jest od wielu czynnikéw. Zdawanie sobie sprawy z tych dylema-
tow moze zrodzi¢ zdrowy dystans zaréwno w przedstawiajagcym dawne idee, jak
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i w odbiorcach. Odbiorcéw moze to ustrzec na przyktad przed arbitralng kryty-
ka, oparta jedynie na wlasnym guscie czy temperamencie filozoficznym, neguja-
cg warto$¢ owocodw innych gustéw i temperamentow filozoficznych.

II. Sugestia sposobu analizowania, wyjasniania i klasyfikowania
dylematéw komunikacyjnych

Jak usystematyzowac te dylematy? A raczej: jak zlokalizowaé czynniki wplywaja-
ce na obranie ktorej$ z mozliwosci w wyliczonych dylematach? Proponuje wyko-
rzysta¢ narzedzie myslowe pochodzace z zamierzchlej przesziosci: schemat wy-
jasniania wedlug czterech Arystotelesowskich przyczyn, czyli wedtug przyczyny
celowej, materialnej, sprawczej i formalne;.

Odpowiednie obranie przyczyny celowej w danej sytuacji przekazywania
dawnych idei filozoficznych wydaje si¢ kluczowe dla rozwiklania kilku z przed-
stawionych powyzej dylematéw. Jaki skutek w odbiorcach chce osiagnaé¢ moim
tekstem czy wystapieniem i dlaczego chce osiagna¢ ten skutek? Tak rozumiana
przyczyna celowa dla zabierania gltosu w jakie$ sprawie moze nie by¢ wyraznie
wpisana w szersze ukierunkowanie zawodowe, czy jeszcze szerzej: zyciowe, ale
tez moze by¢ jednym z elementéw swiadomie obranej strategii albo konkretna
skladowg rozlicznych przejawéw ogélnego zmierzania ku pelni zycia.

Z kolei odpowiednie zidentyfikowanie przyczyny materialnej w przekazy-
waniu dawnej mysli réwniez dotyka kilku dylematéw. Przyczyna materialng s3
nie tylko zrddla historyczne przekazywanej mysli, lecz takze obecny stan wie-
dzy odbiorcéw i ich mozliwosci przyswajania podawanych tresci. Dodatkowo do
przyczyny materialnej nalezy stan wiedzy podmiotu przekazujacego oraz jego
mozliwosci (zdolnosci) przekazywania dawnych idei, a jeszcze bardziej funda-
mentalnie — jego aktualne dostrzeganie sensu zabierania glosu. Poza tym do
przyczyny materialnej nalezy momentum przekazywania, czyli okolicznosci cza-
su, miejsca czy wymagan instytucjonalnych. Mlodzi pracownicy naukowi, sta-
rajacy sie o kolejny tytul naukowy, maja odmienny zestaw trosk w poréwnaniu
do emerytowanego profesora, ktéry pamieta, w czym z réznych stron byl kryty-
kowany i w czym sam krytykowal innych. A jeszcze bardziej odmienny bedzie
zestaw trosk rodzica rozmawiajacego o dawnych ideach filozoficznych z kilkulet-
nimi dzie¢mi albo nauczyciela uczacego filozofii w liceum.
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Przyczyna sprawcza jest oczywiscie przekazujacy dawne idee. Ta przyczyna
jest $cisle zwigzana z przyczyna celows i od prostoty wnetrza podmiotu przeka-
zujacego dawng mysl, czyli od jednoznacznosci obranego celu, od jasnosci za-
mierzenia, samoswiadomosci i oddania sprawie zalezy ogromnie duzo w zaist-
nieniu, okreslaniu i rozwigzywaniu wymienionych powyzej dylematéw. Podmiot
targany wieloma motywacjami — np. checig zaimponowania studentom albo ko-
legom, checig zyskania pozycji, ponizenia innych, osiggniecia wladzy, zmargi-
nalizowania innych, przytozenia oponentom czy cwaniakom, itd. — bedzie miat
inny zestaw dylematéw od podmiotu dazacego zdecydowanie i z prostota do
przekazania dawnej mysli.

Przyczyna formalna przekazu dawnych idei filozoficznych jest przede wszyst-
kim samym sposobem przekazywania, kompozycja tekstu, mowy czy prezentacji,
sformulowaniem tresci, doborem $rodkéw retorycznych, przykladéw, nawigzan,
itd. Zeby przekaz mégt nastgpi¢, forma musi odpowiadaé receptywnosci odbior-
cow i zdolnosciom intelektualnym, oratorskim czy pisarskim przekazujgcego.

Sposérdd tych czterech najwazniejsza wydaje sie przyczyna celowa, bo to ona
okresla forme przekazu, cho¢ sama jest cze$ciowo okreslona czy uwarunkowana
tym, co stanowi podmiot przekazu, jak i tym, co stanowi odbiorce przekazu, oraz
tym, co jest samg trescig przekazu. Niemniej jednak przyczyna celowa istotnie
okresla przekaz dawnej mysli i od odpowiedniego, czyli stosownego, jej obrania
w duzej mierze zalezy, czy sam przekaz dawnych idei bedzie faktycznie przeka-
zem, czy tylko czcza mowg - albo jalowa produkeja tekstu. Od odpowiedniego
obrania przyczyny celowej zaleze¢ tez bedzie intensywnos¢ dylematéw komuni-
kacyjnych i ich wplyw na wywazenie racji lub sparalizowanie w nieokresleniu
podmiotu przekazujacego.
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Streszczenie

Zamiar przedstawiania filozoficznej mysli dawnych autoréw dzisiejszym odbior-
com rodzi réznorakie dylematy. W tym tekscie najpierw podejmuje prébe ziden-
tyfikowania siedmiu z nich i zilustrowania na wybranych przykiadach, a nastep-
nie krotkiego usystematyzowania.

Stowa klucze: historia filozofii, przekazywanie wiedzy, edukacja filozoficzna,
przeszkody komunikacyjne
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Summary

Communication Dilemmas: On the Ways of Conveying the Old
Philosophical Ideas Today

Any intention to present the philosophical ideas of ancient authors to a contem-
porary audience provokes various dilemmas. In this text I attempt first to iden-
tify and illustrate seven such dilemmas and then suggest briefly a way of their
systematization.

Key words: history of philosophy, transfer of knowledge, philosophical educa-
tion, communication obstacles
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