Artykuly naukowe

Edukacja Filozoficzna
ISSN 0860-3839

DOI: 10.14394/edufil.2021.0001
ORCID: 0000-0001-6885-8183

Kobieta i kobiecos¢ w ujeciu Tomasza z Akwinu
a neotomistyczna etyka feministyczna.
Analiza krytyczna

Tatiana Barkovskiy
(Uniwersytet Warszawski, Wydzial Filozofii i Wydzial Neofilologii)

1. Wprowadzenie

Mozna wyro6zni¢ wielu filozofujacych teologéw (i troche mniej filozofek-teolo-
zek), ktorych doktryny stanowig rdzen chrzescijanskiej — a w szczegdlnosci ka-
tolickiej — etyki. Jako najbardziej wptywowa posta¢ nalezy natomiast wskaza¢
Tomasza z Akwinu, ktérego spuscizna przybrala forme jednego z wiodacych
obecnie nurtéw feministycznej etyki chrzedcijanskiej. Skonstruowana przez nie-
go antropologia wywarla gleboki wplyw na myslenie o kobiecie. Do niedawna
jego wypowiedzi dotyczace kobiecosci przyjmowano jednak bardzo wybidrczo
i pozostawiano na ogol te elementy, ktére narzucaly kobietom bardzo ograni-
czong role kulturowg'. Z tego powodu dominujacy w powszechnej swiadomosci
obraz Akwinaty nacechowany jest przekonaniem o nierozerwalnej z jego posta-
cig mizoginii.

Mimo to istnieja feministyczne recepcje tomizmu. Wobec tego nasuwa si¢
pytanie, czy pogodzenie tomizmu z feminizmem jest rzeczywiscie mozliwe. Ni-
niejszy artykul stanowi probe poglebionej analizy koncepcji kobiecosci w ujg-
ciu Tomasza z Akwinu poprzez wyjscie ponad klasycznie badana q. 92 z czesci
I Summa theologiae i objecie jego wypowiedzi na temat kobiet i kobiecosci zawar-

' E. Adamiak, Kobieta w Kosciotach i wspdlnotach chrzescijariskich. Préba syntezy teologicznej,

»Poznanskie Studia Teologiczne” 2001, T. 11, s. 100.
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tych w innych dzielach, a takze skontrastowanie ich z mysla filozofa, na ktérego
stwierdzeniach zazwyczaj opieral swoje rozwazania w badanym zakresie — Ary-
stotelesa. Przedstawione zostang m.in. gléwne zarzuty, ktére mozna postawic¢
pod adresem Akwinaty z punktu widzenia mys$li feministycznej, oraz sposoby;,
w jakie do tej pory prébowano pogodzi¢ jego poglady z feminizmem. Celem tych
analiz jest przygotowanie podstaw do zmierzenia si¢ nie tylko ze wspomniang
wyzej watpliwoscia co do spojnosci tych dwdch koncepciji, lecz takze z pytaniem,
czy tomizm jest dla etyki feministycznej adekwatnym gruntem.

2. Kobieta wedlug Arystotelesa

Tomasz wiekszo$¢ deprecjonujacych kobiety pogladéw czerpie z dorobku Ary-
stotelesa, cho¢ zdarza sig, ze przywolujac je, przedstawia wlasng interpretacje.
Warto wiec najpierw przytoczy¢ najwazniejsze w tym kontekscie opinie, ktore
o kobiecej czesci ludzkosci formulowal Filozof na przestrzeni swoich dziel i ktore
zostaly nastepnie podjete przez Akwinate. Jak wspomniano, postuza one jedynie
do skontrastowania z nimi pogladéw Akwinaty. Nie zostang wigc poddane gleb-
szej refleksji, a jedynie przytoczone w swojej najbardziej esencjonalnej formie.

W kontekscie etycznym Arystoteles zaklada immanentng kobiecie nizsza
warto$¢ w stosunku do mezczyzny. W Etyce Nikomachejskiej pisze, Ze pozostaje
ona w stosunku nizszosci i poddanstwa do mezczyzny na tej samej zasadzie, co
stuga do swojego pana i syn do ojca, a w takim rodzaju relacji jedna strona nie
powinna ani otrzymywac, ani zada¢ od drugiej tego, co sama jej daje, i wszelkie
uczucia w niej zaistniale powinny by¢ proporcjonalne do wartosci kazdej ze
stron®. Cho¢ Arystoteles nie pisze o tym explicite, to nasuwa si¢ nastepujace py-
tanie: czy kobieta — jako ,nizsza” - powinna bardziej kocha¢ i szanowa¢ swego
meza niz on jg?

Odpowiedni stosunek miedzy me¢zem a zong przypomina ustréj arystokra-
tyczny, poniewaz maz, jako ten o wigkszej warto$ci, ma nad zong wladze. W sy-
tuacji, gdy w danym domostwie rzadzi kobieta (ktéra np. jako dziedziczka ma
wiekszg moc finansowg), relacja ta jest oligarchiczna, poniewaz wladza w domu
nie jest oparta na dzielnosci etycznej i ogdlnej szlachetnosci, lecz na bogactwie

2 Arystoteles, Etyka Nikomachejska, VII1.7.1158b, ttum. D. Gromska, PWN, Warszawa 1982,
s.299.
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i wynikajacych z niego wplywach?. Mito§¢ w malzenstwie, o ile utrzymana jest
w prawidlowym ustroju arystokratycznym, wynika wlasnie z areté i tego, kto jest
wiecej wart — zona i maz otrzymuja nalezycie to, co jest dla nich ,,odpowiednie”
i dobre®. Arystoteles rozwija problem wladzy w Polityce, gdzie pisze, ze kobieta
jest z natury mniej uzdolniona do rzadzenia niz me¢zczyzna’. Chociaz pozostawia
miejsce dla wyjatkéw, to mimo to udostepnienie jej zbyt duzej swobody uwaza za
szkodliwe i prowadzace do chaosu®. Poréwnujac kobiete do niewolnika, twierdzi,
ze w przeciwienstwie do niego, ktory wcale nie posiada zdolnosci do rozwazania,
kobieta t¢ zdolnos¢ posiada, chociaz ,,niezbyt kompetentng™. Zaréwno mezczy-
zna, jak i kobieta posiadajg cnote etyczna, jednak jej realizacja nie jest u nich taka
sama®. Mysl ta stanowi uzasadnienie wcze$niej nakreslonych stosunkéw wiadzy.
Wszystko to sprawia, Ze kobieta jest niezdolna do samodzielnego wychowywania

swoich dzieci. Zajmuje bardzo watpliwe miejsce w spotecznej hierarchii Stagiry-
ty’.
Z kolei w kontekscie anatomiczno-psychologicznym, poruszonym np. w Zoo-

logii, wedtug Arystotelesa kobieta

[...] jest bardziej wspélczujaca niz mezczyzna i wigcej sklonna do lez; jest
wiecej zazdrosna i wiecej skfonna do uzalania si¢ na los, do miotania zniewag
i do bicia; latwiej si¢ zniecheca i popada w rozpacz; jest wigcej bezczelna
i wiecej ktamliwa; daje si¢ latwiej oszuka¢ i mniej predko zapomina; ona
wreszcie mniej odczuwa potrzebe spania, lecz takze jest mniej czynna i na
0g6t bardziej powolna w dzialaniu niz mezczyzna; poprzestaje na mniejszej
ilosci pokarmu'®.

*  Tamze, VIII.10.1160b-1161a, s. 308. Nalezy jednak doda¢, ze Arystoteles krytykuje réwniez
tych mezczyzn, ktdrzy cala wladze w domu zagarniajg dla siebie - taki stan takze nazywa oligar-
chig. ,,Arystokratycznos¢” wtadzy meza realizuje si¢ wtedy, gdy przekazuje jg kobiecie w ,,dzie-
dzinach, ktére jej przystoja”

Tamze, VIII.11.1161a, s. 309.

Arystoteles, Polityka, 1.5.1259b, ttum. L. Piotrowicz, PWN, Warszawa 1964, s. 31.

Tamze, 11.6.1269b-1270a, s. 73-75.

Tamze, 1.5.1260a, s. 34.

Tamze, oraz: I11.2.1277b, s. 105.

Por. M. Ulinski, Plec jako determinanta roli i pozycji spotecznej wedtug nauki Arystotelesa, ,, Ar-
chiwum Historii Filozofii i Mysli Spolecznej” 1996, nr 41, s. 3-20.

1% Arystoteles, Zoologia, IX.1.608b, ttum. P. Siwek, PWN, Warszawa 1982, s. 364.
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Jej rola w akcie milosnym jest bierna, a nie czynna'. W koncu nalezy przy-
toczy¢ mysl, ktora w Summa theologiae cytuje Akwinata: kobieta nie produku-
je nasienia, lecz ,zdeformowang” krew menstruacyjng, wobec czego jest d&ppev
nennpwuévov?, ,niedorozwinietym” czy ,zdeformowanym™® mezczyzng.
Podejmowano rézne proby egzegezy tego stanowiska, na przyktad poprzez zwro-
cenie si¢ do koncepcji embriologicznej Arystotelesa'.

Oczywiscie nie nalezy zapominac o tym, ze Arystoteles, jak kazdy inny my-
$liciel, podlega uwarunkowaniom historyczno-kulturowym swojej epoki. Moz-
na wymieni¢ wiele elementdw jego filozofii, ktérych dzi§ nie przyjmuje si¢ na
powaznie: od niektérych postulatéw biologicznych, do kwestii etyczno-politycz-
nych, takich jak uznawanie niewolnictwa za naturalne, akceptacja niedemokra-
tycznych rzagdow czy wlasnie przyjmowanie za fakt nizszosci kobiet w stosunku
do mezczyzn. Co istotne, nawet na gruncie jego mysli, po odrzuceniu pewnych
jej elementow, jest mozliwe utworzenie spdjnego dyskursu o zabarwieniu femini-
stycznym, co pokazuje przypadek Marthy Nussbaum'.

Tak jak wspomniano, poglady Arystotelesa przytoczono tu nie w celu ich kry-
tyki, lecz jako istotne tfo dla rozwazan Tomasza, ktérego mysl moze stanowi¢
rdzen wspétczesnej chrzescijanskiej etyki feministycznej. Skontrastowanie po-
gladow tych dwoch myglicieli jest kluczowe dla wykazania, ze Akwinata, zna-
ny jako kontynuator mysli Arystotelesa i, wedlug niektérych, w pewnym sensie
»przeciwnik” kobiet, nie przejmuje od Stagiryty wszystkich zalozen w obszarze
badanego zagadnienia, lecz czgsto dodaje do jego spostrzezen nowsa perspekty-

' Tenze, Etyka Nikomachejska, VIL.5.1148b-1149a, dz. cyt., s. 253. Jest to odniesienie do czysto
fizjologicznego aktu prokreacji, a nie plciowego, zwigzanego z przyjemnoscia. Arystoteles nie
neguje czerpania przez kobiety przyjemnosci ze stosunku plciowego - zastanawia si¢ za to, czy
kobiecy orgazm (rozumiany jako ,.emisja kobiecego nasienia”) jest potrzebny do poczecia. Od-
powiada sprzecznie: w O rodzeniu sig zwierzgt (11.3.739b, ttum. P Siwek, PWN, Warszawa 1979,
s. 85) przeczaco, w Zoologii (X.6.638a, dz. cyt., s. 460) — twierdzaco.

Arystoteles, De generatione animalium, 11.3.737a, w: tegoz, Opera, ed. 1. Bekkeri, t. V, Oxford
University Press, Oxford 1837, s. 249.

W przekladzie P. Siwka: ,,samica jest jakby samcem pozbawionym pewnych czesci” (Arystoteles,
O rodzeniu sig zwierzgt, 11.3.737a, dz. cyt., s. 78). Wyrazenie ,,zdeformowany mezczyzna” to
naleciato$¢ z ttumaczenia A.L. Pecka (Generation of Animals, Harvard University Press, Harvard
1942): ,the female is as it were a deformed male”.

Por. M. Trepczynski, T. Ishikawa, Czy kobieta to niewydarzony mezczyzna? Metafizyka plci z per-
spektywy Tomasza z Akwinu i dzisiejszej biologii, ,Przeglad Filozoficzny - Nowa Seria” 2017,
nr 2(102) i cytowana literatura.

Por. M. Nussbaum, Social Justice and Universalism: In Defense of an Aristotelian Account of Hu-
man Functioning, ,,Modern Philology” 1993, 90 Suppl., s. 46-73.
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we. Wymienione ponizej wypowiedzi Tomasza i zwigzane z nimi analizy zostaly
przedstawione w porzadku najwazniejszych zarzutéw, ktére mozna mu wytoczy¢
na gruncie paradygmatu feministycznej wrazliwosci.

3. Gléwne zarzuty wobec Tomasza z Akwinu

3.1. Zaleznos¢ kobiety od mezczyzny

Zdaniem Tomasza kobiety maja stabe usposobienia i czesto podlegaja nadmier-
nemu wplywowi pasji, wobec czego ich zdolnosci poznawcze nie s3 w pelni wia-
rygodne. W Summa theologiae pisze on:

Jesli chodzi o kobiety, poniewaz ich cielesna konstytucja jest staba, zazwyczaj
stabo trzymajq sie tego, czego postanowily sie trzymac, chociaz zdarzajg si¢
wyjatki [...]. A poniewaz to, czego jest mato lub co jest stabe, uwaza si¢ prawie
za nic, dlatego Filozof wyraza si¢ o kobietach, jako nie majacych wystarcza-
jaco mocnego sadu rozumu, chociaz o niektérych kobietach tego powiedzie¢
nie mozna. Dlatego uwaza on, ze nie méwimy o kobietach, ze sg powsciagli-
we, poniewaz kieruja si¢ nie staloécia rozumu, lecz tatwo dajg si¢ powodowa¢

uczuciom®®.

Pozostajac w duchu arystotelejskim Tomasz pisze, Ze to ,,naturalne utrudnie-
nie” wystepujace u wiekszosci kobiet uniemozliwia im petne korzystanie ze zdol-
nosci racjonalnych. Ponadto sama racjonalnos¢ i tak jest u nich w pewnym sensie
uposledzona; w zwigzku z tym w sadzie nie mozna polega¢ na ich zeznaniach".
Celem kobiety jest to, czego mezczyzna nie moze dokona¢ samodzielnie — pro-
kreacja:

Konieczne bylo, zeby stata si¢ kobieta — jak méwi Pismo §w.: jako odpowied-
nia pomoc dla mezczyzny; nie jako pomoc do jakiej$ innej pracy - jak to nie-

Tomasz z Akwinu, Summa theologiae (dalej jako: ST), II-II, q. 156, a. 1 ad 1, cyt. z: Tomasz
z Akwinu, Suma teologiczna, ttum. P. Belch, t. 22, Veritas, Londyn 1963, s. 102.

ST, 1I-11, q. 70, a. 3., t. 18, 5. 108-109. ,,Czyjes $wiadectwo nie ma sily przekonywujacej niekiedy
za$ bez jego winy, a to albo z powodu niedomagania rozumu, np. u dzieci, chorych umystowo
i kobiet [...]”
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ktérzy méwili — gdyz w kazdej innej pracy mezczyzna moze wydatniej niesé
pomoc mezczyznie niz kobieta, ale jako pomoc do rodzenia'®.

W przedstawionej w Summa contra gentiles argumentacji przeciwko cudzoté-
stwu Akwinata uznaje, ze malzenstwo jest konieczne dla dobra potomstwa. Jego
argument ma podloze naturalistyczne. Kontrastuje tu czlowieka ze zwierzgtami
i stwierdza, ze w jego przypadku do wychowania dziecka jest potrzebna zaréwno
matka, jak i ojciec - matka karmi cialo dziecka, a ojciec jego dusze, jako obdarzo-
ny ,doskonalszym rozumem do pouczania™

Nalezy takze zauwazy¢, ze potomstwu cztowieka potrzeba nie tylko odzywia-
nia co do ciala, jak innym zwierzetom, lecz takze nauczania w zakresie du-
szy. Inne zwierzeta majg bowiem z natury pewng roztropnos¢, ktéra pozwala
im troszczy¢ si¢ o siebie, cztowiek za$ zyje rozumem, ktéry doswiadczeniem
zbieranym przez dlugi czas musi dochodzi¢ do roztropnosci, musza wiec
dzieci by¢ pouczane przez rodzicéw, majacych juz doswiadczenie. Pouczenia
tego nie mogg przyja¢ dzieci zaraz po urodzeniu, lecz po dluzszym czasie,
a zwlaszcza gdy dojda do uzywania rozumu. Potrzeba tez dluzszego czasu dla
tej nauki. A wtedy takze z powodu naporu namigtnosci, ktére psuja roztrop-
ng ocene, potrzeba im nie tylko nauki, ale i skarcenia. Tu za$ nie wystarcza
sama niewiasta, lecz potrzeba raczej mezczyzny, ktéry ma doskonalszy rozum
do pouczania i wigksza sile do karcenia. A zatem nie wystarcza dla czlowie-
ka krétkie opiekowanie sie potomstwem, jak u ptakéw, lecz musi ono trwaé
przez dlugi okres zycia. Stad, skoro jest rzecza potrzebng wsrod zwierzat, by
samiec nie opuszczal samicy, poki praca ojca jest dla potomstwa konieczna,
jest naturalne dla czlowieka, by nie na krotki czas, ale trwalym zwigzkiem
taczyt sie z jaka$ kobieta. Zwiazek ten nazywamy matzenstwem. Malzenistwo
jest wiec dla czlowieka naturalne, a obcowanie w nierzadzie, bedace poza
malzenstwem, sprzeciwia sie dobru cztowieka. I dlatego musi by¢ grzechem®.

Dalej Tomasz pisze za Arystotelesem, ze kobieta nie jest wystarczajaco kom-
petentna, by samodzielnie wychowywac¢ swoje dzieci. Chociaz — w mys$l chrzes-
cijaniskiej doktryny, ze przedstawiciele obu biologicznych plci stworzeni sa na

¥ 8T,1,q.92,a.1,t.7,5. 65.

Tomasz z Akwinu, Summa contra gentiles (dalej jako: SCG), III, q. 122, a. 8, cyt. z: Tomasz
z Akwinu, Summa contra Gentiles. Prawda wiary chrzescijariskiej, ttum. Z. Wlodek i W. Zega,
t. 2, W drodze, Poznan 2007, s. 360-361.
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obraz Boga - posiada rozum, to jednak stopien rozumnosci jest u niej mniejszy
niz u mezczyzny. Z tego wzgledu powinna by¢ wobec niego podlegta:

Kobieta bowiem potrzebuje mezczyzny nie tylko, aby mie¢ potomstwo, jak
to jest u innych zwierzat, lecz takze, by nig kto$ rzadzil, mezczyzna bowiem
ma rozum doskonalszy i wigksza site. Mezczyzna za$ dobiera sobie kobiete,
bez ktdrej nie moze mie¢ potomstwa. Gdy zatem niewiasta przestanie juz by¢
plodna i piekna, nikt inny jej nie przyjmie. Gdyby wiec ktos, przyjmujac nie-
wiaste w jej mlodosci, gdy jest plodna i piekna, mégt ja porzuci¢, gdy postapi
wlatach, czynitby jej krzywde, co jest przeciwne naturalnej sprawiedliwo$ci®.

Dla Tomasza malzenstwo stanowi usankcjonowang przez Boga uni¢ kobiety
i mezczyzny, ciagnaca sie az do ich $mierci. Jako instytucja jest potrzebne, ponie-
waz bez niego mezczyzna moze porzuci¢ kobiete po tym, gdy ta da mu potom-
stwo. Chociaz z powyzszej analizy moze wynika¢, ze dla Tomasza prokreacja jest
najwazniejszym celem malzenstwa, taki wniosek stanowi znaczne uproszczenie.

Akwinata wyrdznia dwa poziomy perfekcyjnosci rzeczy - pierwszym jest
jej forma, dzigki ktorej dana rzecz jest tym, czym jest (a zatem okresla jej isto-
te), drugi zas wywodzi si¢ z pierwszego i polega na dziataniu, dzigki ktéremu
dana rzecz osigga swoj cel*. Celem tego rozréznienia jest wykazanie, w jaki spo-
sOb prawomocnie zawarte, lecz nieskonsumowane matzenstwo Maryi i Jézefa
byto prawdziwym malzenstwem. Forma stanowigca malzenstwo jest ,pewnym
niepodzielnym zwigzkiem umystow i serc, przez ktory kazdy z malzonkéw jest
zobowigzany by¢ wiernym drugiemu w sposob niepodzielny”?. Celem malzen-
stwa jest za§ prokreacja oraz wspdlne wychowywanie i karmienie potomstwa.
Nalezy dodatkowo rozr6zni¢ dwa rodzaje celowosci: cel wlasciwy, suum finem, to
realizacja formy; prokreacja to cel ostatecznie drugorzedny, wynikajacy z pierw-
szej doskonalosci malzenstwa — to co$, dzigki czemu matzenstwo w ,pewien
sposob” (aliqualiter), a zatem w sposob niekonieczny, okazjonalny, osiagga swdj
szczegolny cel. W takim rozumieniu malzenstwo Matki Boskiej i Jozefa nie traci
na swojej doskonatosci®.

2 SCG, 111, q. 123, a. 3, t. 2, 5. 362.

2 A. Oliva, Essence et finalité du mariage selon Thomas d’Aquin: pour un soin pastoral renouvelé,
»Revue des Sciences philosophiques et théologiques” 2014, Vol. 98, No. 4, s. 602-603.

Tomasz z Akwinu, Scriptum super Sententiis, IV, q. 27, a. 1, ad 2.

% ST, q. 29, . 2.
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Tomasz wyrdznia dwa obszary, na ktorych realizujg si¢ te perfekcyjnosci.
Czlowiek jest zwierzeciem — spolecznym, lecz zwierzgciem. Gléwnym celem
malzenstwa wynikajacym z przynaleznosci cztowieka do krolestwa zwierzat jest
prokreacja, stanowigca akt przedluzania gatunku; z kolei celem wynikajacym
z ludzkiego czlowieczenstwa jest przyjazn i niesienie wzajemnej pomocy w mat-
zenstwie®. Ostatecznie Tomasz podkresla dobra relacje miedzy kobieta a mez-
czyzng jako najwyzszy cel kazdego zwigzku plciowego miedzy nimi*. Dzieki
temu niektore interpretacje tomistycznej doktryny o matzenstwie uznaja moz-
liwos¢ dostepu 0séb rozwiedzionych do komunii lub ponownego matzenstwa®.

Matzenstwo ma zatem dwa cele: pierwszym jest prokreacja, a drugim utrzy-
mywanie me¢za i zony w stanie przyjazni, ktory ulatwi spelnienie pierwszego
celu. Przyjazn ta wymaga jednak pewnej formy réwnosci”. Ta naturalna réw-
no$¢ moze zosta¢ podwazona przez praktyke malzenstw poligamicznych. W sy-
tuacji, gdy zona ma wiecej niz jednego meza, to pochodzenie (i zwigzane z nim
dziedziczenie) jej potomstwa nie jest jasne, co przeciwstawia si¢ naturalnej checi
posiadania pewnosci, ze dane potomstwo jest wlasne. W odwrotnej sytuacii, tj.
meza posiadajacego wiele Zon, ten argument nie ma znaczenia, poniewaz meskie
pochodzenie danego potomstwa zawsze bedzie jasne. Jednak wedtug Tomasza
taka sytuacja jest niesprawiedliwa dla kobiet, ktére pozostajac w zwiazku z me-
zem posiadajacym wiele Zon, przy jednoczesnym pozbawieniu tego przywileju, sa
zredukowane do poziomu niewolnic®® - réwnos$¢ malzenska zostaje zniszczona®.

W tym miejscu napotykamy dylemat. Z jednej strony, jak wykazano wczes-
niej, Akwinata twierdzi, Ze kobieta powinna by¢ ulegta wobec mezczyzny. Z dru-
giej strony mowi o rownosci malzenskiej. Wydaje sie, ze takie podejscie moze by¢
spojne, jesli wezmiemy pod uwage fakt, ze Tomasz wyréznia kilka rodzajow row-
nosci**. W Komentarzu do Etyki Nikomachejskiej przytacza poglad Arystotelesa
gloszacy, ze przyjazn miedzy nieréwnymi stronami wcigz zwigzana jest z pewna

2 Tamze.

2 A. Oliva, Essence et finalité du mariage selon Thomas d’Aquin, dz. cyt., s. 607.

% Tamze, s. 650-660.

2 C. McCluskey, An Unequal Relationship Between Equals: Thomas Aquinas On Marriage,
»History of Philosophy Quarterly” 2007, Vol. 24, No. 1, s. 5.

# SCG, 111, q. 124.

»  Por. PJ. Cornish, Marriage, Slavery, and Natural Rights in the Political Thought of Aquinas, ,The
Review of Politics” 1998, Vol. 60, No. 3, s. 545-561.

3 C. McCluskey, An Unequal Relationship Between Equals, dz. cyt., s. 6.

14



Kobieta i kobiecos¢ w ujeciu Tomasza z Akwinu...

formg réwnosci®, ktdra realizuje sie¢ w adekwatnym ,dawaniu” i ,otrzymywa-
niu”, o ktérym wspomniano wyzej. Nazywa ja réwnoscia proporcji; osiaga sie ja
wtedy, gdy kazda strona danej relacji otrzymuje tyle dobr i przywilejow, ile jest
warta. Podzial wedlug takiej réwnosci jest podziatem sprawiedliwym, a réwnos¢
miedzy stronami jest zachowana w przypadku, gdy jest on zastosowany.

Z kolei rozwazajac, czy w relacji malzenskiej malzonkowie zawsze musza
dawa¢ sobie to, co powinni, przeciwstawia réwno$¢ proporcji rownosci ilosci.
Réwnos¢ ilosci zachodzi miedzy dwiema ilosciami tej samej miary, a réwno$¢
proporcji — miedzy dwiema proporcjami, np. dwiema podwojnosciami®’. Row-
nos$¢ ilosciowa maja metr sze$cienny lisci i metr szescienny wody, a proporcji
- dwa liscie i dwie krople wody. Rzeczy pozostajace ze sobg w relacji rownosci
proporcji nie zawsze s sobie réwne ilosciowo, podobnie jak rzeczy réwne ilos-
ciowo nie zawsze sg sobie réwne proporcjonalnie. Wedlug Tomasza maz i Zona
sa sobie réwni proporcjonalnie, lecz nie ilosciowo. Obrazuja to dwa przypadki,
w ktdrych druga relacja nie zachodzi. Po pierwsze, maz jest lepszy od swojej zony,
poniewaz wedlug Akwinaty ma szlachetniejsza role w prokreacji - postugujac sie
nomenklaturg Arystotelesa: w jej akcie przekazuje forme, podczas gdy kobieta
przekazuje materi¢”. Forma jest elementem substancji, ktéry okresla ja poprzez
modyfikowanie materii - jej rola jest wigc wazniejsza, zatem miejsce w hierarchii
jasne. Dla Tomasza aktywno$¢ i aktualnos¢ jest bardziej wartosciowa od bierno-
$ci i potencjalnosci, a dychotomia ta jest zrodtem pierwszej nierdwnosci iloscio-
wej miedzy mezczyzng a kobietg. Druga pojawia si¢ w narzuceniu kobiecie cechy
~rzadzonej”, a mezczyznie - ,rzadzacego’.

Nie jest do konca jasne, gdzie w tej teorii ujawnia si¢ ilo$¢ stanowigca podsta-
we domniemanej nieréwnosci, ale mozna przyja¢, ze chodzi o ilo$¢ rozumnosci
obecng u przedstawicieli kazdej plci biologicznej. Inny problem ujawnia si¢ w py-
taniu o to, czy kobieta ma wigksza wartos¢ w relacji réwnosci ilosciowej doty-
czacej ptodnosci, skoro wedlug Arystotelesa to ona ma wigcej ptynéw w ciele®.
Uwage warto poswieci¢ réwniez przypadkom, w ktorych brana za pewnik relacja
proporcji nie jest spelniona®.

Tomasz z Akwinu, Sententia libri Ethicorum, V111, q. 7.

Tenze, Scriptum super Sententiis, IV, q. 32, a. 1.

3 ST, II-11, q. 26, a. 10.

3 C. McCluskey, An Unequal Relationship Between Equals, dz. cyt., s. 9.
35 Tamze, s. 10-14.
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3.2. ,Niewydarzony mezczyzna”

Badajac tomistyczne podejscie do kobiet, czyni si¢ to zazwyczaj w odwotaniu do
potocznie przypisywanego Akwinacie przekonania, ze kobieta jest ,,niewydarzo-
nym mezczyzng . Takie podejscie wydaje si¢ przekresla¢ mozliwos¢ stricte femi-
nistycznej interpretacji jego etyki i stawia badaczke na bardzo konkretnej $ciezce

interpretacyjne;j.

utworzeniu kobiety. Tomasz zadaje tu cztery pytania: czy kobieta zostata powo-
tana do bytu w pierwszym stworzeniu, czy powstala z mezczyzny, a jesli tak - to
czy z jego zebra, i czy zostala stworzona bezposrednio przez Boga®*. W przypad-
ku pierwszego pytania, dotyczacego momentu stworzenia kobiety, stynny epitet

Zrédlem jest w tym przypadku q. 92 z czeéci I Summy theologiae, po§wiecone

pojawia si¢ juz w pierwszym argumencie:

tywnos¢ tych okreslen jest jednak mniej oczywista, niz sie wydaje; by to zbadac,

Zdaniem Filozofa: ,, Kobieta jest to mezczyzna niewydarzony”. Lecz w pierw-
szym ustanowieniu rzeczy nic nie powinno by¢ niewydarzone i niedoszle.
A wiec w owym pierwszym ustanowieniu rzeczy kobieta nie powinna by¢ po-
wotana do bytu?.

Dalej, w rozwinigciu tego argumentu, pisze:

W odniesieniu do natury partykularnej kobieta jest czym$ niedosztym i nie-
wydarzonym. Czemu? Bo tkwiaca w nasieniu sita czynna zmierza do utwo-
rzenia czego$ doskonalego: podobnego do siebie co do plci meskiej. A ze rodzi
sie kobieta, dzieje si¢ to albo z powodu stabosci sily czynnej, albo z powodu
jakiej$ niedyspozycji materii, albo tez spowodowalo to co$ z zewnatrz,
np. wiatry potudniowe, o ktérych [Filozof] pisze, ze sa wilgotne. Natomiast
w odniesieniu do natury powszechnej kobieta nie jest czyms§ niewydarzonym,
ale z zamierzenia natury jest przeznaczona do dzieta rodzenia. A to zamie-
rzenie natury powszechnej zalezy od Boga, ktdry jest powszechnym tworca
natury. I dlatego, ustanawiajac nature, powotal do bytu nie tylko mezczyzne,
ale i kobiete®®,

Kobiecie zostaje zarzucona ,niewydarzono$¢” i ,,niedosztos$¢”. Scista pejora-

36
37

38
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ST, 1,q.92.
ST, 1,q.92,a.1.,t. 7,5. 65.
ST,1,q.92,a.1,ad 1, s. 66.
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nalezy odnies¢ si¢ do tekstu oryginalnego Summy w jezyku facinskim. Pierwszy
przytoczony fragment brzmi nastepujaco:

Dicit enim philosophus, in libro de Generat. Animal., quod femina est mas
occasionatus. Sed nihil occasionatum et deficiens debuit esse in prima rerum
institutione®.

Pierwsze za$ zdanie drugiego fragmentu:

[...] per respectum ad naturam particularem, femina est aliquid deficiens et

occasionatum®’.

Polskie ttumaczenia ,niewydarzony” i ,niedoszty” wziety sie wiec z lacin-
skich occasionatus oraz deficiens. Pierwszy z tych imiestowéw odnosi si¢ do cze-
go$ okazjonalnego, co powstaje w przypadku, gdy zostanie spelniony pewien
warunek; czegos, co powoduje zmiane w jakim$ procesie*’. Drugi mozna zas
powiaza¢ z czasownikiem deficere, oznaczajacym ,brakowac”. Deficiens mozna
zatem tlumaczy¢ jako cos, czego dotyczy brak. Cho¢ ,co$ okazjonalnego” bez
watpienia nie ma tak negatywnego wydzwieku jak ,,co§ naznaczonego brakiem”,
to w przypadku tego drugiego mozna argumentowac, ze Tomasz i tak nie postuzyt
sie jeszcze bardziej pejoratywnym okresleniem, jakim jest defectus, oznaczaja-
cym co$ uszkodzonego ze wzgledu na fakt nieposiadania czego$ innego**.

Dodatkowo nalezy pamigtacd, ze w tekscie ani razu nie pada wyrazenie ,,wy-
brakowany mezczyzna™: jest za to mowa o ,,czym$ wybrakowanym” i o ,,oka-
zjonalnym mezczyznie”. Uzycie tego pierwszego sugeruje, ze Tomasz nie odbiera
kobiecie jej podmiotowosci - co uczynilby w przypadku, gdyby nazwal jg ,,mez-
czyzng z jakim$ brakiem”, wychodzgc tym samym z zalozenia, ze istnieje tylko
jedna podstawowa ple¢, a jej ,zenska manifestacja” pojawia si¢ w momencie, gdy
podstawa jest niepelna. A co oznacza drugie sformulowanie?

Te okazjonalno$¢ nalezy rozumie¢ dwojako: w wyzej rozwinietym
cytacie kobieta jest okazjonalnym mezczyzng na poziomie partykularnym
(W odniesieniu do natury partykularnej kobieta jest czyms [...] niewydarzo-

¥ ST, 1,q.92,a. 1.

ST, 1,q.92,a. 1,ad 1.

4 M. Trepczynski, T. Ishikawa, Czy kobieta to niewydarzony mezczyzna?, dz. cyt., s. 239.

Tamze.

Takie sformulowanie przypisuje Tomaszowi np. M. Sroda w Czy etyka ma plec?, ,Etyka” 2012,
45,s.12.
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nym”), lecz nie na poziomie powszechnym (,,Natomiast w odniesieniu do natury
powszechnej kobieta nie jest czym$ niewydarzonym”). Bierze si¢ to z tego, ze
wedlug Arystotelesa, ktorego poglad przytacza w tym miejscu Tomasz, kobieta
rodzi si¢ wtedy, gdy sila czynna obecna w meskim nasieniu jest niewystarczaja-
co silna, by utworzy¢ cos doskonalego na swoj wzoér (ewentualnie w przypadku
zadzialania czynnikéw zewnetrznych)*. Z drugiej strony naturalnym przezna-
czeniem kobiety jest rodzenie dzieci, a cel ten zostal ustanowiony przez Boga
jako tworce calej natury. Kobieta jest zatem czyms$ jednoczesnie niedoskonatym
- jako ,mezczyzna, ktéry nie doszed! do skutku” - i doskonatym, jako ten ele-
ment boskiego planu, bez ktérego nie mogloby powstawac zycie. W tym sensie
nie moze by¢ bytem okazjonalnym; jest z zasady konieczna.

3.3. Kobiecy rozum - ratio a intellectus

Dalej mozna podejmowac proby obrony koncepcji kobiecego rozumu u Akwina-
ty. Nalezy bowiem odrézni¢ rozum (ratio) jako pewna dzialalno$¢, akt intelektu
spelniajacy si¢ w sadzeniu, od intelektu samego w sobie (intellectus) - rozumienia
i pojmowania. Przytoczone wczesniej cytaty, w ktérych pojawiaja si¢ wzmianki
o rozumie kobiety, w oryginale brzmia nastepujaco:

[...] philosophus loquitur de mulieribus quasi non habentibus iudicium ratio-

nis firmum [...]*.

Et hoc vel ex defectu rationis, sicut patet in pueris, amentibus et mulieri-
bus [...]*.

Ad haec autem mulier sola non sufficit, sed magis in hoc requiritur opus ma-
ris, in quo est et ratio perfectior [...]*".

Femina enim indiget mare non solum propter generationem, sicut in aliis ani-

malibus, sed etiam propter gubernationem: quia mas est et ratione perfec-

tior [...]%8.

4 Por. M. Nolan, The Aristotelian Background to Aquinas’s Denial that « Woman is a Defective

Male», ,The Thomist” 2000, Vol. 64, No. 1, s. 21-69.
ST, II-1L, q. 156, a. 1, ad 1.
% ST, II-1L, q. 70, a. 3.
4 SCG, 111, q. 122, a. 8.
®SCG, 111, q. 123, a. 3.
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O ile kobieta jest ,tylko” niezrealizowanym mezczyzng w sensie swojej cieles-
nosci (femina est aliquid deficiens et occasionatum), o tyle w przypadku rozumu
dzialalnos¢ jej racjonalnosci jest defecta, uszkodzona, nieposiadajaca czegos, ro-
zum meski za$ — perfectior. Nalezy jednak pamieta¢, ze Tomasz postrzega i war-
toSciuje rozum zupetnie inaczej niz dzisiejsi mysliciele i myslicielki.

Intellectus oznacza przede wszystkim trwala dyspozycje doskonalacg wladze
poznania niematerialnego i cnote poznania pierwszych prawd, a takze zdol-
no$¢ do poznania prostego i/lub (w zaleznosci od kontekstu) dyskursywnego®.
Jest najwazniejsza i najszlachetniejsza wladza poznawcza. Spetnia trzy funkgcje:
tworzy pojecia, przeprowadza sady i rozumuje (czyli przechodzi z jednego do
drugiego, processus de uno in aliud)®.

Rozum (ratio) to spelnianie tej trzeciej funkgcji i nie nalezy go myli¢ z inte-
lektem jako takim. Oznacza stosowanie wladzy poznawczej w odniesieniu do
szczegolowej, zmystowej wladzy duszy (ratio particularis) lub do niematerialnej
wladzy duszy®'. Sfere ratio, pozostajaca w zwiazku z cielesnoscia i zmystowoscia,
Tomasz opisuje jako najnizsza, najbardziej charakterystyczng dla czltowieka. Jej
zaistnienie odroznia go od zwierzat, lecz w poréwnaniu do Boga i aniotéw jest
ona niedoskonala, staba (infirma) - nie zaklada prostego poznania, lecz zawi-
te rozumowania, ktdre narazone sg na bfad. W $wietle przyjecia przez Tomasza
przestanek dotyczacych kobiecej cielesnoéci nie dziwi wiec wskazanie, ze jej
rozum zwigzany z cielesnoscia jest defectus. Co istotne, tak ma sie rzecz nawet
z rozumem meskim, ktéry w poréwnaniu do duchéw czystych réowniez wystepu-
je w zalagzkowym stopniu’?. Poza tym Tomasz pisze o ratio jako o pewnej aktuali-
zacji; stabo$¢ dotyczaca rozumowan kobiety nie dotyczy wiec stabosci w umiejet-
nosci rozumowego dzialania, czyli w potencji, lecz w jej aktualizacji — dzialaniu®.

4 M. Penczek, Wola i intelekt w filozofii Tomasza z Akwinu, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiel-

lonskiego, Krakéw 2012, s. 15-16.

S. Swiezawski we wstepie do kwestii 79 Traktatu o cztowieku, Wydawnictwo Antyk, Kety 2000,
s. 273.

St M. Penczek, Wola i intelekt w filozofii Tomasza z Akwinu, dz. cyt., s. 16-17.

2 S. Swiezawski, dz. cyt.

Zaréwno ratio, jak i intellectus moga przybiera¢ u Tomasza rézne znaczenia — ratio moze by¢
particularis, a takze universalitatis (por. Quaestio disputata de spiritualibus creaturis, 9.6), pod-
czas gdy intellectus moze oznacza¢ nie tylko intelekt, ale i pojecie czy rozumienie. Oprécz in-
telektu mozno$ciowego Tomasz wymienia réwniez intelekt czynny, ktéry jest aktem. Wobec
tego przedstawianie dychotomii ratio-intellectus jako moznos¢-akt nie zawsze jest poprawne.
Wydaje si¢ jednak, ze w przypadkach nakreslonych przez Tomasza to wlasnie ratio oznacza
dzialanie.

50

53
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To w dziataniu kobiety, podobnie jak dzieci, majg gorzej uzywac rozumu. Takie
przekonanie Tomasza bazuje raczej na jego wlasnym doswiadczeniu i stereoty-
pie**, ktory najprawdopodobniej ujmuje kobiecie cze$¢ rozumnosci na rzecz emo-
cjonalnosci. Ostatecznie kluczowe jest to, ze w wyzszych, duchowych operacjach
intellectus, dzigki ktorym cztowiek zbliza si¢ intelektualnie do Boga - co stanowi
dla Akwinaty cel ludzkiej egzystencji — kobieta nie jest w zaden sposob gorsza od
mezczyzny.

3.4. Imago Dei

Inny problem wiaze si¢ z kwestia imago Dei — zaréwno kobieta, jak i me¢zczyzna,
jako (w réznym stopniu) racjonalne istoty zostali stworzeni na podobienstwo
Boga - Pana calego stworzenia - ale wedlug Akwinaty to mezczyzna, jako glowa
rodziny i pan swojej zony, jest jego pelniejszym obrazem®. Tomasz wyrdznia dwa
rodzaje ludzkiego podobienstwa do Boga i, analogicznie, jeden z nich odnosi za-
réwno do kobiety, jak i mezczyzny, a drugi wylacznie do mezczyzny. W q. 93
z I czgsci Summy theologiae, nastgpujacym bezposrednio po tym, w ktérym po-
jawia si¢ niestawny ,niewydarzony mezczyzna”, w jednym z artykuldéw stawia
pytanie o to, czy w kazdym czlowieku widnieje obraz Boga. Zasadnicza podstawe
sredniowiecznego sporu o stworzenie kobiety na obraz Boga stanowi niezgodnos¢
pomiedzy dwoma cytatami z Biblii. Pierwszy z nich pochodzi z Ksiegi Rodzaju
i poucza, ze Bog stworzyl na swdj obraz ,,calego” czlowieka, zaréwno mezczyzne,
jak i kobiete (Rdz 1,27). Drugi fragment pochodzi z Listu do Koryntian $w. Pa-
wla, w ktérym ten rozwaza, dlaczego mezczyzna nie powinien nakrywac glowy,
a kobieta juz tak — apostol dochodzi do wniosku, Ze mezczyzna jest ,,obrazem
i chwalg Boga”, podczas gdy kobieta jest chwala mezczyzny (1 Kor 11,7). Pisze
dalej, Ze po pierwsze to nie mezczyzna powstal z kobiety, lecz kobieta z mezczy-
zny, a po drugie kobieta zostala stworzona dla mezczyzny, nie odwrotnie, dlatego
w przeciwienistwie do niego powinna zakrywa¢ glowe. Tomasz przywoluje ten
element Listu do Koryntian i odpowiada przeczaco na postawione sobie pytanie
- skoro kobieta jest cztowiekiem i ,,obrazem-chwalg” mezczyzny, czyli skadinad

3 O problemie edukacji dziewczat i kobiet w $redniowieczu por. J.M. Ferrante, The education of

women in the Middle Ages in theory, fact, and fantasy, w: Beyond Their Sex: Learned Women
of the European Past, ed. PH. Labalme, New York University Press, New York 1980, s. 9-42.

L. Serrano del Pozo, Algo imperfecto y ocasional. Una relectura a la controvertida tesis de Tomds
de Aquino sobre la mujer, ,Divus Thomas” 2018, Vol. 121, No. 3, 5. 276.
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nie partycypuje w obrazie Boga, to nie wszyscy ludzie w nim partycypuja. Nie jest
to oczywiscie jego ostateczna odpowiedz:

Zaréwno w mezczyznie, jak i w kobiecie widnieje obraz Boga ze wzgledu na
to, w czym gléwnie ziszcza sie tre§¢ obrazu, mianowicie ze wzgledu na nature
myslaca. Stad tez Pismo $w. po stowach: ,,Na obraz Bozy go stworzyl” - tzn.
czlowieka, zaraz dodaje: ,,M¢zczyzne i niewiaste, stworzyl ich™ i w liczbie
mnogiej méwi: ich - jak zauwaza Augustyn, zeby nie my$lano, iz w jednej
osobie obie plci zostaly polaczone. Pod jakims$ jednak ubocznym wzgledem
w taki sposéb obraz Boga znajduje si¢ w mezczyznie, w jaki nie znajduje si¢
w kobiecie: bo mianowicie mezczyzna jest poczatkiem i celem kobiety, tak jak
Bog jest poczatkiem i celem calego stworzenia. Stad tez Apostot po stowach:
»Mezczyzna ... jest obrazem i chwalg Boga, a kobieta jest chwatg mezczyzny”,
uzasadnia to twierdzenie, dodajac: ,,To nie mezczyzna powstal z kobiety,
lecz kobieta z mezczyzny. Podobnie tez mezczyzna nie zostal stworzony dla

kobiety, ale kobieta dla mezczyzny™®.

Tomasz przyjmuje udzial kobiety w imago Dei na jej duchowym poziomie,
lecz odrzuca na cielesnym. Wynika to z tego, ze czysta cielesno$¢ kobiety pod-
porzadkowana jest prokreacji; z takiej teleologii wynika jej poddanczos¢. Akwi-
nata przyjmuje takze hierarchie okreslajacg mezczyzne jako nadrzednego wobec
kobiety, na podobienstwo Boga jako nadrzednego wobec calego stworzenia, oraz
uzupelnia te koncepcje o wysuniecie postulatu, w ramach ktérego mezczyzna
jest poczatkiem i celem kobiety.

4. Zrédla feministycznej obrony Tomasza

Feministyczne préby odczytania Tomasza mogg mie¢ swoje podloze
w roznych elementach jego doktryny. Jedno z podejs¢, oparte na przestankach
ontologicznych, podkresla, ze dla Akwinaty kobieta jest osobg — duchowym
stworzeniem, celem samym w sobie, a nie $rodkiem do innych celéw. Ma za-
pewniong przez Boga indywidualno$¢, z czego $cisle wynika jej osobowos¢,

% ST, 1,q.93,a.4,t.7,5.75.
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podmiotowos¢”. Jako metafizyczna calos¢ ma dostep do swojej indywidualnej
rzeczywistosci. Jest wazniejsza od rzeczy, ktore sg tylko srodkami do innych ce-
16w, a nawet od wlasnej seksualnosci (ktora zwigzana jest przeciez z plodnoscia),
poniewaz oprdcz ciata ma takze dusze, a warto$¢ danej przez Boga duchowosci
przewyzsza caly materialny $wiat i stanowi o godnosci kobiety oraz o jej statusie
jako istoty o racjonalnym charakterze.

Interesujace jest rowniez zagadnienie zaleznosci. Obierajac perspektywe teo-
centryczng, mozna przyjac, ze zalezno$¢ pochodzi od Boga, wobec czego kobieta
i przypisywana jej cielesna stabos$¢ obrazuja nie tylko zaleznos¢ od innych ludzi,
lecz takze boska moc jako jedyna site zdolna do wyrwania materii z jej naturalnej
kruchosci*®. Tomasz zastanawia sie, czy ciala kobiet zachowuja po zmartwych-
wstaniu swoja ple¢, zwazywszy, ze pojawiaja sie¢ wtedy w calej swojej doskona-
tosci. Odpowiada twierdzaco - cielesna watlos¢ kobiety nie jest spowodowana
przez wade materii, lecz stanowi wrazliwo$¢, dang jej przez nature jako element
boskiej madrosci, a jej odmiennos¢ od mezczyzny jest dowodem doskonalosci
natury”. Takie podejscie odroznia go od Arystotelesa, ktory w $wiecie dostrze-
ga gléwnie slabos¢ materii. Akwinata zdaje si¢ bowiem wychodzi¢ z zalozenia,
ze w tej slabosci objawia sie potrzeba boskiej faski — kobieca ,,niewydarzonos¢”
moze by¢ zatem najdoskonalszym obrazem kondycji ludzi jako istot zaleznych
i wrazliwych.

Inng linig pogodzenia mysli tomistycznej z feministyczng jest wskazanie
na zagadnienie emocji — o ile przyjmiemy mato atrakcyjne dzisiaj zalozenie, ze
mys$] feministyczna opiera si¢ wlasnie na glebokiej, bezkompromisowej afirmacji
emocjonalnosci i niejako niecheci do statosci oraz racjonalnosci w jej najczystszej
formie®. W teorii chrzescijanskiej rozum nie musi ktéci¢ si¢ z emocjami, ponie-
waz sam je w pewnej formie afirmuje - jako akty woli, ktora stanowi z kolei pew-
ng racjonalng dazno$¢. Tak rozumiane emocje (affecti) to co$ innego niz uczucia

]. Hartel, The Integral Feminism of St. Thomas Aquinas, ,Gregorianum” 1996, Vol. 77, No. 3,
s. 545.

I. Serrano del Pozo, Algo imperfecto y ocasional, dz. cyt., s. 279.

¥ SCG,1V.88.3.

€ Por. P. Lichacz, O laczeniu mysli feministycznej z tomistyczng, ,Studia Antyczne i Mediewi-
styczne” 2014, 12 [47], s. 139-151. Kwestia gleboko problematycznag w tym artykule jest po-
stawienie tezy o domniemanym charakterystycznym dla feminizmu ,,rozemocjonowanym dys-
kursie”, ,,wnioskach wycigganych nie wiadomo skad” i ,,roszczeniowych postawach’, ktére maja
stanowi¢ stereotypy dotyczace mysli feministycznej.
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(passiones). Pejoratywne emocje, ktore podlegaja rozumowi i sa przez niego opa-
nowywane, to wylacznie gwaltowne namietnosci i furie®.

Wartoéciowe i oryginalne jest zwrécenie uwagi na mozliwos$¢ integracji lex
naturalis Tomasza z feministyczng teorig cnoty. Ta druga ma by¢ oparta na plu-
ralizmie do$wiadczen, dynamizmie i spontanicznosci, podczas gdy prawo natu-
ralne jest raczej nastawione na stalos¢ i jednos¢, z ktorych wynikaja uniwersal-
nos¢ i trwalos¢ zasad moralnych®. Cho¢ pogodzenie tych dwdch postaw wydaje
sie skazane na porazke, to prébowano tego dokonac np. poprzez zwrdcenie uwagi
na sposob, w jaki tomistyczne pojmowanie etyki cnoty i prawa naturalnego roz-
nig sie od tych formutowanych przez p6zniejszych myslicieli®.

Wspdlczesny feminizm intersekcjonalny przyjmuje antykoncepcje jako $ro-
dek, dzigki ktéremu osoby z Zenskimi organami plciowymi moga kontrolowaé
swoje ciala, jest w nim réwniez obecna ciepta afirmacja nieheteronormatywnych
orientacji seksualnych i ptciowych. O ile kwestia antykoncepcji pozostaje proble-
matyczna®, o tyle podejmuje sie préby majace na celu wykazanie, Ze tomizm nie
stoi w sprzeczno$ci z akceptacja homoseksualnosci w chrzescijanstwie®. Zréd-
tem niniejszej akceptacji miatoby by¢ przyjecie paradygmatu, w ramach ktérego
niektére osoby doznajg przyjemnosci w rzeczach niezgodnych z natura ogélng
czlowieka (jak zostaje okreslona homoseksualno$¢), ktore wynikajac z ich natury
indywidualnej, sa jednak naturalne, a wiec i dobre. Co wiecej, homoseksualnos¢
ma by¢ zakorzeniona w duszy®® jako pewne przyzwyczajenie (consuetudo), co
umozliwia z kolei skonstruowanie tomistycznej koncepcji plci kulturowej®’. Akt
milosci nieheteroseksualnej pozbawiony jest grzechu o tyle, o ile jest zrealizowany
w milosci i dobrodusznosci®.

o Tamze, s. 146.

Tamze, s. 149.

¢ Por. P. Hall, Narrative and the Natural Law: An Interpretation of Thomistic Ethics, Notre Dame,
Indiana 1994.

O negatywnym aspekcie antykoncepcji w mysli tomistycznej por. W.E Murphy, Revisiting
Contraception: An Integrated Approach in Light of the Renewal of Thomistic Virtue Ethics, ,,Theo-
logical Studies” 2011, Vol. 72, No. 4, s. 812-847.

Por. K. Grimes, Butler Interprets Aquinas. How to Speak Thomistically About Sex, ,The Journal of
Religious Ethics” 2014, Vol. 42, No. 2, s. 187-215.

A. Oliva, Amours. LEglise, les divorcés remariés, les couples homosexuels, Les Editions du Cerf,
Paris 2015, s. 78 (a takze 81, 90-91, 93-94).

Tamze, s. 80.

Tamze, s. 113.
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Nalezy jednak wskaza¢ na problem z przyjeciem tego rozwigzania. Wynika
on z tego, ze Tomasz explicite potepia stosunki homoseksualne (coitus mascu-
lorum) jako nie tylko sprzeczne z natura®, ale i wystepujace w zepsutej naturze
jednostkowej z powodu zepsucia zasad natury, a wiec na tym (zepsutym) pozio-
mie wspdlnaturalne (connaturales) ze sobg”. Wedlug niektérych badaczy, afir-
mujac homoseksualno$¢ na tym szczeblu doktryny Tomasza, nalezy afirmowac
dodatkowo inne wymienione przez niego negatywne ,;sktonnosci™ kanibalizm
i zoofilie”. Zrédlem zestawienia tych trzech przypadkéw jest zauwazenie przez
Tomasza, ze wszystkie one spotykane sa tylko u ludzi, jako nawyki (juz w ne-
gatywnym sensie’?). Na pierwszy rzut oka takg argumentacje mozna odrzuci¢,
opierajac si¢ na wspolczesnej wiedzy naukowej, zgodnie z ktorg zaréwno u zwie-
rzat i rodlin, jak i u ludzi mozna zaobserwowac¢ nie tylko homoseksualno$c¢”, ale
i transplciowos$¢™ - z definicji mogtyby to zatem by¢ cechy zgodne z tomistyczng
naturg (secundum naturam). Nie jest to jednak takie proste, poniewaz Tomaszo-
wa ,natura” ma dwa znaczenia: to, ze co§ wystepuje w naturze rozumianej jako
przyroda, nie oznacza, ze jest zgodne z naturg. W orzekaniu, czy co$ jest zgodne
z naturg, najwazniejszym czynnikiem jest rozumnos¢ (a nie zajscie w przyrodzie
spontanicznych mechanizméw biologicznych) — wlasnie w kontekscie rozumno-
$ci Tomasz uznaje za nienaturalne wyzej wymienione ,skltonnosci”. Nie uznaje
bynajmniej, Zze obserwowalnos¢ czegos w swiecie natury wystarcza do aprobaty
moralnej, a wigc i uznania tej rzeczy za ,naturalng”. Pomieszanie tych dwdch
»natur” w obrebie mysli Akwinaty skutkuje ekwiwokacja.

Warto w koncu przytoczy¢ niezwykle wazny z perspektywy mysli femi-
nistycznej element prezentowanej tu koncepcji Akwinaty, wyrazony przezen

% Por. Tomasz z Akwinu, ST, LIL.31.7 i II-I1.154.11 lub Super Epistolam S. Pauli ad Romanos lectu-
ra, 1.8.

A. Andrzejuk, Tomistyczna «La Révolution Sexuelle» O. Adriano Olivy OP, ,,Studia Theologica
Varsaviensia” 2016, nr 1, s. 238.

Tamze. Taki poglad, majacy na celu wykazanie absurdu akceptacji homoseksualnosci, przytacza
Autor za B. Blankenhornem, C.J. Droste, E. Jindrackiem, D. Leggem i T.J. Whitem, ktorzy wy-
stosowali odpowiedz na Amours Olivy (http://www.libertepolitique.com/Actualite/Decryptage/
Un-thomisme-gay-Cing-dominicains-repondent-a- Adriano-Oliva).

2 Tamze, s. 240-241.

Por. Sommer V., ed., Homosexual Behaviour in Animals. An Evolutionary Perspective, Cambridge
University Press, Cambridge 2006 oraz dla analizy filozoficznej: P.R. Adriaens, In Defence of
Animal Homosexuality, ,,Philosophy, Theory, and Practice in Biology” 2019, Vol. 11(22), s. 1-19.
Por. R. Vega-Frutis, R. Macias-Ordofiez, R. Guevara, L. Fromhage, Sex change in plants and
animals: a unified perspective, ,,Journal of Evolutionary Biology” 2014, nr 27, s. 667-675.
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w sposob niebudzgcy watpliwosci interpretacyjnych, a mianowicie potepienie
przestepstwa raptus, polegajacego na porywaniu kobiet w celu zmuszenia ich do
zawarcia malzenstwa”. Tomasz nie tylko odnosi si¢ do przepisu prawa kanonicz-
nego majacego na celu ochrone kobiet przed przymusowymi malzenstwami’,
lecz takze stwierdza, ze przestgpstwo to zostaje popelnione nawet w wypadku,
gdy dana kobieta nie zostata zgwalcona’. Uprowadzenie kobiety w celu odbycia
z nig wymuszonego stosunku seksualnego jest zatem czynem karalnym nawet
w przypadku, gdy do takowego nie dojdzie. Tomasz wykazuje aprobate wobec
prawa, ktdre zaklada, ze jakakolwiek pozorna zgoda na wspdtzycie w takich
okolicznosciach nie jest prawdziwa zgoda i czyni kazda probe zawarcia zwigzku
malzenskiego niewazng, a sam czyn - wykroczeniem.

5. Wspolczesny feminizm tomistyczny

Po soborze watykanskim II wylonily sie trzy nurty stanowigce modele teologiczne
i tradycyjne, ktorych celem bylo zajecie si¢ problematyka kobiecg: augustianski,
neofranciszkanski oraz neotomistyczny’®. Najwicksza popularnoscia cieszy si¢
wlasnie model neotomistyczny”, w ktérym zwraca sie¢ uwage na obecnos$¢ $wia-
domosci historycznej, w ramach ktérej ludzkie rozumienie prawdy nieustannie
sie rozwija i nie jest czyms, co juz zostalo zakonczone. Prawda cechuje sie oczywi-
$cie obiektywnoscig, lecz jest przez czlowieka ujmowana stopniowo®. Podobnym
procesom podlegaja nauki o moralnosci religijnej*'. Taka koncepcja epistemolo-
giczna ma ogromne znaczenie w dziedzinie analizy koncepciji plci i plciowosci,

M. Nolan, Aquinas and the Act of Love, ,New Blackfriars” 1996, Vol. 77, No. 902, s. 116.

% ST, 1I-11, q. 154, a. 1.

77 Tamze.

Te modele spotkaly si¢ z najwiekszym uznaniem na Zachodzie; réwnolegle zaczely powstawaé

chrzescijanskie etyki feministyczne w wariacjach latynoskich, azjatyckich oraz afrykanskich,

ktére mniej inspirowaly si¢ naukami $w. Augustyna, $w. Franciszka i $w. Tomasza, a wigcej bi-
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apostolem.
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ktéra odrzuca niedajgce si¢ uzasadni¢ naukowo esencjalistyczne teorie prawa na-
turalnego, majace swoje podloze w domniemanie stalej ludzkiej naturze®>. Wobec
takich zatozen kobiety powinny podejmowac aktywne dzialania majace na celu
ksztaltowanie nowych tradycji w swoich spolecznosciach i ,,od$wiezenie” filozo-
fii moralnej poprzez czerpanie ze swoich wlasnych doswiadczen w sposéb, ktory
przemowi do chrzescijanek znajdujacych sie w przerdznych okolicznosciach®.

Progresywny feminizm neotomistyczny kladzie nacisk na nauczanie m.in.
w dziedzinach seksualnosci i plciowosci®*. Czyni to poprzez synteze teorii Akwi-
naty z naukami oraz nowymi paradygmatami i doswiadczeniami pici - chociaz
Tomasz z jednej strony ocenia kobiete jako mniej racjonalng od mezczyzny,
a z drugiej uwydatnia wage jej roli w akcie prokreacji, to przyznaje, Ze po pierw-
sze w obrebie duchowosci jest mu réwna, a po drugie jednym z celéw matzenstwa
jest gleboka przyjazn. Poza tym prokreacyjny cel malzenstwa jest najlepiej rea-
lizowany w przypadku, gdy jego osoby znajduja si¢ w stanie milosci i wsparcia,
ktéry wymaga od nich z kolei czestszego wspolzycia niz byloby potrzebne dla
samej prokreacji®. Otwiera to dyskurs na podjecie watku o etycznym aspekcie
antykoncepcji, seksu, przyjemnosci i intymnosci seksualnej. Rzeczywiste zto
w zachowaniach seksualnych nie pochodzi z seksu, ktérego celem nie jest pro-
kreacja, lecz z przemocy wobec kobiet — formy zta zakorzenionej w nieréwnosci
plciowej*.

Szczegdlna uwaga zostaje zwrocona na nieréwnosci ekonomiczne w rodzi-
nie¥”. Doszukuje si¢ w Tomaszu sojusznika réwnosci piciowej — prawo naturalne
powinno bra¢ pod uwage rozwdj kobiet jako element ostatecznego celu ludzkosci,
jakim jest spelnienie w Bogu®®. Celem etyki neotomistycznej jest w gruncie rzeczy
oddanie glosu tym, ktérzy wczesniej go nie mieli (nie tylko kobietom, ale i oso-

82 1. Clague, Gender and Moral Theology: A Shared Project, w: Catholic Theological Ethics: Past Pres-

ent, and Future, ed. ]. F. Keenan, Orbis Books, Maryknoll, New York 2011, s. 288.
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8 L. Sowle Cahill, Catholic Feminists and Traditions: Renewal, dz. cyt., s. 33.
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riage, ,Theological Studies” 2012, Vol. 73, No. 3, s. 663-692.
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bom o kolorze skéry innym niz bialy i orientacjach nieheteronormatywnych),
oraz przypisanie waznej roli relacjom miedzyludzkim i zwigzanym z nimi
codziennym doswiadczeniom jako aktom i stanom nie prywatnym, lecz
og6lnym, wplywajacym na wspdlne dobro cztowieczenstwa — w ten sposéb ma
sie konstytuowa¢ lex naturalis. Czyni si¢ to gtéwnie przez odrzucenie Arystotele-
sowskiej biologii na rzecz wspdlczesnej wiedzy naukowej*. Wiele autorek pisze,
ze wspolne dobro, sprawiedliwos¢ i relacja z Bogiem mogg by¢ realizowane przez
zwiazki 0séb tej samej plci®. Istniejg interpretacje mysli Tomasza, ktére wykazu-
ja, ze nie stoi ona w sprzecznosci z kontrowersyjnym postulatem umozliwienia
kobietom sprawowania kaplanstwa®. Obecnie najbardziej wplywowa etyczka
feministyczng dzialajacg w nurcie neotomistycznym jest Margaret Farley, ktdra
wyréznia siedem zasad seksualno$ci, bedacych odbiciem tradycji prawa natural-
nego: zakaz czynienia krzywd, wolna zgode, wzajemno$¢, réwno$¢, zaangazowa-
nie, ptodnos¢ (w znaczeniu wydajnosci) i sprawiedliwo$¢ spoteczng®.

6. Podsumowanie

Istnieje znana anegdota z zycia ,Milczacego Wola”, obrazujaca przypisywang mu
nieche¢ do kobiet. Jego bracia mieli zamkna¢ go w wiezy i tam nasta¢ nan naga
kobiete, aby powstrzymac go przed wstagpieniem do zakonu dominikanéw, ktory
uchodzil wéwczas za mato prestizowy — Tomasz przegonil ja jednak pochodnig®.
Pono¢ ,,unikat kobiet jak Zmij, o ile nie bylo to absolutnie potrzebne™*.
Formulowane przez niego opinie dotyczace kobiecosci, wyrazane na przestrze-
ni wielu dziel, nie cechuja sie jednak tego typu zgodnoscig. Cho¢ za Arystotelesem
nazywa kobiete ,,okazjonalnym mezczyzng”, okazjonalnoé¢ ta dotyczy wytacznie
sfery jednostkowo-przyrodniczej; w kontekscie ogdlnoprzyrodniczym i teolo-

% L. Sowle Cahill, Catholic Feminists and Traditions: Renewal, s. 34.

% Por. Firer Hinze C., Hornbeck I ].P, ed., More than a Monologue: Sexual Diversity and the Cath-
olic Church, Vol. 1, Voices of Our Times oraz Vol. 2, Inquiry, Thought and Expression, Fordham
University Press, New York 2014.

' Por. J. Miller, A Note On Aquinas: And Ordination Of Women, ,New Blackfriars” 1980, Vol. 61,
No. 719, s. 185-190.

%2 M.A. Farley, Just Love: A Framework for Christian Sexual Ethics, Continuum, New York 2006,
s. 215-232.

% U. Eco, In Praise of Thomas Aquinas, ,,The Wilson Quarterly” 1986, Vol. 10, No. 4, s. 80.

% Tamze.
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gicznym odrzuca ja poprzez przyznanie kobiecie istotnej roli w boskim planie.
Utrzymuje, ze kobieta jest mniej racjonalna od mezczyzny (chociaz jego rozu-
mienie racjonalnosci nie do konca pokrywa si¢ ze wspolczesnym), lecz zarazem
stawia jg z nim w relacji rownosci - rozrézniajgc dwa rodzaje rownosci, twierdzi,
ze rowno$¢ miedzy nimi polega na proporcji, lecz nie na ilosci, przy czym nalezy
jednak zauwazy¢, ze ta relacja moze zaistnie¢ wylacznie w malzenstwie. Chociaz
Tomasz wiele czerpie z Arystotelesa (przez co zaklada defektywna racjonalnos¢
kobiety, jej naturalne poddanstwo wobec mezczyzny oraz zasade réwnosci nie-
réwnych), to nie zgadza si¢ z nim we wszystkich aspektach: méwi o inherentnej
stabosci kobiety, ktorg i tak postulowata wigkszos¢ sredniowiecza®, ale nie idzie
dalej i nie oskarza jej o zto$liwos¢, zazdroé¢, ktotliwos¢, ktamliwosé, brak wstydu
i szacunku do siebie samej. Wrecz przeciwnie: podkreslajac jej prawo do dobro-
wolnego zawierania malzenstwa i przestepczos¢ aktu raptus, zwraca uwage na
jej godno$¢. Czyni to takze przez podkreslanie roli, jaka w malzenstwie pelni
przyjazn. W tym zakresie Akwinata wykracza poza nauczanie Arystotelesa.
Niniejszy artykul wyszed! poza analize klasycznego juz zagadnienia kobieco-
$ci przedstawionego w q. 92 czesci I Summy theologiae poprzez krytyczne porow-
nanie mysli Tomaszowej z Arystotelesowa (z ktdra jest ona zazwyczaj zestawia-
na), podjecie proby obrony kobiecego rozumu i wskazanie na nieoczywiste watki
obecne w koncepcji malzenstwa Akwinaty (prokreacja jest jego drugorzednym
celem, ustepuje bowiem przyjazni, a meska poligamia jest niesprawiedliwa dla
kobiet). Wskazano na watki, ktére mozna wymienic jako spdjne z pewnymi nur-
tami feminizmu (doskonalos¢ kobiety jako elementu boskiego planu, jej ,,cielesng
watlos¢” dana z natury jako element boskiej madrosci, a wiec niespowodowa-
ng przez wade materii, réownos¢ mezczyznie w wyzszych operacjach intelek-
tu, podkreslenie jej natury myslacej i indywidualnosci jako bytu duchowego,
co bezsprzecznie stanowi o jej godnosci) i te, ktére pozostaja problematyczne
(kobiece ,,uleganie pasjom”, uszkodzone ratio, ktére jest jednak infirmus nawet
u mezczyzny, niewystarczajace kompetencje do samodzielnego wychowywania
wlasnych dzieci, naturalng podleglo$¢ wobec mezczyzny i zwigzang z tym nie-
pelng realizacje imago Dei, pewnego rodzaju ,,okazjonalno$¢” i ,,niedosztosc”,
dziwnie skonstruowang réwnos¢ z mezczyzng, traktowanie macierzynstwa jako
zasadniczej cechy kobiecosci oraz potepienie explicite homoseksualnosci). Przy-

% Por. K.K. Staples, Medieval Europe, w: A Companion to Global Gender History, ed. T.A. Meade,
M.E. Wiesner-Hanks, Wiley-Blackwell, Hoboken 2021.
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toczone zostaly pewne osiggniecia wspolczesnego feminizmu tomistycznego
i elementy, w ktérych te dwa obszary moga szuka¢ porozumienia (uznawanie
rozwodéw malzenstw, w ktorych nie ma przyjazni, porzucenie arystotelowskiej
biologii, oddanie glosu mniejszosciom, okreslenie prawdy i wiedzy o moralno-
$ci jako czegos$, co poznaje si¢ stadialnie). Zwrdcono takze uwage na mozliwo$é
feministycznej interpretacji koncepcji lex naturalis, ktére powinno obejmowac
dobrostan kobiet i mniejszosci.

Ze wzgledu na role Akwinaty w uksztaltowaniu tradycji chrzescijaniskiej zde-
cydowanie warto podejmowa¢ proby feministycznego odczytania jego tekstow
- nalezy jednak pamigta¢, ze w przypadku mysliciela zyjacego prawie osiemset
lat temu nie bedzie to tatwym zadaniem. Mozna to czyni¢ na poziomie lingwi-
stycznym (analizujac pojecie ,,niewydarzonego mezczyzny” i rozrdzniajac ratio,
ktére u kobiety ma by¢ uszkodzone, od intellectus), ontologicznym (wskazujac
na doskonalo$¢ cielesnej konstytucji kobiety, jej role w akcie stworzenia i ducho-
wa podmiotowos¢) oraz krytycznym. Biorgc pod uwage wszystkie wymienione
wyzej przekonania, my$l Tomasza, miedzy innymi przyznajacego kobiecie ten
sam poziom duchowosci, co mezczyznie, moze okazac si¢ zyznym gruntem dla
chrzescijanskiego feminizmu.

Poglebiona, obszerna analiza feministycznego aspektu mysli Tomasza z Akwi-
nu wigze si¢ nieuchronnie z analizg pojecia kobiecosci. Ta z kolei wptynie na de-
finicje przyjmowanego feminizmu. Wobec tego nalezy prébowa¢ odpowiedzie¢
na pytanie o to, czym sie kobieco$¢ cechuje i jaka jest jej natura — czy chcemy
doszukiwac sie dla niej stalej, powszechnej definicji, czy jednak otworzy¢ na to,
aby kazda osoba czujgca si¢ kobietg mogta jg skonstruowac samodzielnie, wedlug
wlasnej miary? Czy kobieco$¢ musi wigzac si¢ z tradycyjnie przyjmowanymi
warto$ciami plciowymi - na gruncie ktérych mozna ja taczy¢ z ,,troskliwg” stro-
ng etyki tomistycznej i wyrazong w niej afirmacjg roli macierzynstwa w akcie
stworzenia — czy tez by¢ czyms zupelnie innym?

Ostatecznie Tomasz nie pisze o plci jako takiej*, nie podejmuje tez na powaz-
nie problematyki podrzednosci kobiet, ktéra w jego czasach jest czyms niekwe-
stionowanym. Zto, jakie dostrzega w relacjach seksualnych feminizm tomistycz-
ny, wigze si¢ z przemocy i nieréwnoscia, ktére powinny by¢ niwelowane przez
egzekwowane prawo naturalne. Pamigtajac o tym, mozna wyzwoli¢ si¢ z plyt-

% Por. ]. Finley, The Metaphysics of Gender: A Thomistic Approach, ,,The Thomist: A Speculative
Quarterly Review” 2015, Vol. 79, No. 4, s. 585-614.
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kich i upraszczajacych wizji teorii Tomasza i otworzy¢ sie na podjecie na jej grun-
cie praktyki feministycznej.
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Streszczenie

W kontekscie studiow kobiecych Tomasz z Akwinu jest prawdopodobnie naj-
bardziej znany z gloszenia parafrazy pogladu Arystotelesa, ktéry nazywa ko-
biet¢ ,niedorozwinigtym mezczyzng”. O ile Stagiryta rzeczywiscie przyjmuje
watpliwg empirycznie przestanke o inherentnej kobiecie nizszej warto$ci wobec
mezczyzny, ktora konsekwentnie realizuje na stronach swoich wielu dziel, o tyle
w przypadku Tomasza problematyka plciowosci nie jest podjeta w sposob tak
oczywisty i ostateczny. Akwinata przede wszystkim nie nazywa kobiety ,,czyms
niedorozwini¢tym”, a ,jedynie” okazjonalnym. Ma to odniesienie do jego teorii
ontologicznej, w ramach ktdrej kobieta jest bytem okazjonalnym na poziomie je-
dnostkowym, lecz koniecznym na poziomie ogélnym. Chociaz przyjmuje pewne
twierdzenia Arystotelesa (takie jak uposledzong racjonalno$¢ kobiety i jej natu-
ralne poddanstwo wobec mezczyzny), to odrzuca inne, ukazujace ja jako istote
pozbawiong godnosci. Jesli przyjmie sie wyzszos¢ sfery duchowej nad cielesna,
to ostatecznie odczytanie mysli Akwinaty na sposdb quasi-feministyczny jest
mozliwe, czego dowodem jest np. istnienie katolickiego feminizmu neotomi-
stycznego. Do jego osiggnie¢ zalicza si¢ m.in. uznawanie rozwodéw matlzenstw,
w ktorych nie ma przyjazni, porzucenie Arystotelowskiej biologii na rzecz
wspolczesnej wiedzy naukowej oraz wskazanie na mozliwos¢ feministycznej in-
terpretacji koncepcji prawa naturalnego, ktére powinno obejmowa¢ dobrostan
kobiet i mniejszosci.

Stowa kluczowe: Tomasz z Akwinu, Arystoteles, pte¢, kobieco$¢, ontologia plci,
feminizm neotomistyczny
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Summary

Woman and Femininity in Thomas Aquinas and Neo-Thomistic
Feminist Ethics. A Critical Analysis

Within the context of women’s studies, Thomas Aquinas is probably best known
for his paraphrase of Aristotle’s view, which describes woman as a “deformed
man”. While the Philosopher indeed adopts the empirically dubious premise of
woman’s value being intrinsically inferior to man, which he consistently imple-
ments throughout the pages of his many works, in Thomas’s case the issue of
gender is not addressed so clearly and definitively. Above all, Aquinas does not
call woman “something deformed”, but “only” occasional and misbegotten. This
is a reference to his ontological theory, in which woman is an occasional entity
on the individual level, but a necessary one on the general level. He also distin-
guishes two relations of equality and affirms one of them to exist between woman
and man. Although he accepts some of Aristotle’s beliefs (such as the impaired
rationality of woman and her natural submission to man), he rejects others which
show her as a being devoid of dignity. If one accepts the superiority of the spir-
itual sphere over the bodily one, it is ultimately possible to interpret Aquinas’s
thought in a quasi-feminist way, as evidenced by the existence of Catholic Neo-
Thomistic feminism, among others. Its achievements include recognising the
divorce of marriages in which there is no friendship, abandoning Aristotelian
biology in favour of modern scientific knowledge, and indicating the possibility
of a feminist interpretation of the concept of natural law, which should include
the welfare of women and minorities.

Key words: Thomas Aquinas, Aristotle, gender, femininity, ontology of gender,
Neo-Thomistic feminism
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