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Praktycystyczna etyka a filozoficzna pedagogika

Adam Goérniak
(Uniwersytet Warszawski, Wydzial Filozofii)

Kto pragnie uprawia¢ filozofie
niech sig wdrozy w lekture, w nauke i medytacje.
Jan z Salisbury, Metalogicon I, 24

Niewiedza jest matkg wystepku.
Jan z Salisbury, Polikratyk, 111, 1

Mam nadzieje, ze nie bedzie mi to poczytane za naduzycie, gdy w tym miej-
scu skorzystam ze stow z Listu dedykacyjnego Komentarza do Leonarda Aretina
~Wprowadzenia w filozofie moralng” autorstwa Jana ze Stobnicy: ,,Tak tedy ten
oto mdj utwor, jakikolwiek by byl, skoro wypadto mu ukazac si¢ drukiem w tym
czasie (...), Tobie postanowitem dedykowac (...), aby za pomocg tak jawnego zna-
ku okaza¢ swojg wdziecznos¢ czlowiekowi, ktéry mi wieksze, niz wypowiedzie¢
mozna, wyswiadczyt przystugi. Spodziewam sie tez i przeczuwam w glebi duszy,
ze tak jak niegdy$ mnie zechciates$ przyjs¢ z pomoca (...) i ze wszystkich sif sta-
rale$ si¢, wyrwawszy mnie z toni nieszczedcia (...)”", tak i teraz z roztropnoscia,
bezstronnoscia i umiarkowaniem przyjmiesz i ocenisz, Dostojny Jubilacie, dedy-
kowany Tobie tekst.

! TJan ze Stobnicy, Komentarz do Leonarda Bruniego Aretina ,Wprowadzenia w filozofie moralng”,
ttum. J. Domanski, w: 700 lat mysli polskiej. Filozofia XII-XV wieku, red. J. Domanski, PWN,
Warszawa 1978, s. 479.
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Poczynie w nim kilka uwag o pewnym zagadnieniu metateoretycznym, a miano-
wicie o relacji pomiedzy etyka i pedagogika. Ten problem chce nakresli¢ positkujac sie
tekstem Komentarza Jana ze Stobnicy do Leonarda Aretina ,Wprowadzenia w nauke
moralng™.

Zwrocenie sie do tekstu mistrza Wydzialu Sztuk Wyzwolonych Uniwersyte-
tu Krakowskiego jest nawigzaniem do uwag, ktére poczynil Mieczystaw Boczar
w zakonczeniu swojego studium o filozofii moralnej, spotecznej i politycznej Jana
z Salisbury. W Zakoriczeniu Autor zanotowal: ,,Przeprowadzona analiza Janowej
koncepcji antropologicznej ukazala — mam nadzieje - iz jego pisma zawieraja tresci
nie tylko wspdlne dwunastowiecznym myslicielom, ale tez bliskie nowym, nadchodza-
cym juz wowczas tendencjom myslenia, oraz ze uprawiana przezen filozofia, z uwagi
na swoj nader praktycystyczny charakter, oprocz niewatpliwych cech teistycznych
nabrala réwniez cech antropocentrycznych. A to nadalo jej znamie humanizmu bli-
skiego czasom dzisiejszym™. A owe humanistyczne i praktycystyczne watki sa
za$ znamienne dla koncepcji etycznych gloszonych w krakowskim $rodowisku
uniwersyteckim®. Jednym z wybitnych jego przedstawicieli jest wtasnie Jan ze
Stobnicy.

2 Leonardi Aretini in moralem disciplinam introductio familiari Ioannis de Stobnica commentario expla-

nata. ]. Haller, Krakéw 1511/ J. Singriener Wieden 1515.

M. Boczar, Czlowiek i wspélnota. Filozofia moralna, spoleczna i polityczna Jana z Salisbury,
Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 1987, s. 184. I w innym miejscu
(tamze, s. 187): ,W pogladach filozofa z Salisbury nalezy odnajdywac raczej — bodaj pierwsza
w $redniowieczu - zapowiedz humanizmu czaséw nowozytnych. Nie bedzie chyba wiele przesady
w stwierdzeniu, ze bez $redniowiecznego, w tym i Janowego, humanizmu nie byloby tez praw-
dopodobnie o wiele bardziej pelnego i bogatego humanizmu Odrodzenia. Kazdy bowiem mysliciel
epoki Odrodzenia w <swej filozofii cztowieka (...) nie tylko nawiagzywal do Platona, Arystotelesa
czy Epikura ale mial réwniez swoich umystowych przodkéw w sredniowieczu, do ktérych nie chciat
w swoim uprzedzeniu si¢ przyznawac, mimo Ze czesto i wprost korzystat z ich intelektualnego i ide-
owego dziedzictwa>”, Przytoczone tu stowa pochodza od J. Legowicza, Spér o cztowieka w dzie-
jach filozofii, w: Prace Naukowe Uniwersytetu Slgskiego, Nr 554. Prace z Nauk Spofecznych, t. 13,
Katowice 1983, s. 13. W przypisie 5 na stronie 187 znalazla si¢ jeszcze wypowiedz: Niekiedy czlowiek
zyjacy w wiekach $rednich ,,uwazal si¢ dumnie w przeciwienstwie do czlowieka <antiquitatis> za
<homo modernus> i czasy, ktdre napietnowane sredniowieczem, tzn. zacofaniem i wstecznictwem, sam
nazywat wynioéle <tempore moderna>, ukazujac w ten sposob glebokie poczucie $wiadomosci histo-
rycznej swojej epoki, i tego, co ja pozytywnie wyrdzniato od wiekéw odzegnywujaco nazywanych
przezen starozytnymi’. J. Legowicz, Problem sensu i metodologicznego autentyzmu badati nad
filozofig sredniowieczng, ,Studia Filozoficzne” 1981, nr 4, s. 66.

O praktycyzmie szkoty krakowskiej pisano wiele. Twdrczo$cig tamtejszych mistrzéw zajmowata
sie cala plejada polskich (i nie tylko) uczonych jeszcze w wieku XIX. Za prekursora systematycz-
nych badan tego $rodowiska uchodzi K. Michalski. Szczegdlnie za$ znaczacy jest wktad P. Czar-
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W dedykacji skierowanej do 6wczesnego Rektora Uniwersytetu Krakowskie-
go, doktora sztuk wyzwolonych i nauk medycznych Adama z Bochynia mistrz
Jan anonsuje swoje dzielo jako elementarz etyki. Ma ono zatem by¢ wprowadze-
niem, ale zarazem przewodnikiem po obszernej problematyce filozofii moralne;j.
A chociaz utrzymuje on, iz najlepszym znanym mu pod tym wzgledem dzietem
jest dialog Isagogicon moralis disciplinae ad Galeottum Ricasolanum autorstwa
Leonarda Bruniego z Arrezo i to zaréwno jesli idzie o merytoryczng precyzje wy-
wodow, jak i o kunszt stylu i jezyka, to jednak ulegajac postulatom zglaszanym
przez studentéw ostatecznie zdecydowal sie na uzupelnienie oryginalnego tekstu
wlasnym komentarzem®. Pozostajac za§ w zgodzie ze scholastycznym modus phi-
losophandi, przed przystapieniem do wlasciwego objasniania tresci dzietka wio-
skiego humanisty, Jan nie tylko podjat kwestie dotyczace jego formalnej strony,
lecz takze rozpatrzyt kilka istotnych zagadnien dotyczacych filozofii moralnej,
a to: czym jest filozofia jako nauka praktyczna? jakie obejmuje dyscypliny? jakie
jest jej pole badawcze? oraz co jest jej przedmiotem wlasciwym?

W rozwazaniach wstepnych Jan wyraza przekonanie, powolujac sie przy tym
na diugotrwaly tradycje, iz filozofia dzieli si¢ na naturalng, racjonalng i moralna,
a kazda z nich podlega dalszym troéjdzielnym podzialom®. Pierwsza z nich stara
sie zglebi¢ natury bytéw realnych; druga - analizujac rozumowania i wypowie-
dzi zmierza do wskazania kryteriéw ich prawdziwosci i pewnosci oraz do usta-
lenia dyrektyw i regul ich poprawnego stosowania; trzecia za$ nie tylko rozwaza
rozmaite czyny zewnetrzne cztowieka i jego réznorodne dziatania wsobne, nie
tylko rozpoznaje rozliczne cnoty i wady, lecz nadto - a to dla niego nie ulega
watpliwosci” — wplywa na funkcjonalng integracje ludzkich wiadz, utadzenie

toryskiego, J. Domanskiego, S. Swiezawskiego, R. Palacza, ].B. Korolca, M. Markowskiego, J. Re-
bety, Z. Wlodek, A. Stomczynskiej, M. Rechowicza, L. Ehrlicha i M. Zwiercana.

> Jak wiadomo, scholastyczne komentarze przybieraly rézne formy stosownie do potrzeb
dydaktycznych. Por. np. W. Senko, Jak rozumiec filozofig sredniowieczng, Wydawnictwo Antyk,
Kety 2001, s. 54-69; M.-D. Chenu, Wstep do filozofii $w. Tomasza z Akwinu, ttum. H. Rosnerowa
(przektad przejrzal W. Seniko), Wydawnictwo Antyk, Kety 2001, s. 149-192. Komentarz Jana
oscyluje pomiedzy parafraza a ekspozycjg dostowna.

¢ O tym Jan pisze w: Parvulus philosophiae naturalis Parvulus philosophiae naturalis cum expositione
textuali ad intentionem Scoti congesta a Ioanne Stobnicensi, Cracoviae (Ioannes Haller) 1507.

7 Jak wiadomo, refleksja moralna w $rodowisku Uniwersytetu Krakowskiego [,naszej aka-
demickiej rzeczpospolitej”] wykazywala silng orientacje praktycystyczng oraz ze taka tendencje
wyznaczyl Pawel z Worczyna.
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ich dyspozycji, a tym samym przydaje chwalebnej zacnosci tak posiadajacemu je
czlowiekowi, jak i jego poczynaniom.

Jak widag, takie ujecie filozofii moralnej lokuje ja w obrebie nauk praktycz-
nych. Jan zwraca jednak uwage, ze sama praktyka jest pojmowana wieloznacz-
nie. I tak, przez ,,praktyke” mozna rozumie¢ wszystkie dziatania wywotane przez
nature jakiegokolwiek podmiotu-sprawcy. Mozna tez przez nig rozumie¢ akty
wladzy poznawczej lub wladzy, ktdrej dziatanie jest ufundowane na aktach po-
znawczych. ,,Praktyka” moze tez oznaczac jedynie tego typu dzialania, nad kto-
rych inicjacjg i przebiegiem sprawujemy bezposrednig wladze. Wreszcie, przez
»praktyke” rozumie si¢ takie uczynki, ktére podlegaja kwalifikacji moralnej.
Chociaz to ostatnie okreslenie uznaje Jan za najbardziej poprawne z wymienio-
nych, to jednak jako zupelnie trafng uwaza definicje zaproponowang przez Jana
Dunsa Szkota. Za swoim duchowym mistrzem Jan zatem powiada, ze praktyka
sg akty wladzy réznej od intelektu, a zarazem nast¢pcze wobec poznawania, ale
zalezne od niego o tyle, ze godziwos¢ tych aktow jest zgodna z prawym osagdem
intelektu?®.

Komentujac t¢ definicje Jan stwierdza, ze chociaz przez praktyke rozumie sie
postepowanie, na ktdre rozciaga sie (extendit) aktywnos¢ intelektu praktyczne-
go, czyli ,,dziatanie z natury pdzniejsze od czynnosci intelektu, ktéra dziataniem
z natury swej kieruje”, to jednak — $cisle rzecz ujmujac — praktyka polega na sa-
mym wyborze. Czyn praktyczny jako praktyczny wlasnie jest bowiem sprawiany
(producitur) czy wywolany (elicitus) wylacznie przez sama wole (actus elicitus
voluntati, qui producitur ab ipsa voluntate); tego rodzaju czyny to np.: chcenie czy
niechcenie, nienawis¢ czy mitos¢®.

Rzecz jasna, krakowski szkotysta jest $wiadomy tego, Ze rzeczywisto$§¢ mo-
ralna nie spelnia si¢ jedynie w tego typu macierzystych aktach wsobnych. Naleza

8 Por. Leonardi Aretini..., dz. cyt., s. 3; Komentarz..., dz. cyt., s. 480. Por. tez Jan Duns Szkot, Lectura
in librum primum Sententiarum, prol., pars 4, corp., De theologia quatenus scientia practica,
Civitas Vaticana 1960, studio et cura Commissionis Scotisticae, Opera omnia, t. XV1, s. 46-48.
Por. M. Plotka, Filozofia jako praktyka. Mysl krakowskiego praktycyzmu w XV i XVI wieku,
Warszawa 2016, s. 91-96.

®  Tamze, s. 4; Podobnie Komentarz..., dz. cyt.,, s. 480: ,, (...) praktyka winna by¢ takim dzialaniem,
ktére mogloby by¢ regulowane przez intelekt albo przez znajomos¢ praktyczna, ktora pochodzi
od intelektu. Atoli intelekt nie moze regulowa¢ dzialania, ktdre z natury wyprzedza jego czyn-
nodci (...). Wynika stad (...), ze zaden akt wladz wegetatywnych nie nazywa si¢ praktyka, ani
nie nazywaja si¢ nig dzialania wladz zmystowych, o ile poprzedzaja akt intelektu”; Leonardi
Aretini..., dz. cyt,, s. 3.
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do niej bowiem takze swobodnie i samowtadnie nakazane przez wole dzialania
innych wladz, tj. zmystéw, uczuciowosci lub intelektu, np.: skupienie uwagi na
ogladzie tej a nie innej rzeczy; wzbudzenie gniewu, okazanie oburzenia czy upo-
dobania; udzielenie jalmuzny, stowne lub czynne okazanie sprzeciwu moralnego,
udzielenie nagany czy pochwaly". Jednak podkresla on, ze takiego typu dzia-
fania przynaleza do praktyki jedynie przypadiosciowo', co - jesli uwzgledni¢
znane przeciez Janowi wypowiedzi Dunsa Szkota'? - zdaje sie mie¢ taki oto sens.

Bylo juz wspomniane, Ze praktyka to postgpowanie, na ktdre rozciaga si¢ (ex-
tendit) aktywno$¢ intelektu praktycznego. Jan nie odrzuca takiego ujecia, lecz aby
mogl je zaakceptowaé musi poczynic istotne zastrzezenie. Wedtug niego, gdyby
rzecz ujmowac dostownie, ,,0 zadnym dzialaniu intelektu praktycznego nie méwi
sie w sposob wlasciwy, ze si¢ rozcigga na inne (...). Bo <rozciggac si¢> to mniej
wiecej tyle, co <ciaggnac si¢ poza siebie>, a zatem, jesli poprzestac $cisle na aktach
intelektu, to w sensie wlasciwym nie ma tu zadnego rozciggania si¢”". Mieliby-
$my wowczas bowiem do czynienia z sytuacja, w ktorej akt mentalny, a jako taki
musi on by¢ sprawiany przez umystowg wladze poznawczg, ale zarazem bylby
sprawiany przez jaka$ inng wladze, ktora przeciez jest zdeterminowana do wtas-
ciwych dla niej aktéow. Przyktadowo, bylyby to zdarzenia czy sytuacje, w ktérych
dotyk tworzylby pojecia, wyobraznia dokonywataby aktu kontemplacji, a wola
przeprowadzalaby wnioskowanie dedukcyjne. Owo rozciaganie intelektu, a tak-
ze wiedzy praktycznej (notitia practica) nalezy zatem rozumie¢ inaczej. Jan wska-
zuje, ze skladaja si¢ na nie dwie relacje i okresla je jako respectus aptitudinales™.
Jedna z nich to naturalne pierwszenstwo (prioritatis naturalis), druga to aktywna
zgodnos¢ ze wzgledu na forme (conformitas activa), czyli uzdolnienie kierowni-
cze (directivitas), przy czym owa zgodno$¢ wyraza profilowanie praktyki wedlug
prawidet zalecanych przez intelekt, a nie odwrotnie, a zatem nie jest to dostoso-

1 Por. tamze.

' Mozna by powiedzie(, ze takie akty praktyczno$¢ jedynie dziedzicza ze wzgledu na swoja geneze
czy ze jedynie partycypuja w Zrédlowej praktycznoséci woli.

2 Por. Jan Duns Szkot, Lectura..., dz. cyt., s. 58-59; Jan Duns Szkot, Ordinatio. Prologus, studio et
cura Commissionis Scotisticae, Civitas Vaticana 1950, Opera omnia, t. I, prol., pars 5. De theolo-
gia quatenus scientia practica, s. 155-160.

B Leonardi Aretini..., dz. cyt., s. 3; Komentarz..., dz. cyt., s. 480.

" J. Domanski wyrazenie respetus aptitudinalis oddaje jako ,relacja stosowalnoéci’, a M. Olsze-
wski (O praktycznej bgdZ teoretycznej naturze teologii. Metateologia scholastyczna 1200 - 1350,
Universitas, Krakow 2002, s. 213-214; 220-221) proponuje ,relacja skfonnosciowa”. Moja za$
propozycja to ,,odniesienie zdolnosciowe”

303



Adam Gorniak

wywanie uje¢ poznawczych do praktyki. Intelekt pozostaje przewodnikiem woli.
Okreslenie tych relacji jako ,,zdolno$ciowych” ma wlasnie - jak wyjasnia Jan —
zaakcentowac to, ze z perspektywy praktycznej owe relacje nie muszg by¢ zaktu-
alizowane, czyli ze ich urzeczywistnienie nie jest konieczne do spetnienia czynu
moralnego, a to oznacza, ze sam wybdr jest niezalezny od ich aktualizacji'.

Jan wskazuje na jeszcze jeden warunek praktyki. Jest nim mianowicie to, ze
wywolany przez wole czyn musi by¢ kwalifikowany badz jako prawy, badz jako
nieprawy (possit elici recte et non recte moraliter). ,Nastepstwem za$ tego warun-
ku jest, ze nie sg praktykami akty, ktére z samego swego rodzaju sa tak opacz-
ne, iz zadng miarg nie moga by¢ wywotane w zgodzie z prawym mysleniem, na
przyklad cudzotéstwo, nienawis¢, bluznierstwo przeciw Bogu™®. Jak wida¢, Jan
stoi na stanowisku, ze nie tylko dziatan obojetnych pod wzgledem moralnym,
jak np. czynnosci ludyczne, prace rolne czy rzemieslnicze, ale takze postepkow
zaliczanych do ktorej$ z klas czyndw jednoznacznie negatywnych moralnie (ge-
nere mala, jak je okreslal Augustyn) nie mozna podciggnac¢ pod $cisle rozumiang
sfere praktyki. Nie zawiesza tej dyskwalifikacji nawet postuzenie si¢ nimi jako
srodkami wiodacymi do godziwego celu, jak mogloby to mie¢ miejsce przy mal-
wersacji czy defraudacji dokonanych w celu uzyskania funduszu na potrzeby
spoleczne czy charytatywne. Rzecz jasna, jest to konsekwencja jego podstawowe;j
opcji, w mysl ktdrej - jak zostalo powiedziane wyzej — czyn praktyczny jest ak-
tem wzbudzanym wylacznie przez sama wole".

5 Por. Leonardi Aretini..., dz. cyt., s. 4: Dixi aptitudinali, quia neuter respectus requirit actualis; quod

enim praxis actualiter sequant intellectionem a qua dirigant, hoc est omnino accidentake scientiae prac-

ticae.
' Tamze, s. 2; Komentarz..., dz. cyt., s. 481.
Notabene, nie wydaje sie, aby stanowisko Jana i w ogole szkotyzmu bylo - chociaz moze si¢
nasuwac taka interpretacja — zbiezne z pogladem Piotra Abelarda. Chociaz Jan upatrywal istoty
moralno$ci w sferze podmiotowej, a urzeczywistnianie postanowien woli uznawat za moralnie
akcydentalne, to jednak nie sprowadzat dziedziny moralnoéci do intencji ludzkich czynéw, jak
to czynil Piotr z Pallet. Autor dzieta Etyka, czyli Poznaj samego siebie (w: Piotr Abelard, Pisma
wybrane, t. 2, thum. L. Joachimowicz, Warszawa 1969) ,,odrdéznial implicite dwa konstytutywne
elementy intencji, mianowicie: zamierzony przez podmiot cel i zamierzone dziatanie jako $rodek
prowadzacy do tego celu. Urzeczywistnienie zamierzonego dziatania nastepuje oczywiscie poza
intencja, wyraza si¢ bowiem z postaci zewnetrznego, zmystowo uchwytnego czynu”. M. Boczar,
Zagadnienie podstawy moralnosci dziatan ludzkich w mysli etycznej Abelarda, ,,Przeglad Filozo-
ficzny — Nowa Seria” 1999, nr 1(29), s. 82.
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Po ustaleniu istoty moralnosci Jan krétko przedstawia nawigzujacy do Ary-
stotelesa podzial nauki praktycznej'. Otdz, w jej obrebie wyrézniamy taka, ,,kto-
ra kieruje dziedzing zwigzang z dzialaniem oraz czynno$ciami wewnetrznymi,
jak na przyklad wiedza moralna, i wytwdrczg, ktéra kieruje dziedzing wytwor-
czodci i czynno$ciami wychodzacymi na zewnatrz dzialajacego; taki charakter
maja sztuki mechaniczne”. Z kolei w ramach nauki moralnej, ktéra Jan okresla
tez mianem aktywnej, nalezy wyrdzni¢ teologie objawiona, ktéra nakierowuje
ludzka milo$¢ na Boga i blizniego, oraz utworzong przez ludzi filozofi¢ moral-
ng, ktéra obejmuje etyke, polityke i ekonomike. Ta pierwsza sprawuje nadzor
nad aktami cnét i poprzez to nalezycie ksztalci cztowieka jako istote Zywa Zyjaca
rozumnie, a wlasciwie prawidtowo formuje cztowieczg dusze. Z kolei polityka
zajmuje si¢ uktadaniem cztowieka jako obywatela, a tym samym nadaje optymal-
ny stan spolecznosci obywatelskiej, czyli rzeczpospolitej. I wreszcie ekonomika:
urabia ona czlowieka jako cze$¢ wspdlnoty rodzinnej, a zarazem modeluje poza-
dana posta¢ gospodarstwa rodzinnego”.

Jan jest przekonany, iz zawarta w komentowanym przez niego tekscie nauka
etyczna jest zgodna z trescig nauczania Arystotelesa. A poniewaz wyktada ona
to wszystko, co jest niezbedne do prawnego ulozenia zycia, nalezy jej si¢ prymat
przed polityka badz ekonomika, gdyz jako punkty wyjscia swoich rozwazan i za-
lecen zakladajg one czlowieka juz moralnie uksztaltowanego i jedna z nich po-
ucza, co i jak czyni¢ we wspdlnocie panstwowej, druga - jak godziwie i sprawnie
zarzadzac gospodarstwem rodzinnym?.

8 Por. Arystoteles, Metafizyka, 6, 1, 1025b 21-25: djAov 0Tt 0¥iTe TPAKTIKY £0TLY OOTE TOUTIKN|
(Twv pév yap momTtwyv €v Tw molodvTL | wpxn, 1 voug N Téxvn i SHVOIG TIG, Twv 8¢ mpakTwy
£V T TIPATTOVTL, 1] TIPOAIPEDLG TO AVTO Yap TO TPAKTOV Kl TPOALPETOV). WOTE £l Ao Stdvota
N TpakTikn 1 otk N Bewpnrikn (...).

¥ Leonardi Aretini..., dz. cyt, s. 4; Jan ze Stobnicy, Komentarz..., dz. cyt, s. 482. Jan wskazuje tez na
tworcow poszczegolnych dziatéw filozofii moralnej oraz podaje ich kanoniczne dzieta: ,,Etyke pier-
wszy z Grekow Sokrates przywolal z nieba niby jaki§ dar bogéw i umiescit w miastach. Potem
ujal ja obszernie Arystoteles w dziesigciu ksiegach, a zwiezlej w dwdch ksiegach Etyki wielk-
iej, najzwigzlej zas§ w ksigdze Etyki do Eudomosa, ktorej odpowiednikiem jest niniejsza ksiega.
Polityke, czyli wiedze obywatelska, opracowal Platon w stawnych dziesieciu ksiegach Rzec-
zypospolitej, Arystoteles za$§ w o$miu, a z pisarzy tacinskich Marek Cyceron zawarl jej calos¢
w szesciu ksiegach. Polityka obejmuje wiedz¢ o prawodawstwie cywilnym i o calosci praw,
poniewaz wszystko to znajduje zastosowanie w zarzadzaniu rzeczgpospolita. Ekonomike, ktorej
nazwa oznacza wiedze o gospodarstwie rodzinnym, wylozyl najpierw Ksenofont, a po nim
Arystoteles i Teofrast”; tamze, s. 4-5; s. 482-483.

2 Tamze, s. 483.
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W kolejnym kroku Jan ze Stobnicy przystapit do rozwazenia przedmiotu filo-
zofii moralnej*. Nie ulega dla niego watpliwosci, iz jej przedmiotem wlasciwym
jest homo liber, czyli czlowiek, o ile on w sobie zawiera zasad¢ wolnego dziatania
(principium libere operationis), a mianowicie zdolno$¢ wolnego wyboru (liberum
arbitrium), ktéry wspotwyznaczajg intelekt i rozumne pozadanie (intellectus cum
appetitus intellectivus)®.

Objasniajac swoje stanowisko, Jan najpierw stwierdza, ze za pierwszoplanowy
przedmiot (subiectum priumum) tej nauki nalezy przyja¢ taki, ktéry zasadniczo
i bezposrednio, aczkolwiek w sposob wirtualny, zawiera w sobie wszystkie na-
lezace do niej prawdy, czyli twierdzenia konieczne. Otdz, wlasnie czlowiek jako
byt obdarzony wolnoscig zawiera w sobie wirtualnie i racje szczesliwosci i racje
srodkow, za pomoca ktorych do niej si¢ dochodzi. Ta drogg kroczyl juz przeciez
Arystoteles, gdy z uchwycenia istoty duszy wnosil o istocie i zasadach ludzkiej
szczedliwosci. I Jan dodaje, ze prawdy te beda ukazane w dalszych partiach ko-
mentarza®.

Natomiast przyjmowanie, ze filozofia moralna zajmuje si¢ ludzkim dobrem,
szczgsliwo$cia, obyczajami czy ogolnie: dziatalnoscig czlowieka, jest o tyle nie-
trafne, Ze wiedza o wymienionych dziedzinach nie traktuje scisle o jej wlasciwym
przedmiocie, lecz bada to, co w ogéle nalezy do zakresu jej zainteresowan. A tym
jest nie tylko 6w pierwszy przedmiot, ale takze cechy, czesci, cel lub skutki, jakie
on wywoluje. Totez, jesli powszechnie nazywa sie ja wiedza o obyczajach (scientia
de moribus), to jest jasne, ze okresla si¢ ja w ten sposob ze wzgledu na wlasnosci
pierwszego przedmiotu, a nie ze wzgledu na niego samego. ,,Obyczajami bowiem
nazywajg si¢ ustanowione reguly zycia, utwierdzone dzigki nawykowi, to znaczy
takie, ktore powstaja dzigki nabytej sprawnosci, niezaleznie od tego, czy s3 dobre,
czy zle (...)*.

Na zakonczenie wstepu mistrz Jan odnosi sie jeszcze do kwestii poprawnosci
tytulu komentowanej ksigzki. Jest on przekonany, iz jest ona integralng czescia
przekladu na tacine Arystotelsowej Etyki Nikomachejskiej, ktorego dokonat Are-
tino. Jego zdaniem, ,odegral tu Leonardo role nie tylko tlumacza, ale i autora.

2 Nalezy podkresli¢ odmienne od wspodlczesnego rozumienie przedmiotu przez scholastykow,

w tym mistrzéw krakowskich. Por. J.-P. Torrell, Swigty Tomasz z Akwinu. Mistrz duchowy, thum.
A. Kurys, Wydawnictwo W drodze, Poznan 2003, s. 22-27.

22 Leonardi Aretini..., dz. cyt., s. 5; Jan ze Stobnicy, Komentarz..., dz. cyt., s. 483-484.

3 Tamze.

24 Tamze, s. 5; s. 484.
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Albowiem powzigwszy zamiar napisania pewnego rodzaju wprowadzenia do fi-
lozofii moralnej na prosbe niejakiego Galeotta, swego przyjaciela, tre§¢ diatryby
Arystotelesa do filozofa Eudernosa na temat obyczajéw wylozyl w formie dialogu
po lacinie réwnie obszernie jak elegancko, przedstawiajac tutaj siebie jako na-
uczajacego zasad filozofii moralnej, a Marcelina jako przerywajacego niekiedy
jego wyklad pytaniami”*.

Skoro za$ dzietko Aretina dotyczy zasad moralnych, klasyfikacji cnét prak-
tycznych oraz moralnego osagdu obyczajow, a wrecz jest zdaniem Jana Epitoma-
tem dziesigciu ksiag Etyki Nikomachejskiej Arystotelesa, w takim razie deklaruje
on, iz w swoim komentarzu zajmie si¢ tymi zagadnieniami*.

Jan ze Stobnicy wieniczy swdj elementarz moralnosci takimi oto stowami:

Dostatecznie obszernie przekazano tu prawidfa i nauki dobrego zycia. Teraz
pozostaje tylko pilnie ich przestrzegac i zyciem pokierowaé wedtug tego, jak
zostaly przekazane. To wlasnie z najwieksza usilno$cig czyni¢ winni ci, ktérzy
z nauki niniejszej chca osiagnaé pozytek, jaki im ona zapewnia. Albowiem
troska niniejszej umiejetnosci jest doprowadzi¢ cztowieka do wlasciwego mu
celu i uczyni¢ go w mozliwie najwigkszej mierze doskonatym. To za$ zapew-
nia ona nie tym, ktérzy wlasciwosci cnét i réznice miedzy powinno$ciami
roztrzasaja w slowach, lecz tym, ktérzy je wypelniaja i urzeczywistniajg czy-
nem. Ponadto, poniewaz czyny i bez stéw staja si¢ chwalebne i majg moc poru-
szy¢ dusze — albowiem w sprawach dotyczacych Zycia bardziej si¢ wierzy czy-
nom niz stowom - przeto czyny bez stéw sa pomocne, stowa zas bez czynéw
nie tylko pomocne nie s, ale i wielka stanowia zawade i Zycie czynia jeszcze
bardziej zalosnym, pilnie tedy stara¢ si¢ trzeba nie o to, aby o cnotach méwi¢
wielkie stowa, lecz aby je czyni¢?.

2 Leonardi Aretini..., dz. cyt., s. 6; Jan ze Stobnicy, Komentarz..., dz. cyt., s. 483-485.

26 Za].Domanskim (Jan ze Stobnicy, Komentarz..., dz. cyt., s. 478, przyp. 1) nalezy zaznaczy¢: ,,Zawarta
tu informacja, sugerujaca, jakoby napisane w r. 1424 Isagogicon moralis disciplinae ad Galeottum
Ricasolanum Leonarda Bruniego Aretina byto wstepem czy komentarzem do przetlumaczonej
réwniez przez niego Etyki Eudemejskiej Arystotelesa, jest podwojnie nieécista. Po pierwsze, Bru-
ni przetozyt (po r. 1417) nie Etykg Eudemejskg, lecz Nikomachejskg. Po wtére, Isagogicon jest
pismem samoistnym i nie zwigzanym z zadna z Etyk Arystotelesa, cho¢ wskutek tego, ze zawiera
wyktad arystotelesowskiej doktryny etycznej (obok wykladu innych systeméw), rychlo zaczeto
by¢ traktowane wlasnie jako wstep do jej studium i w takim tez charakterze zamieszczono je
pézniej w tzw. Iuntinie, czyli w wydaniu pism Arystotelesa z komentarzem Awerroesa, ktore
wyszto w Wenecji <apud Iuntas> wr. 1574”

¥ Leonardi Aretini..., dz. cyt., s. 82; Komentarz..., dz. cyt., s. 499-500. Warto nadmieni¢, iz w Epi-
logu do dziela O sztuce [lekarskiej] Hippokrates (w: Wybér pism, ttum. M. Wesoly, Prészyniski
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Koncept filozofii moralnej, ktérym tak chetnie postuguje sie Jan ze Stobnicy,

taczy etyke i pedagogike®. Widze¢ w tym nawiazywanie i zarazem kontynuacje
greckiego modelu paidei, ktéry — wspierany naukg biblijng oraz kolejnymi rene-

sansami - na stulecia zakorzenil si¢ w naszym europejskim kregu kulturowym?.
Postacia wrecz emblematyczng jesli chodzi o etyke stosowang jest pod tym wzgle-
dem Erazm z Rotterdamu®. W ten sam nurt wpisuje sie wlasnie krakowskie $ro-
dowisko uniwersyteckie, a specjalnie tworczo$¢ mistrzow Facultas Artes Liberales.

Teraz chcialbym zaprezentowa¢ odmienng koncepcje zwigzku pomiedzy ety-

ka a pedagogika. Przy okreslaniu charakteru tejze wigzi uwzglednie takze antro-

pologie, poniewaz jest ona punktem odniesienia dla obydwu dyscyplin®.

28

29

i S-ka, Warszawa 2008, t. 1, s. 104-116) zanotowal: ,,Ze zatem sztuka medyczna zawiera w sobie
dos¢ skutecznych metod, by nies¢ pomoc, i stusznie nie zajmuje si¢ chorobami nieuleczalnymi,
a tymi, ktérymi sie zajmuje, zajmuje si¢ w sposob niezawodny, swiadczg zaréwno dopiero co
przedstawione wywody, jak i Swiadectwa specjalistow tej sztuki, ktore ukazujg to swoimi czynami
[érga], a nie stowami [I6goi], nie dlatego, ze nie dbajg o stowa, ale dlatego, Ze uwazaja, iz wiara
wigkszosci ludzi zasadza si¢ raczej na tym, co widza, niz na tym, co ustyszeli”

Wiodaca role wychowania w tak rozumianej filozofii moralnej podkresla ].B. Korolec, Filozo-
fia moralna (Dzieje filozofii sredniowiecznej w Polsce, pod red. Z. Kuksewicza, t. VII), Wroclaw
1980, s. 217: ,Jesli idzie o ten aspekt ogdlny, to zaréwno Burydan, jak i jego krakowscy
nasladowcy, a takze ci, ktorych dziet uzywano w Krakowie (...) podkreslali, mimo koniecznosci
blizszego wyjasnienia kategorii zycia moralnego czlowieka, wage funkcji wychowawczych filo-
zofii moralnej. Uwazali oni, Ze celem filozoféw zajmujacych si¢ moralnoscia nie jest systema-
tyzowanie pojec z tej dziedziny, ile bezposrednia stuzba cztowiekowi doskonalgcemu si¢ moral-
nie”. Chociaz tendencja ta dominowata w pierwszej potowie pigtnastego wieku, to pod koniec
stulecia ,,praktycyzm ten odzyl pod wplywem, z jednej strony szkotyzmu, z drugiej za$ dzieki
humanistycznemu wprowadzeniu do Etyki Arystotelesa Leonarda Bruniego Aretina” (tamze,
s.233).

Obecnie dominuja etyki, ktore przybieraja postaci etyk dazenia badz etyk obowigzku. Zdaja
sie one by¢ w sposdb zamierzony wolne od komponentu praktycznego (praktycystycznego),
chociaz - rzecz jasna - jako etyki odnoszg si¢ do ludzkiego dzialania. Jesli gdzie§ mozna spotkac
filozofi¢ moralng w znaczeniu tu omawianym, to bedzie to - jak si¢ zdaje - dominujacy rys
teologii moralnych czy katechetyki. Na tle wspdlczesnych teorii etycznych osobliwie oryginalng
i zastugujaca na wnikliwg analize, uzupelnienia lub uwyraznienia, jawi si¢ propozycja Han-
sa Kridmera, okreslana przezen jako ,etyka integralna” Jej istotnym elementem jest etyka
szczegbtowa, w ktorej znajduje miejsce m.in. problematyka doradztwa, a zatem zagadnienia
pedagogiczne. Por. H. Kramer, Etyka integralna, ttum. M. Poreba, Wydawnictwo Rolewski, Nowa
Wies k/Torunia 2004.

Por. J. Domanski, Erazm i filozofia. Studium o koncepcji filozofii Erazma z Rotterdamu, Zaklad
Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw 1973.

Zaznaczam, ze za punkt odniesienia w tym wzgledzie obratem koncepcje Mieczystawa Gogacza,
ktory ukazywal ja w wielu tekstach, por. Mieczystaw Gogacz, Elementarz metafizyki, Akademia
Teologii Katolickiej, Warszawa 1985; Wokét problemu osoby, Instytut Wydawniczy ,,Pax”, Warsza-
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Porzadek rzeczy nakazuje, aby przed przystapieniem do badania zaleznosci
pomiedzy wymienionymi wyzej dyscyplinami filozoficznymi, najpierw okresli¢
je same.

I tak, antropologia filozoficzna stara si¢ dokonac¢ identyfikacji bytu ludzkiego
poprzez podanie odpowiedzi na podstawowe pytania wiedzotworcze, a te s3 ta-
kie: czy czlowiek istnieje? jaka jest jego natura? jaka posiada istote?, a po udziele-
niu pozytywnych odpowiedzi na te pytania® podjecie pytan: dlaczego czlowiek
istnieje? dlaczego jest taki jaki jest? oraz dlaczego jest tym, kim jest?

Uzyskujac stosowne odpowiedzi na takiego typu pytania, filozofia czy metafi-
zyka czlowieka stara sie ustali¢ typ i sposdb istnienia czlowieka; odkry¢ strukture
ontyczng ludzkiej istoty i jej koniecznych komponentéw; rozpoznac konstytucje
czlowieczej natury i konfiguracje jej roznorakiego uposazenia wlasciwosciowego
(rzecz jasna, ma takze wskaza¢ na przejawy i wlasnosci dwdch pierwszych subon-
tycznych elementdw); ujawnic¢ osobowy charakter bytu ludzkiego i jego godnos¢
osobowa; odtworzy¢ ontyczng geneze cztowieka (czlowieka jako bytu) lub sktad-
nikéw jego zrodtowego uposazenia.

Etyka zabiega o identyfikacj¢ zasad wyboru dziatan, ktére prowadza do osiag-
niecia przez cztowieka eudajmonii, czyli wlasciwej dla niego doskonalosci, lub
— okreslajac ten docelowy stan ostrozniej i chyba bardziej realistycznie — kto-
re prowadza do osiggniecia optymalnego dla czlowieka stopnia doskonatosci
z uwzglednieniem czynnikéw wsobnych i zewnetrznych®. A poniewaz prymar-
nymi warunkami moralnych czynéw czlowieka s3: posiadanie stosownej dla
danego typu dzialan wiedzy praktyczno-teoretycznej oraz dysponowanie w tym

wa 1974; Czlowiek i jego relacje (materiaty do filozofii cztowieka), Akademia Teologii Katolickiej,
Warszawa 1985; Wprowadzenie do etyki chronienia 0s6b, NAVO, Warszawa 1988; Ku etyce chronie-
nia 0sob (wokot podstaw etyki), ed. internetowa wyd. I, Warszawa 1991; Podstawy wychowania,
Wydawnictwo Ojcéw Franciszkanow, Niepokalandéw 1993; Osoba zadaniem pedagogiki. Wyktady
bydgoskie, NAVO, Warszawa 1997.
32 Por. Arystoteles, Analityki wtore, II, 1 89b 23-35. Rzecz jasna, te odpowiedzi moga rodzi¢
i rzeczywiscie rodza one kolejne pytania, na ktdre takze trzeba poszukiwaé odpowiedzi
twierdzacych itd. Odpowiedzi nie musza by¢ przy tym wyczerpujace, lecz powinny by¢ trafne,
a przynajmniej — prawdziwe. Przejawia si¢ w tym aproksymatywny charakter ludzkiego pozna-
nia. Na temat logicznej teorii pytan por. np. A. Brozek, Pytania i odpowiedzi. Tlo filozoficzne,
teoria i zastosowania praktyczne, Wydawnictwo Naukowe ,,Semper”, Warszawa 2007.
Dodam, ze zgodnie ze swoja teorig filozoficzng M. Gogacz okresla etyke jako nauke filozoficzna,
ktéra ,,ukazuje pryncypia wyboru dziatan chronigcych osoby i relacje osobowe” (tenze, Osoba
zadaniem..., dz. cyt., s. 16).
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obszarze moznoscig wyboru i od-podmiotowg sprawczo$ciag*, to mozna by rzec,
iz etyka jest nauka o sposobach dziatania wolnego wyboru (liberum arbitrium),
czyli o sprawnych i odpowiednich (ze wzgledu na wskazany wyzej cel - eudaj-
monig) $rodkach, taktykach czy nawet strategiach funkcjonowania §wiadomosci
moralnej.

Totez, rozumowania przeprowadzane w etyce zmierzaja do uzyskania odpo-
wiedzi na pytania o typy i ilo$¢ regul, prawidel czy norm, w oparciu o ktére czlo-
wiek moze dokonywac najlepszych, tzn. doskonalacych go uczynkéw. Dalej: o ich
wewnetrzna postac czy tres$¢; o ich zakres czy specjalizacjg; o stopien zdolnosci
konkretnych zasad do spéjnego wspdtdzialania z innymi zasadami; o mozliwosé¢
i warunki osiggniecia ich doskonatosci lub tylko wysokiego stopnia doskonato-
$ci; a takze o uzyskanie ich wszechstronnego, tj. nie wybidrczo wyspecjalizowa-
nego, optymalnego stanu®.

3 Rzecz jasna, warunkow tych nie nalezy rozumie¢ w ten sposob, jakoby koniecznie chodzito
o wiedze wylgcznie rzetelng, czyli prawdziwg (zgodna z tym, jak sie rzeczy maja), ani tym bardziej
o wiedz¢ pewna, tj. prawdziwg a nadto rozpoznang w swojej prawdziwosci (zgodna z tym, jak
sie rzeczy majg, i poszerzong o znajomos$¢ kryterium wlasnej prawdziwosci), przy czym owa
wiedza i owo kryterium mialyby by¢ racjonalne, intersubiektywnie dostepne oraz sprawdzalne
czy uzasadnialne. Mowa tylko o jakimkolwiek uséwiadomieniu sobie tego, co robig, jak robig, po
co to robig itp., a zatem nie wyklucza sie tutaj z jednej strony jedynie czgstkowego i chwiejnego
znawstwa, ani intelektualnych zabobonéw réznego stopnia, tj. blednej czy falszywej wiedzy;
a z drugiej strony, wiedzy nawet rzetelnej, ale nabytej na innej drodze niz racjonalne rozu-
mowanie, np. przekazanej przez osobe, ktéra pozostaje autorytetem epistemicznym dla danego
podmiotu sprawczego, albo jakiejs formy wiedzy uzyskanej spontanicznie (quasi-intuicyjnie).
Mowa tez tylko o przezywanej jako faktyczna zdolnosci wyboru, a zatem o $wiadomosci pier-
wszoosobowego sprawstwa, niezaleznie od tego, czy jest ono faktyczne, czy tez iluzoryczne.

»  Zwykle wymienia si¢ tutaj réznorakie i réznorodne sprawnosci (zalety) intelektualne i woli-
cjonalne. M. Gogacz jako zasady etyki podaje madro$¢, kontemplacje i sumienie (przy czym
z podawanego okreslenia wynika, Ze chodzi tutaj o syndereze, czyli sprawnos¢ pierwszych za-
sad postgpowania), a sprawnosci doskonalace dzialanie woli takie, jak mestwo czy sprawiedli-
wos$¢, a nawet roztropno$¢ traktuje — jesli dobrze rozumiem wywody Autora - nie jako zasady,
a w kazdym razie nie jako zasady gtéwne porzadku etycznego, lecz jako podlegle tym pierwszym
(por. np. Wychowanie intelektu jako warunek wewnetrznej kultury osoby, w: tenze, Szkice o kultu-
rze, Wydawnictwo Michalineum, Krakéw-Warszawa/Struga 1985, s. 74-99). Przez analogi¢ do
scholastycznej terminologii dotyczacej przyczynowosci mozna by to wystowi¢ nastepujaco: tak
jak przyczyna sprawcza gtéwna (causa principalis) wytwarza skutek swg wlasng moca, a przy-
czyna sprawcza narzedna (causa instrumentalis) nie dziala wlasng moca, lecz jedynie moca po-
chodzacg od czynnika gtéwnego, tak sprawnosci wolicjonalne w ich zaistnieniu i funkcjonowa-
niu sg uzaleznione od czynnika kognitywnego. Jednak moze by¢ i tak, ze w ocenianej propozycji
zostala silnie wyakcentowana (a przez to nieco przeakcentowana) rola intelektu, co byloby zro-
zumiale o tyle, Ze jej formulowanie odbywalo si¢ w merytorycznym kontekscie koncepcji wo-
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Z kolei pedagogika rozumiana jako teoretyczna refleksja dotyczaca prakty-
ki edukacyjnej, ma za swoj przedmiot zasady: usprawniania ludzkiego intelek-
tu w wiedzy, madrosci i roztropnosci; usprawniania woli w prawosci; osiggania
przez sfere uczuciowo-emocjonalna stosownej dla niej harmonii; utrzymywania
zdrowia cielesnego i psychicznego; umiejetnego uzywania tworéw natury i ko-
rzystania z wytworéw kultury. Ma takze za przedmiot zasady rozpoznawania
tego, co cenne i tego, co szkodliwe w aktualnej kulturze (i tym razem takze ze
wzgledu na wskazany wyzej cel, ktérym - przypomne - jest mozliwie petny roz-
woj cztowieka, zgodny z jego stanem ontycznym oraz sposobem egzystencji) oraz
zasady wyboru takich sposobow dzialania, ktore uczg i sktaniajg do korzystania
z tych pierwszych, a zmniejszaja wplyw tego, co nie pozwala czy tylko utrudnia
czltowiekowi optymalng samorealizacje. Mozna zatem powiedzie¢, iz pedagogika
jest teorig zasad doboru czynnosci, dzigki ktérym mozemy uksztaltowaé w so-
bie zasady wyboru dziatan, ktére umozliwiaja nam osigganie, a niekiedy i mniej
badz bardziej trwale osiaggniecie ksztaltu optymalnego dla naszego zycia®.

Jak z tego wida¢, na terenie pedagogiki stawiamy pytania w rodzaju: ktére
z czynnosci maja walor wydajnego ksztalcenia lub wychowywania naszych wta-
dzy poznawczych lub decyzyjnych? jakie zabiegi skutecznie ksztalcg nasze uczu-
cia? jakie typy aktywnosci lub ich szczegétowe formy sa efektywne, gdy chodzi
o zachowywanie zdrowia lub kondycji cielesnej? jak wyrobi¢ w sobie wlasciwy
stosunek do dobrostanu materialnego?

Zanim wreszcie przystapie do przedstawienia wlasnego pogladu na temat re-
lacji miedzy omawianymi trzema dyscyplinami, chce jeszcze wstepnie uporzad-
kowac¢ to zagadnienie. Ot6z, w takich przypadkach moze wystepowac: zaleznos¢
genetyczna, ktora zachodzi wowczas, gdy jedna nauka jest powodem dla ukon-
stytuowania si¢ drugiej nauki, np. historia matematyki w stosunku do matema-
tyki; zaleznos¢ heurystyczna, gdy jakas nauka dostarcza drugiej danych do zba-

luntarystycznych (egzystencjalizmu, filozofii spotkania czy dialogu, a nawet niekt6rych postaci
personalizmu), w ktérych z kolei podkreslano hegemonie woli w dziedzinie moralnej. Rzecz
jasna, sprawa wymaga gruntowniejszego zbadania.

¥ Nalezy tu dodac, ze wspolczesnie odroznia si¢ pedagogike scharakteryzowang w sposdb podob-
ny do podanego, od pedagogii, przez ktorag rozumie sie ,,zespdt $rodkéw i metod wychowania
stosowanych przez nauczycieli’, czyli praktyczng sztuke wychowywania, albo wzorzec edukacyj-
ny, ,ktéry moze przybiera¢ posta¢ doktryny pedagogicznej, ideologii edukacyjnej badz ukrytego
programu wychowawczego (np. szkoly)” (Pedagogika. Leksykon, red. B. Milerski, B. Sliwerski,
Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 2000, s. 144). Por. tez, Nowy stownik pedagogicz-
ny, red. W. Okon, Wydawnictwo Akademickie ,,Zak”, Warszawa 2001, s. 285-286.
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dania lub pomystéw do rozwazan, z czym mamy do czynienia np. w przypadku
historycznego wyodrebnienia si¢ botaniki z biologii; zalezno$¢ przedmiotowo-
-strukturalna, gdy dana nauka jest przedmiotem badan innej nauki, jak wyste-
puje w przypadku kazdej metateorii w stosunku do odnosnej teorii; zaleznos¢
metodologiczna, ktora pojawia sie, gdy jedna nauka dostarcza innej fragmentow
modelu teoretycznego uzywanych przez ta druga jako jej wlasne zalozenia lub
przestanki, czy stosuje w swojej domenie narzedzia zapozyczone od pierwszej
w postaci regul metodologicznych, aparatury pojeciowej lub definicji, czy tez na-
wet w postaci tych samych instrumentéw badawczych, np. mikrobiologia zalezy
od optyki o tyle, Ze korzysta ona takze z urzadzen optycznych; wreszcie zalez-
nos$¢ epistemologiczna, z ktérg mamy do czynienia wéwczas, gdy dana nauka
dostarcza drugiej ocen lub kryteriéw ocen jej wiarygodnosci, jak to ma miejsce
w przypadku teorii poznania w stosunku do dowolnej innej nauki, bowiem gdy
teoria poznania ocenia spostrzezenie zmystowe, ktdre sg gléwnym zrédtem po-
znania w naukach przyrodniczych, to jej ustalenia niczego nie zmieniajg w sa-
mym tym zmystowym poznawaniu®.

Jak wida¢ z poczynionego wyzej opisu, wszystkie trzy dyscypliny zajmuja sie
czlowiekiem. Antropologia ustala to, kim jest czlowiek; etyka poszukuje zasad
wyboru dzialan, ktore celnie zmierzajg do coraz pelniejszego doskonalenia sie
czlowieka zgodnie z prawda o nim i wladciwym dla niego dobrem uzytecznym,
przyjemnym lub godziwym; pedagogika podsuwa zestaw czy zestawy takich
czynnosci, ktdre skutecznie beda sklanialy cztowieka do tego, aby kierowat si¢
ukazywanymi dzigki namystowi etycznemu prawidtami podejmowania decyzji.
Inaczej méwiac, pedagogika zalezy od etyki, a ta — od antropologii. Jednak po-
wstaje pytanie o charakter tej zalezno$ci.

Okazuje si¢, ze pomiedzy etyka a antropologia oraz miedzy pedagogika a ety-
ka mozna moéwic¢ o zaleznosci, ktorg okresla sie mianem metodologicznej. Ety-
ka zajmuje si¢ bowiem sposobami osiggnigcia docelowego stanu czlowieka, czyli
eudajmonii. Wiedza o tym jest zatem kluczowa dla wyznaczenia takich zasad,
ktére beda czynily postepowanie dosieznym dla wskazanego celu. Jednak wiedzy
o tym, czym jest lub na czym polega éw stan, w ramach samej etyki nie sposéb

¥ Por. A.B. Stepien, Zagadnienie punktu wyjscia w filozofii. Teorie relacji: filozoficzne i logiczna.
Przyczynek do zagadnienia stosunku miedzy teorig bytu (przedmiotu) a logikg, Towarzystwo
Naukowe Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Lublin 2005, s. 80-81.
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uzyskac, gdyz refleksja moralna ma inny niz antropologia przedmiot*®, a miano-
wicie jest nim ludzkie postepowanie, podczas gdy w filozofii cztowieka jest nim
jego bycie czy istnienie. I analogicznie jest z pedagogika i etyka, gdyz pedagogika
naucza o czynnosciach, ktére sg nakierowane na uzyskiwanie lub zachowywa-
nie okreslonych przez etyke sprawnosci intelektualnych i wolicjonalnych, ksztal-
tu uczué, kondycji cielesnej oraz wlasciwego stosunku do bytéw naturalnych lub
artefaktow. Jednakze samych zasad etycznych pedagogika nie ustala. Nie wydaje
sie natomiast, aby pomiedzy nimi wystepowata ktoras z pozostalych zaleznosci®.

W pracy przedstawiono dwa ujecia zwigzku pomiedzy etyka a pedagogika.
Pierwsze $cisle taczy wiedze moralng z jej praktykowaniem, a w konsekwencji
utozsamia obydwie dyscypliny. Uzasadnieniem dla takiego rozstrzygniecia jest
woluntaryzm, ktéry ujmuje wole jako wtadze¢ doskonalszg od intelektu, a przy
tym przyznaje jej status samodzielnego zZrodla dziatania. Natomiast drugie sta-
nowisko akcentuje odrebnos$¢ porzadku poznawania i porzadku dzialania, co
prowadzi do uznania swoistosci kazdej ze wspomnianych nauk. Nie wymaga to
wyraznego opowiedzenia si¢ za antropologicznym woluntaryzmem badz inte-
lektualizmem, gdyz dziedzing, w obrebie ktorej to sie rozstrzyga, jest teoria wie-
dzy i metodologia.
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Streszczenie

W artykule podjeto kwestie relacji pomiedzy antropologia filozoficzna, etyka
i pedagogika. Zaproponowane rozwigzanie zostalo skonfrontowane z koncepcja
Jana ze Stobnicy jako wybitnego przedstawiciela krakowskiego praktycyzmu.

Stowa kluczowe: praktycyzm, pedagogika, etyka, antropologia filozoficzna, Jan
ze Stobnicy
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Summary

Practicist Ethics and Philosophical Pedagogy

The goal of this article is to offer an initial account of the problem of the relation-
ship between philosophical anthropology, ethics and pedagogy. The referential
point for these considerations is John of Stobnica’s Commentary on the ,Leonardo
Aretino, Introduction in moral science”. This text is a typical example of medieval
Cracovian practicism. Such conception is confronted with philosophical peda-
gogy-

Key words: practicism, ethics, pedagogy, philosophical anthropology, John of
Stobnica
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