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Epistemologia doswiadczenia religijnego w XX-wiecznej filozofii rosyjskiej i Zy-
dowskiej pod redakcja Janusza Dobieszewskiego, Stanistawa Krajewskiego i Ja-
kuba Macha to publikacja zbiorowa poswiecona niszowej na polskim gruncie,
cho¢ istotnej dla filozofii religii tematyce poznawczych aspektéow doswiadczenia
religijnego. Po czesci jest owocem zorganizowanej w 2016 roku na Uniwersytecie
Warszawskim miedzynarodowej konferencji ,,Epistemologia doswiadczenia reli-
gijnego”, aczkolwiek nie odgrywa jedynie roli tomu pokonferencyjnego.

Pozycja zostata podzielona na cztery czgsci. Pierwsza z nich to swoisty przekroj
problematyki doswiadczenia religijnego z jej zagadnieniami historycznymi oraz
merytorycznymi. Dwie kolejne zawieraja teksty bezposrednio przynalezace do
badan nad tytulowymi kregami - najpierw rosyjskim, a nastepnie zydowskim. Na
czg$¢ ostatnig skladaja sie dwie prace peryferyjne, zahaczajace jednak o tematyke
zrodlowa. Nalezy przy tym zaznaczy¢, Ze mimo pozornego, widocznego juz w ty-
tule, zawezenia dziedziny badan Epistemologia... zawiera liczne poboczne, cho¢
odniesione do centralnej problematyki, rozwazania ontologiczne, aksjologiczne,
antropologiczne oraz przynalezace do historii filozofii, a nawet literaturoznaw-
stwa. Mnogosci zawartych w tomie zagadnien szczegélowych nie sposéb poru-
szy¢ w satysfakcjonujacy sposob w jednym tekscie, totez niniejsza recenzja zosta-
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ta zogniskowana wokdt dwdch zadan. Pierwszym bedzie wylozenie centralnego
problemu tomu oraz umiejscowienie go na tle publikacji z zakresu epistemologii
doswiadczenia religijnego z drugiej polowy XX wieku, nieomawianych szerzej
nie tylko w niniejszej pozycji, ale i w innych polskojezycznych publikacjach
pos$wieconych tematyce doswiadczenia religijnego. Drugim bedzie ukazanie
zasadniczych probleméw z pytaniem o epistemologiczng ,uzyteczno$¢” (czy
tez mozliwosci ekstrapolacji) teorii dos§wiadczenia religijnego, ufundowanych
na gruncie dwudziestowiecznej filozofii rosyjskiej i zydowskiej - przy czym
dla dwéch wymienionych kregéw mysli uzyskane zostang skrajnie odmienne
odpowiedzi. Na gruncie rosyjskim kwestia pozostanie nierozstrzygnieta (i by¢
moze nierozstrzygalna), natomiast na polu zydowskim - trywialna.

Przez epistemologie doswiadczenia religijnego mozna wspdlczesnie rozumieé
rozmyslania ogniskujace wokot nastepujacych pytan:

1. Czy dos$wiadczenie religijne moze by¢ argumentem za przekonaniami re-

ligijnymi (a jezeli tak, to o jakiej sile)?

2. Dlaczego osoby, ktore twierdza, ze doznaly doswiadczenia religijnego, in-

terpretuja dane doswiadczenie jako religijne?

Pierwsze z nich stanowi rdzen wywodu dwdch klasycznych dla tej tematyki
monografii: autorstwa Keitha Yandella' oraz Williama Alstona®, reprezentuja-
cych przy tym odmienne postawy wobec wartosci poznawczej do§wiadczenia re-
ligijnego — odpowiednio sceptycyzmu oraz religijnej (niekoniecznie konfesyjnie
zdeklarowanej) apologetyki. Przez nieuchronny dla tak intymnej problematyki
element subiektywnosci dyskusja pomiedzy stanowiskami prowadzi do impasu
- fenomenologiczne opisy uczestnikéw deklarujacych kwalifikujace si¢ dozna-
nia nie sg zasadniczo falsyfikowalne, trudno jednak znalez¢ dla nich obiektywne
oparcie bez odwotywania si¢ do czynnikéw o podlozu spoleczno-kulturowym,
do tradycji religijnej i zawartego w niej jezyka, a zatem nietatwo nada¢ im auto-
nomiczng warto$¢ poznawcza.

Drugie pytanie nie odnosi si¢ do epistemicznych implikacji doswiadczenia
religijnego, ale samej jego identyfikacji — problemu rozpoznania lub interpreta-
cji do$wiadczenia jako religijnego. W ujeciu sceptycznej strony debaty - kon-
struktywistow (ktorych gtéwne tezy zakredlili Steven Katz® oraz Wayne Proud-

' K. Yandell, The Epistemology of Religious Experience, Cambridge 1993.
2 W.P. Alston, Perceiving God: The Epistemology of Religious Experience, Ithaca 1991.
*  S.T. Katz, Mysticism and Religious Traditions, New York 1983.
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foot!) — kultura, jezyk czy tez tradycja pelnig funkcje konstytuujaca dla danego
doswiadczenia: nie mozna bowiem klasyfikowaé doswiadczen religijnych ja-
ko doswiadczen majacych wlasng specyfike, niezaleznych od kontekstu ich wy-
stapienia. Odmienne stanowisko wysuwali tak zwani perenialisci®, za ktérych
czolowego reprezentanta uwazano Roberta Formana®. Twierdzili oni, Ze istnie-
ja pewne cechy wspolne doswiadczenia religijnego niezalezne od czasu i trady-
cji religijnej — krotko méwiac, ze mozna méwic¢ o doswiadczeniu religijnym sui
generis. Nie bylo to stanowisko nowe, a jedynie od§wiezone przy uzyciu usta-
lenn wspolczesnej psychologii. Za ,,ukrytych” perenialistéw uchodzi liczne gro-
no klasykéw nie tylko tematyki do$wiadczenia religijnego, ale i filozofii religii
w ogole — zaliczaja si¢ do nich chociazby Rudolf Otto, Mircea Eliade czy Ninian
Smart. W latach dziewiecdziesigtych w dyskusjach nad doswiadczeniem religij-
nym zabierano skrajne stanowiska — byto ono albo ukonstytuowane catkowicie
przez kontekst kulturowo-jezykowy, albo uniwersalne (chociazby tylko jako fakt
psychologiczny, dostepny kazdemu cztowiekowi). Podobnie jak w poprzednim
punkcie konflikt pozostal nierozstrzygniety, wiek XXI przyniést natomiast zdo-
bycze neurologii i wspolczesnej psychologii, ktére otworzyly droge do wywaze-
nia obu stanowisk’.

Recenzowana pozycja przyjmuje juz na wejsciu odmienne zadanie, poboczne
nie tylko wobec zarysowanej do tej pory problematyki, ale i wzgledem calej filozofii
religii gléwnego nurtu. Gtéwnym i przy tym oryginalnym celem postawionym
w przedmowie tomu jest siegniecie do ustalen mysélicieli wywodzacych sieg
z dwdch tytutowych kregéw: rosyjskiego i zydowskiego, aby ,zrekonstruowa¢
przyjmowane przez badanych autoréw teorie doswiadczenia religijnego,
a nastepnie ustali¢, jakie zyski z tych koncepcji moze miec¢ epistemologia™.
Wrysitki w tym kierunku, jak zauwazajg sami redaktorzy, nie zostaly wylozone
systematycznie. Otrzymujemy wigc prace zbiorowa osnuta wobec tego watku,
ale nierealizujacg skrupulatnie planu, na ktéry, jak nalezy mniema¢, mialyby sie
sktada¢ prace z dwuetapowym wywodem zlozonym z: 1. rekapitulacji pogladu

*  W. Proudfoot, Religious Experience, Berkeley 1985.

> Nie nalezy ich jednak kojarzy¢ z reprezentantami innych pogladéw wystepujacych pod ta nazwa
na polu religii.

¢ R.Forman, The Problem of Pure Consciousness: Mysticism and Philosophy, New York 1990.

7 Streszczenie problematyki za: A. Taves, Religious Experience Reconsidered: A Building-Block Ap-
proach to the Study of Religion and Other Special Things, Princeton 2009, s. 56.

8 Epistemologia doswiadczenia religijnego w XX-wiecznej filozofii rosyjskiej i Zydowskiej, red. ]. Do-
bieszewski, S. Krajewski, J. Mach, Krakéw 2018, s. 10.
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danego autora na kwestie doswiadczenia religijnego oraz 2. ukazania rozszerzenia
zaprezentowanej koncepcji na odmienne galezie epistemologii.

Jedynym artykulem $cisle podazajacym za zarysowanym schematem jest
tekst Jakuba Macha, wydobywajacy z ujecia doswiadczenia religijnego u Pawla
Florenskiego model ,nieaktywnego wysitku” o zastosowaniu znacznie wykra-
czajacym poza kontekst oryginalnych rozwazan rosyjskiego mysliciela. Szcze-
gllnie cenne na tle zZrédlowego pytania recenzowanej pozycji s3 poszukiwania
specyficznych cech opisywanego doswiadczenia — w tym wypadku nacisk zo-
staje pofozony na zalezno$¢ od obiektu oraz mocne osobiste zaangazowanie (lub
wrecz niemozno$¢ zdystansowania sie)’. W istocie od tego powinny zaczynac sie
rozwazania na zadany temat - od pytania, jakie cechy doswiadczenia religijnego
(lub jakie elementy jego partykularnego ujecia) sa unikalne w stosunku do in-
nych doswiadczen (resp. ich opiséw czy tez definicji) i moga przez to stanowic,
wprowadzone bocznymi drzwiami, wzbogacenia dla epistemologii.

Aspektem zasadniczo komplikujacym rozwazania na tej plaszczyznie jest
nieoczywisty stosunek miedzy religia a filozofig religii zawarty w niektérych
poddanych analizie dzietach. Problem szczegolnie uwidocznia si¢ w opracowa-
niach wychodzacych z kregu rosyjskiego i nie chodzi tu jedynie o wzajemnie
inspirujacy zwiazek filozofii i religii zawarty w tekstach myslicieli rosyjskiego
renesansu religijno-filozoficznego', ale miejscami o catkowite odwrdcenie za-
leznosci pomiedzy tymi dziedzinami w ich wspdlczesnie domyslnie przyjmowa-
nym stosunku - filozofii religii petnigcej wobec religii funkcje opisowg. Mamy tu
wiec najczesciej do czynienia nie z filozofig o religii, a filozofig z religii. Sprawa
staje si¢ jeszcze delikatniejsza, kiedy wezmiemy pod uwage szczegdtowa dziedzi-
ne do$wiadczenia religijnego, ktére w niektdérych z zaprezentowanych teorii sta-
nowi nie tylko obiekt zainteresowania, ale i samo tworzywo systemu. Za wiecej
niz reprezentatywny przyklad mozna uznaé ojca rosyjskiego renesansu Wladi-
mira Solowjowa, ktérego rozumienie filozofii religii zostalo wylozone w trzecim
z Wyktadow o Bogoczlowieczetistwie.

Ale dane do$wiadczenia religijnego, nawet w warunkach obecno$ci wiary
w ich znaczenie obiektywne, sg same w sobie tylko pojedynczymi informa-
cjami o boskich przedmiotach, a nie pelng o nich wiedzg. Wiedze taka osiaga

®  Tamze, s. 88-89.
1 Por. J. Dobieszewski, Filozofia religii. Wspétczesne horyzonty, ,Kultura i Warto$ci” 2013, nr 3 (7),
s.9-21.
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sie w wyniku zorganizowania do$wiadczenia religijnego w calos$ciowy, lo-
gicznie uporzadkowany system. Tak wiec oprdcz religijnej wiary i religijnego
doswiadczenia potrzebne jest rowniez religijne myslenie, ktérego rezultatem
jest filozofia religii'’.

Pomijajac zakresowe, metafilozoficzne pytanie o zalezno$¢ filozofii religii od
filozofii in extenso (czy w przywolanym rozumieniu cala filozofia to filozofia re-
ligii?), jasno mozna stwierdzi¢, ze dla rosyjskiego mysliciela filozofia religii ozna-
cza syntez¢ danych doswiadczenia religijnego, jest wigc filozofig z dos§wiadczenia
religijnego, w odroznieniu od filozofii religii w jej najpopularniejszym wspolczes-
nie rozumieniu traktujacej opisywane zjawiska jako przedmioty mysli - filozofii
o doswiadczeniu religijnym. Trudno$¢ ta zostaje spotegowana faktem wystepo-
wania do§wiadczenia religijnego w podwdjnej roli: materialu myslowego, ktorego
synteza tworzy system, oraz przedmiotu, ktory jest przez tenze system opisywa-
ny. Prébujac wydoby¢ z mysli Solowjowa watki opisu doswiadczenia religijnego,
nalezy wiec spodziewac si¢ nie tylko klasycznych problemoéw z fragmentaryczng
analiza holistycznego systemu'?, ale i dodatkowego ktopotu w postaci uwiklania
doswiadczenia religijnego w samg strukture prezentowanej mysli. Rozwazmy na-
stepujacy cytat z recenzowanego tomu:

Nie jest tak, ze elementy juz na wstepie sa w pelni okreslone, a dopiero potem
zaczynaja wchodzi¢ ze soba w relacje. Relacje te sg tym, co je konstytuuje, cho¢
- byjeszcze raz to podkresli¢ - nie da sie ich zredukowa¢ do relacji. [...] Filozofii
religii, a wigc myslenia, ktére ujmuje dane do$wiadczenia religijnego w forme
systemows, nie nalezy traktowac jako czego$§ wtérnego, nadbudowanego na
pierwotnym, czystym do$wiadczeniu®.

Autorka cytowanego artykulu, Anna Szumowska, stusznie zauwaza konse-
kwencje zalozen systemu Solowjowa dla omawianej problematyki — kwestia nie-
kompatybilnosci zawartej w nim epistemologii pozostaje otwarta. Jak mozemy
przeczyta¢ w zakonczeniu rozdzialu, dokonanie jej zewnetrznej oceny jest zada-
niem trudnym' - w kontekscie dotychczasowych rozwazan nalezatoby jednak

W. Sotowjow, Wyktady o Bogoczlowieczetistwie, thum. J. Dobieszewski, Warszawa 2011, s. 58-59;
wyrdznienia wlasne.

Nota bene samo to stwierdzenie wydaje si¢ paradoksalne.

3 Epistemologia..., dz. cyt., s. 185-186.

" Tamze, s. 187.
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zapyta¢, czy w ogole mozliwym. Wyjsciowy dla recenzowanego tomu problem
nie zostaje niestety wyartykulowany - czytelnik nie otrzymuje jasnej odpowie-
dzi na pytanie o mozliwo$¢ zewnetrznego wykorzystania ustalen Sofowjowa
w pojetej szeroko epistemologii. Nie zostaje rowniez zglebione pytanie, czy takie
rozszerzenie jest w ogole mozliwe, a jezeli nie jest to pewne - jakie konkretnie
problemy omawianej teorii stoja na przeszkodzie do osiggniecia celu i czy istnie-
ja perspektywy ich przelamania. Koscig w gardle projektu rozszerzenia ustalen
Sotowjowa w kontekscie wspolczesnej filozofii do§wiadczenia religijnego wydaja
sie dwie tezy:

1. Filozofia religii (w wersji mocniejszej — filozofia w ogéle) jest synteza do-

$wiadczenia religijnego.

2. Doswiadczenie religijne nie moze by¢ rozumiane jako pozostajace w pew-

nej relacji do zwyklego do$wiadczenia.

Punkt pierwszy stoi w sprzecznosci ze wspdlczesnym rozumieniem filozofii
religii, drugi czyni debate miedzy konstruktywistami a perenialistami bezpod-
stawng. OczywiScie nie oznacza to, Ze teoria ta nie ma szerszego zastosowania
epistemologicznego - takowe moze mie¢ nawet najbardziej hermetyczna z filo-
zofii. Wskazana nieprzystawalnos$¢ rodzi tymczasem w tej materii znaczace wat-
pliwosci.

Sprawa nie dotyczy jednak wylacznie oméwionego wilasnie rozdziatu. Pozo-
stale prace pozostajace ,w kregu rosyjskim” stanowia rekapitulacje pogladéw ko-
lejnych myglicieli i ich interpretatoréw, zawierajace liczne celne uwagi i rozwaza-
nia dotykajace tematyki doswiadczenia religijnego — mimo tego zadna z nich nie
przetamuje postawionego juz problemu. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze mimo tego
braku s3 to bez wyjatku opracowania pierwszorzedne, w duzej mierze pisane
przez czotowych badaczy mysli rosyjskiej w Polsce, mogace stanowi¢ znakomite
niezalezne zrdédla wiedzy, ale i punkty odniesienia do kolejnych badan. Otrzy-
mujemy artykuly dotyczace przede wszystkim klasykow, miedzy innymi filozo-
fow, dla ktorych Solowjow pozostawal jednym z gtéwnych punktéw odniesienia
- Siemiona Franka, Pawtla Florenskiego, a takze ,,duchowych inspiratoréw™" ro-
syjskiego renesansu religijno-filozoficznego — Dostojewskiego, Tolstoja, Czecho-
wa, ale i autora mniej, przynajmniej w Polsce, popularnego — Aleksandra Dobro-
lubowa.

15 Tamze, s. 281.
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Badani autorzy i mysliciele w réznej mierze powtarzajg problemy wypunk-
towane wczesniej u Solowjowa — ukazuja si¢ one wyrazniej u kreujacego wlasny
system metafizyczny Franka niz u literackiej cze$ci wymienionego grona. Laczy
ich jednak obecnos¢ doswiadczenia religijnego w funkeji inspirujacej dla rozmy-
$lan, niezaleznie od stopnia ich usystematyzowania.

Znajdziemy tutaj réwniez posta¢ oderwang od opisywanej tematyki— Wartama
Szatamowa, w ktorego Opowiadaniach kotymskich na do$wiadczenie religijne
po prostu nie bylo miejsca'® (czy raczej — nie bylo na nie miejsca w opisywane;j
rzeczywistosci tagréw), wobec czego zadnego ,epistemologicznego rozszerzenia”
kwestii do$wiadczenia religijnego nie nalezalo tutaj oczekiwaé. Z tematyki
przewodniej wylamuje si¢ takze rozdzial autorstwa Jana Maliszewskiego, po-
ruszajacy tematyke teorii ikony u Florenskiego — dotyka on glebiej semiotyki czy
tez estetyki niz filozofii religii.

Drugi z tytulowych kregéw - zydowski — mimo zachowania wzajemnie in-
spirujacej relacji religii i filozofii wydaje si¢ przysparza¢ znacznie mniejszych
klopotéw. Oméwione zostaly w nim przede wszystkim poglady myslicieli zaan-
gazowanych w filozofi¢ dialogu — Levinasa, Bubera i Rosenzweiga, a znakomita
wiekszo$¢ miejsca (co jednak zrozumiale) poswiecono pierwszemu z nich. Ow
brak trudnosci wynika z samej charakterystyki doswiadczenia religijnego na
gruncie filozofii dialogu - zostaje ono na wstepie zakotwiczone w do$wiadcze-
niach oraz, co dla tej dziedziny filozofii kluczowe, w relacjach o znacznie szer-
szym zakresie niz stosunek do Boga. U Levinasa wzniesienie do relacji z Bogiem
odbywa si¢ poprzez otwarcie na do§wiadczenie Innego' (przede wszystkim w tak
zwanej epifanii twarzy), a takze przez przyjecie wobec niego etycznego zobowia-
zania. Co wiecej, Martin Buber rozszerza w swojej teorii zasieg relacji Ja-Ty nie
tylko na relacje miedzyludzkie, ale réwniez na stosunek do natury czy sztuki.

Mozna wiec powiedzie¢, Ze centralny problem naszych rozwazan - pytanie
o rozszerzenie epistemologicznego zastosowania konceptualizacji do§wiadcze-
nia religijnego - zasadniczo tutaj nie wystepuje. Ramy, w ktorych filozofia dia-
logu reprezentowana przez wymienionych zydowskich myslicieli, umieszcza do-
$wiadczenie religijne, sa juz poszerzone, a koncepcje - podsumowane, chociazby
w postaci stawnej pojeciowej pary Ja-Ty; stanowig naturalne narzedzia do opisu
rozmaitego typu relacji (niezaleznie od samej merytorycznej oceny tych opisow).

16 Tamze, s. 321.
7 Tamze, s. 354.
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Rozwigzanie naszego problemu po stronie Zydowskiej okazuje sie wiec trywial-
ne. Nalezy jeszcze nadmieni¢, ze wymienione watki mozna odnalez¢ réwniez
w dziele Niepojete wspomnianego wczesniej Siemiona Franka. W tekscie autor-
stwa Agaty Klocinskiej-Lach mozemy zaznajomi¢ sie z wyczerpujagcym pordw-
naniem jego ustalen z Buberowskimi®, co stanowi ciekawy lacznik pomiedzy
dwoma opisanymi kregami (nie przekreslajac jednakze wymienionych wczeséniej
dylematéw po stronie rosyjskiej).

Recenzowana pozycja zawiera zroznicowang probke z wachlarza mozliwych
do podjecia tematow, w wigkszosci, jak juz wspomniano, opartych na mysli Le-
vinasa, miedzy innymi epistemologii autorytetu, do§wiadczenia kenozy czy tez
istotnosci ateizmu jako koniecznego stadium posredniego w przyjmowaniu reli-
gii. Podobnie jak w przypadku tekstow ,,rosyjskich” mamy tu do czynienia z sa-
tysfakcjonujacymi opracowaniami, w tym z tlumaczeniami dwoch artykuléw
autorstwa filozoféw zydowskich wykladajacych na uniwersytetach izraelskich:
Hanocha Ben-Paziego oraz Ephraima Meira.

Poza tekstami sprz¢zonymi z dwoma tytulowymi obszarami w pierwszej
cze$ci ksigzki znalazly sie artykuly podejmujace ogolng tematyke doswiadcze-
nia religijnego, ktore sprawnie moglyby odgrywac¢ role niezaleznego wstepu do
tej tematyki - z zastrzeZeniem, Ze nie zawieraja one istotnej dwudziestowieczne;j
krytyki uje¢ wspominanych klasykéw: Schleiermachera, Constanta, Otta i Ja-
mesa. W szczegdlnosci kwestia ta dotyczy Rudolfa Otta — poza zarzutami mie-
dzy innymi o niejawne zalozenia teologiczne w krytyce tej mamy do czynienia
z watkami znaczacymi dla calej tematyki doswiadczenia religijnego, na przykiad
ograniczeniami jezyka religijnego, jaki moze by¢ uzyty do jego opisu'®. Krytyka
teorii Otta wraz ze wspomniang na poczatku recenzji dysputg konstruktywistow
z perenialistami powinna tworzy¢ w tej chwili fundament wykladu na temat do-
$wiadczenia religijnego. Punkty wezltowe pozostaja jednak niezmienne - wymie-
nieni autorzy nadal stanowig dominujace odniesienia w opisywanych rozwaza-
niach. Wylaczajac ich krytyke, przez ponad 100 lat nie pojawily si¢ teorie nawet
poréwnywalnie wplywowe.

Wspomnie¢ nalezy réwniez o zamieszczonych w tomie dwdch udanych ttu-
maczeniach tekstdw poruszajacych wyjsciowa problematyke epistemologii do-

8 Tamze, s. 191-195.
¥ L.P. Barnes, Rudolf Otto and the Limits of Religious Description, ,Religious Studies” 1994, nr 2
(30), s. 219-230.
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$wiadczenia religijnego - tytulowego eseju z ksigzki The Significance of Religio-
us Experience Howarda Wettsteina oraz rozdzialu o doswiadczeniu religijnym
z The Routledge Handbook of Contemporary Philosophy of Religion autorstwa
Jerome’a Gellmana. Sg one cennym uzupelnieniem aktualnej literatury polsko-
jezycznej, w ktorej niektore z opisanych watkow nie zostalty w ogdle poruszone.
Oba teksty dotykaja kwestii zalezno$ci doswiadczen od przekonan, stajac w spo-
rze po stronie apologetycznej — szukajacej uzasadnienia dla istnienia takowego
zwigzku.

Wzmiankowany na poczatku problem zalozen w dyskusji o epistemologii
doswiadczenia religijnego ujawnia si¢ wyraziscie w przypadku drugiego z wy-
mienionych tekstow - o ile w Zréodtowej, majacej charakter przewodnika ksigzce
znajduja sie rozdzialy napisane przez czolowych badaczy, opisujace sumiennie
czasami radykalnie odmienne stanowiska w obrebie miedzy innymi teorii jezy-
ka religijnego (Michael Scott) czy tez pluralizmu religijnego (Victoria Harrison),
o tyle po lekturze tekstu Gellmana nie wydaje si¢, by takie zréwnowazenie bytoby
tu osiggalne.

Pomimo pozornie zawezonego tematu recenzowana publikacja spelnia zna-
komicie przynajmniej dwa zadania: uzupelnienia polskojezycznej literatury
dotyczacej tematyki doswiadczenia religijnego oraz przekrojowej, interesujacej
lektury poruszajacej si¢ po watkach z filozofii rosyjskiej i zydowskiej, z ktdrej
skorzysta¢ moga réwniez osoby niezainteresowane wyj$ciowa problematyka
nalezaca do filozofii religii. Cel szczegélowy - ukazanie zastosowania koncep-
tualizacji doswiadczenia religijnego w pojetej szerzej epistemologii — zostal wy-
pelniony jedynie cze$ciowo, a zasadnicze dylematy z nim zwigzane, szczegdlnie
w kwestii ,,rosyjskiej”, pozostaja wciaz otwarte. Ambicje te nalezy wiec traktowa¢
jako pewng intencje redaktorska, ktéra niekoniecznie znalazta odzwierciedlenie
w zroznicowaniu pracy zbiorowej.
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